Т1118  18  а  (11§ка1  сору  о^  а  Ьоок  Ша!  \уа8  рге8егуе(1  ^ог  §епега11оп8  оп  ИЬгагу  811е1уе8  Ье^оге  к  \уа8  саге^иПу  8саппе(1  Ьу  Соо§1е  а8  раП  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уог1(1'8  Ьоок8  (118С0УегаЫе  опИпе. 

И  11а8  8игу1уе(1  \ощ  епои^И  ^ог  Ше  соруп^Ы  1о  ехр1ге  апё  Ше  Ьоок  1о  еп1ег  Ше  риЬИс  с1ота1п.  А  риЬИс  ёотахп  Ьоок  18  опе  Ша!  \уа8  пеуег  8иЬ]ес1 
1о  соруп^Ы  ог  \у1108е  1е§а1  соруп^Ы  1егт  11а8  ехркеё.  \У11е111ег  а  Ьоок  18  1п  Ше  риЬИс  (1ота1п  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЬИс  ёоташ  Ьоок8 
аге  оиг  §а1е\уау8  1о  Ше  ра81,  герге8еп11п§  а  хуеаИЬ  о^  Ы81огу,  сикиге  апё  кпо\у1е(1§е  111а1'8  ойеп  сИШсиИ  1о  (118С0Уег. 

Магк8,  по1а11оп8  апё  оШег  таг§1паИа  рге8еп1  1п  Ше  оп§1па1  уо1ите  \у111  арреаг  1п  11118  Й1е  -  а  гет1п(1ег  о^  11118  Ьоок' 8  1ощ  ]оигпеу  ^гот  Ше 
риЬИ811ег  1о  а  ИЬгагу  апё  йпаИу  1о  уои. 

118а§е  §ш(1еПпе8 

Соо§1е  18  ргоиё  1о  раПпег  \у11И  ИЬгапе8  1о  (И^Шхе  риЬИс  (1ота1п  та1епа18  апё  таке  1Иет  \у1(1е1у  ассе881Ые.  РиЬИс  (1ота1п  Ьоок8  Ье1оп§  1о  1Ие 
риЬИс  апё  \уе  аге  теге1у  1Ие1г  си81осИап8.  Кеуег1Ие1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огёег  1о  кеер  ргоу1сИп§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Иауе  1акеп  81ер8  1о 
ргеуеШ  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  рагИе8, 1пс1исИп§  р1ас1п§  1есИп1са1  ге81псИоп8  оп  аи1ота1е(1  ^ие^у^п§. 

\\^е  а180  а8к  1Иа1  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  ше  о/^ке^1е5  \Уе  йсзщпЫ  Соо§1е  Воок  8еагсИ  ^ог  и8е  Ьу  шсИу1(1иа18,  апё  \уе  ^е^ие8^  1Иа1  уои  и8е  1Ие8е  Й1е8  ^ог 
рег80па1,  поп-соттегс1а1  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШотШес!  диегут§  Во  по1  8еп(1  аи1ота1е(1  ^ие^^е8  о^  апу  80г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопёисип^  ге8еагсИ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орИса!  сИагас1ег  гесо^пШоп  ог  о1Иег  агеа8  \уИеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о^  1ех1 18  Ие1рШ,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \Уе  епсоига^е  1Ие 
и8е  о^риЬИс  с1ота1п  та1епа18  ^ог  1Ие8е  ригро8е8  апс1  тау  Ье  аЫе  1о  Ие1р. 

+  МатШт  аПпЪийоп  ТИе  Соо§1е  "\уа1егтагк"  уои  8ее  оп  еасИ  Й1е  18  е88епИа1  ^ог  1п^огт1п§  реор1е  аЬои!  1Ы8  рго]ес1  апё  Ие1р1п§  1Иет  йпё 
аёсИИопа!  та1епа18  1Игои§И  Соо§1е  Воок  8еагсИ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  к. 

+  Кеер  и  1е§а1  ДУИа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Иа1  уои  аге  ге8роп81Ые  ^ог  еп8ипп§  1Иа1  \уИа1  уои  аге  с1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Иа1  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеИеуе  а  Ьоок  18  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  1Ие  Ипкес!  81а1е8, 1Иа1 1Ие  \уогк  18  а180  1п  1Ие  риЬИс  (1ота1п  ^ог  и8ег8  1п  оШег 
соип1пе8.  \УИе1Иег  а  Ьоок  18  811И  1п  соруп^Ы  уапе8  ^гот  соиШгу  1о  соиШгу,  апё  \уе  сапЧ  о^^ег  §и1(1апсе  оп  \уИе1Иег  апу  8рес1йс  и8е  о^ 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  аИо\уе(1.  Р1еа8е  ёо  по1  а88ите  1Иа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  ЗеагсИ  теап8  к  сап  Ье  и8е(1 1п  апу  таппег 
апу\уИеге  1п  1Ие  хуогШ.  Соруп^Ы  1пМп§етеШ  ИаЫИ1у  сап  Ье  ^и^^е  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  т1881оп  18  1о  ог§ап12е  1Ие  \уог1(1'8  1п^огта11оп  апё  1о  таке  к  ип1уег8аИу  ассе881Ые  апё  и8е^и1.  Соо§1е  Воок  8еагсИ  Ие1р8  геа(1ег8 
сИ8С0Уег  1Ие  \уог1(1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ие1р1п§  аи1Иог8  апс1  риЬИ8Иег8  геасИ  пе\у  аи(Иепсе8.  Уои  сап  8еагсИ  Шгои^И  1Ие  ^иИ  1ех1  о^  1Ы8  Ьоок  оп  1Ие  \уеЬ 
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ОЧБРЕЪ  ЖИЗНИ  И  ТРУДОВЪ  ФРАЩ  ИВАНОВИЧА 

РУПРЕХТА- 

Статы  Акаденка  К.  Н.  Накбинонча. 

23  1ЮДЯ  1870  года  Академ1я  понесла  тяжкую  утрату  въ 
ЛЕГЬ  одного  изъ  самыхъ  д'Ьятельныхъ  н  заслуженныхъ  своигь 
иеновъ.  Получивъ  приглашенхе  составить  очеркъ  его  жизни  я 
ученыхъ  трудовъ,  я  т^мъ  охотнее  взялся  за  исполнеше  лестнаго 
для  меня  поручешя,  что  находился  съ  покойнывгь  въ  постоянныхъ 
дружескихъ  отношешяхъ;  часто  бывалъ  свид'Ьтелеиъ  его  занят!!, 
и  лично  обязанъ  ему  за  то  постоянное  вниман1е  и  сочувствхе  и 

Тб  добрые  советы,   съ   которыми   ОНЪ   относился    КЪ  МОЙМЪ   соб- 

ственнымъ  первымъ  трудамъ. 

Францъ  1осиФъ  Рупрехтъ,  докторъ  медицины,  ординарны* 
академикъ  Академ1и  Наукъ,  директоръ  ея  ботаническаго  музея, 
дМствительный  статсюй  сов1Ьтникъ  и  кавалеръ  '*'),  родился  въ 
ФрейбургЬ,  въ  Брейсгау,  1  ноября  1814  г.  Онъ  былъ  старшШ 
сынъ  Хоганна  Рупрехта,  Австршскаго  интендантскаго  ОФицера, 
умершаго  въ  ПрагЬ. 

Детство  его  относится  къ  тревожному  времени  посл'Ьднихъ 
воннъ  противъ  Наполеона  I;  въ  походахъ  противъ  Французовъ, 
молодой  Рупрехтъ,  со  своею  матерью,  братомъ  и  сестрою  дол- 
жевъ  былъ  сл'1довать  за  арм1ею,  въ  которой  служилъ  его  отец?». 


^)  Ордена  св.  Анны  1  степени  съ  короною,  Станислава  1  степени,  ВлаАНИ1ра 
3  степени  и  др. 

Зап.  и.  А.  Им  т.  XX.  2 
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2  к.  и.  ИАКСИМОВИЧЪ,  ОЧЕРКЪ  жвзни  и  ТРУДОВЪ 

трудности  походной  жизни  не  повляли  бы  на  здоровье  мальчика, 
одареннаго  кр'1пкимъ  гЁлосложешеиъ,  а  напротивъ  укр^^пили  бы 
его,  если  бы  не  одно  обстоятельство,  случившееся  съ  нимъ,  когда 
онъ  съ  семьею  находился  въ  Рим'1.  Зд'Ьсь  замышляли  было  отра- 
вить его  отца,  но  жертвою  сделался  неотецъ,  а  жена  его,  и  отча- 
сти сынъ  Францъ,  который  только  медленно  могъ  оправиться  отъ 
пагубныхъ  посл'ЁдствШ  отравы. 

Посд^  эамючешя  мира,  овд(ю1Ьвш1Й  отецъ  Рупрехта  посе- 
лился окончательно  въ  ПрагЁ:  женившись  зд'Ёсь  во  второй  разъ, 
онъ  снова  доставилъ  своему  12-ти  хЬтвеиу  сыну  всЬ  преимуще- 
ства правильной  семейной  жизни.  Кром]^  Франца,  старшаго  сына, 
семейство  состояло  еще  изъ  4  д^тей :  Антона  и  Антоши  отъ  пер- 
ваго  брака  и  Мартина  и  Магдалины  отъ  втораго,  Антовъ,  умер- 
Ш1Й  въ  1864  г.,  былъ  горнымъ  инженеромъ  и  состоялъ  дирек- 
торомъ  одного  крупнаго  чугуннаго  завода  въАвстр1Йской  Силез1и, 
принадлежавшаго  Эрцгерцогу  Альбрехту.  Антон1я  вышла  замужъ 
за  венгерскаго  инженера  Фонъ-Зайтца,  въ  Семиградскомъ  город'Ё 
КлаузенбургЁ ;  Мартинъ  же,  докторъ  медицины  и  практикуюпцй 
врачъ,  и  сестра  его  Магдалина  избрали  себ^  м^стоиъ  жительства 
Пресбургъ. 

Молодой  Р у прехтъ,  окончивъ  гимназическ1й  курсъ  въ  ПраН^, 
посту оилъ  вътамошнхй  университетъ  по  медицинскому  Факультету, 
и  оставался  въ  немъ  съ  1830  по  1836  годъ.  Кром'Ь  медицины, 
долженствовавшей  обезпечнть  его  матер1ально,  онъ  изучалъ  весьма 
прилежно  и  даже,  можетъ  быть,  еще  съ  большимъ  рвен1емъ,  бо- 
танику ;  съ  этою  ц'Ёлью,  еще  студентомъ,  онъ  ио&кгтлъ  Тироль, 
изъ'Ёздилъ  Богем1ю,  собиралъ  много  р']&дкихъ  растеши  для  герба- 
р1я,  который  издавалъ  тогда  Рейхенбахъ  подъ  назван1емъ  Е1ога 
вегтап1са  ех81сса1а»,  и  составилъ  себ'Ё  довольно  богатый  герба- 
рШ  преимущественно  Богемскихъ  растеши  *). 

Важнее  для  науки  и  для  будущей  ученой  деятельности  Руп- 


*)  Уступленный  имъ  впосл'!^дств1и  казанскому   университету.  См.  зам^^тку 
объ  этомъ  гербар1и  въ  Ьои)8  1852  г.  стр.  191. 
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рехта  было  то  рвете,  съ  которымъ  онъ  уже  тогда  предался  мо- 
ногряФнческииъ  работамъ.  Ц'блые  годы  посвятил  онъ  изучешю 
алаковъ,  вошедъ  по  этому  поводу  въ  сношен1я  съ  за11г6чательн^й- 
шими  Пражскивш  ботаникаии,  наприи.  Костелецкииъ,  граФОиъ 
Стервбергомъ  и  др.,  и  ознакомился  со  вс^мъ,  чт5  было  въ 
тамошнихъ  коллекщяхъ  заи^чательнаго;   совершилъ  потоиъ  съ 
тою  же  ц^лью  путешеств1е  по  Гермаши  и  пересмотр^лъ  главный 
ея  коллекщи  какъ  публичныя,  такъ  и  частный,  иприэтомъ  случа'6 
познакомился  съ  такими  знаменитостями,  какъ  Бауеръ,  Шамис- 
со,  (Слоцшъ,  Кунтъ,  Линкъ,  Люде,  Неесъ  Фонъ-Эзенбекъ  и  др. 
Результатомъ  этихъ  продолжетельныхъ  занятШ  былъ  его  первый 
трудъ:   «Тепишеп  артов^ортарЫае  ипхуегзаИв»,  сочинеше  за- 
м^^чательное  въ  томъ  отношен1и,  что  оно  уже  носить  въ  себ'Б 
зачатки  почти  вс^хъ  тксь  качествъ,   которыми  отличаются  поз- 
дв^йш1е  труды  Рупрехта:  везд'Ь   встречается   самостоятель- 
ное изсл^доваше  предмета,  старанхе  группировать  породы,  роды 
и  группы  родовъ  по  немногимъ,  но  строго  отличительнымъ  и  на- 
туральнымъ  признакамъ,  крайняя  сжатость  характеристики  каж- 
даго  вида  и  прекрасный  пояснительный  таблицы,  тогда  какъ,  съ 
другой  стороны,  всякая  простая  компилящя — въ  полномъ  пренебре- 
жешя.   Поэтому  можно  еще  и  въ  наше  время  сожал'Ьть,   что 
этоть  трудъ  остался  неоконченнымъ,  а  именно  вышли  въ  св^тъ 
только  группы:  Рашсеае,  ВоМЪоеШеае  иВассЬаппеае.  Это  сочи- 
неше, за  исключен1емъ  отд'Ьла  о  ЗассЬаппеае,  послужило  автору 
докторскою  диссертащею ;  онъ  защипщъ  ее  1  августа  1838  г., 
и  былъ  удостоенъ  степени  доктора  медицины. 

Окончить  упомянутый  трудъ  помешало  Рупрехту  следую- 
щее обстоятельство:  еще  въ  1837  г.,  на  Пражскомъ съезде  н^- 
мецкихъ  естествоиспытателей  п  медиковъ,  Рупрехтъ  познако- 
мился съ  знаменитьшъ  яашимъ  академикомъ ,  агростографомъ 
Тришусомъ,  бывшимъ  тогда  въ  Рермаши  для  поправлешя  свое- 
го здоровья.  Тришусъ  съум^лъ  оценить  достоинства  молодаго 
ученаго  и  вскоре  выхлопоталъ  ему  место  консерватора  ботаниче- 
скаго  музея  нашей  Академ1И.  Такимъ  образомъ  Францъ  Иване- 
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вичъ,  оставивъ  медицинское  поприще,  покинулъ  Прагу  и  въ  нача- 
ле 1839  г.  переселился  въ  Петербурга. 

Зд'§сь  ему  открылось  обширное  поприще  д'1ятельности.  Бота- 
ническ1Й  музей  Академ1и,  вновь  устроенный  Тринхусомъ,  въ  отно- 
сительно короткое  время  чрезвычайно  обогатился  многочислен- 
ными пр10брйтен1ями  какъ  покупкою,  такъ  и  даровыми  приноше- 
Н1ЯМИ  и  богатыми  матерхалами,  привезенными^  различными  путе- 
шественниками. Такимъ  образомъ  въ  немъ  накопилось  большое 
количество  неразработаннаго  матер1ала,  по  части  не  только  мало- 
изв'Ьстной  ещеФЛорыРоссш,  ноидругихъ  странъ  и  частей  св'&та. 

Между  тЬмъ  чувствовался  сильный  недостатокъ  въ  людяхъ, 
которые  могли  бы  принять  на  себя  разработку  этихъ  сокровищъ; 
такихъ  людей  было  всего  два:  академики  Тришусъ  и  Бонгардъ, 
изъ  которыхъ  первый  посвятилъ  себя  почти  исключительно  изуче- 
Н1Ю  злаковъ,  а  д'1ятельность  посл'ёдняго  была  не  продолжительна, 
такъ  какъ  онъ  преждевременно  сошелъ  въ  могилу.  Такимъ  обра- 
зомъ весь  музей  остался  на  рукахъ  Рупрехта:  нужно  было  9М'§ть 
много  энергш  и  прилежан1я  для  того,  чтобы,  исполняя  свои  кон- 
серваторск1я  обязанности,  продолжать  вм^ст]^  съ  ткт>  и  науч- 
ный занят1Я.  Уже  съ  первыхъ  дней  его  опред^лен1я  въ  Академ1Ю 
явились  блестящ1я  надежды :  въ  самый  день  ОФФицхальнаго  его 
утверждешя  въ  должности  консерватора,  то -есть  6  сентября 
1839  г.,  онъ  представилъ  Акадеши,  чрезъ  посредство  Трин1уса, 
подробную  монограФ1ю  Бамбуковыхъ,  украшенную  18-ю  табли- 
цами, а  въсентябр'Ьсл'Ьдующагогода,  окончилъ  еще  бол'Ье  обшир- 
ный трудъ — роскошное  издан1е  о  водоросляхъ  Тихаго  Океана. 

Первый  изъ  этихъ  трудовъ,  монограФ1Я  бамбуковыхъ,  съ 
17-ю  таблицами  анализовъ,  весьма  отчетливо  нарисованными 
самимъ  авторомъ,  очевидно  написанъ  ббльшею  частью  еще  въ 
Праг*,  а  въ  Петербург*  только  обогащенъ  многочисленными 
дополнен1ями,  извлеченными  изъ  матерхаловъ  частнаго  гербар1Я 
Трип1уса  и  другихъ  богатыхъ  зд'Ьшнихъколлекщй.  Относительно 
этого  труда  достаточно  будетъ  заметить,  что  онъ  служить  до- 
стойнымъ  продолжен1емъ  блистательнаго  ряда  монограФическихъ 
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язсд^довашй  о  здакахъ,  вышедшихъ  изъ-подъ  пера  того  достой- 
наго  ученаго,  который  иэбрадъ  нашего  автора  свонмъ  помощни- 
комъ  и  ореемникомъ. 

Позводимъ  себ*  отступить  отъ  строго  хронологическаго  по- 
рядка трудовъ  Рупрехта  и  упомянемъ  зд'1сь,  что  это  не  посл'бд- 
шй  его  трудъ,  касающШся  труднаго  семейства  здаковъ.  Въ  1 841  г. 
онъ  напечатал  н^^сколько  дополнетй  къ  сочинен1ю  о  Бамбуко- 
выхъ,  по  доставленнымъ  съ  т^^хъпоръновыиъколлекцхямъзд'Ьш- 
нихъ  путешественниковъ;  въ  1842  г.  онъ,в1Г&сг]^  съТришусоиъ, 
издалъ  статью  о  Ковылевыхъ  (З^рассае);  въ  томъ  же  году  из- 
в^&стный  путешественникъ  Галеотти  передалъ  ему  для  разра- 
ботки собранные  въМексик'Ь  злаки — доказательство  того,  чтоРу- 
прехтъ  уже  пользовался  какъ  агростограФъ  европейскою  из- 
вгбстностью.  Въ  1850  г.  онъ  описалъ  новую  породу  бамбука, 
весьма  интересную,  какъ  единственный  въ  Росс1и  представитель 
Бамбуковыхъ,  и  вместе  съ  гбмъ  самый  северный  видъ  ихъ.  На- 
конецъ  онъ  составилъ  монограФхЮ  ВоиЪоеШеае  и  ббльшую  часть 
монограФ1и  Апдгоро^опеае.  Но  научные  интересы  другаго  рода 
начали  отвлекать  его  отъ  слишкомъ  исключительнаго  занят1Я  зла- 
ками, и  печаташе  этихъ  сочинешй  замедлилось,  пока  они  нако- 
нецъ,  по  его  мн^Бн^ю,  не  устарЁли  у  него  подъ  руками. 

Основашемъ  для  втораго  вышеназваннаго  труда  (о  Водоро- 
сляхъ),  въ  которомъ  Францу  Ивановичу  принадлежать  текстъ,  а 
сотруднику  его  А.  Ф.  Постельсу — многочисленные,  снятые имъ 
на  л^стЬ  превосходные  рисунки,  послужилъ  матер1алъ,  собран- 
ный во  время  кругосветной  экспедицш  подъ  начальствомъ  капи- 
тана е.  П.  Литке  (нын'Ё  графа,  адмирала  и  президента  Акаде- 
мл).  Этотъ  роскошно  изданный  Ф0Л1антъ  содержитъ  въ  себ^^  опи- 
сан1е  собранныхъ  экспедиц1ею  водорослей.  Мы  находимъвънемъ 
кратюй  перечень  всёхъ  до  того  времени  изв^стныхърусскихъ  во- 
дорослей, подробное  описанхе  видовъ  растущихъ  въ  северной  ча- 
сти Тихаго  Океана,  число  которыхъ,  изъ  21  вида  известнаго 
Агарду,  умножено  до  102  и  обогащено  многими  новыми  видами 
и  даже  родами.  Кром^  того  зд'ёсь  собрано  много  важныхъ  и  ин- 
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тересныхъ  зам^чашй  касателло  кЬсть  нахощдешя,  усювШ  жиз- 
ни, расоред^1ен1я  этихъ  растеши ,  и  помещены  изсл^^дован1я  о 
внутреннемъ  строен1и,  органахъ  оплодотворешя,  хииическомъ  со- 
став'Ь  и  польз^^,  приносимой  ими.  Авторъ  впервые  указываетъ 
зд'Ьсь  на  тотъ  Фактъ,  что  число  видовъ  водорослей  въЛедовитомъ 
Океан^^  быстро  уменьшается  по  м*р*  того,  какъ  подвигаться  съ 
запада  на  с1веръ  и  востокъ,  и  что  оно  вновь  значительно  увели- 
чивается только  при  вступлен1и  въ  Тих1Й  Океанъ. 

Это  важное  сочинен1е,  будучи  первымъ  въ  своемъ  род'Ь  въ 
Россш,  посл'6  с(Ы81;опа  Рисогпш»  Гмелина,  бьио  принято  у 
насъ  и  за  границею  съ  большимъ  уважешемъ,  и  получило  Деми- 
довскую прем1ю  (въ  5000  р.  асе),  назначенную  для  поощрешя 
научныхъ  произведен1й. 

Занимаясь  основательнымъ  изсл1&дован1емъ  семействъ  растеши, 
который  принадлежать  къ  числу  трудн^^йшйxъ  въ  растительномъ 
царств^^,  авторъ  вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  не  пренебрегалъ  своими  обязанно- 
стями какъ  консерваторъ — обязанностями  скромными,  неблагодар- 
ными, поглощавшими  много  времени.  Будупцяпокол'бшяученыхъ, 
занимаясь  въ  академическомъ  музе^,  будуть  благодарить  его  за 
ту  кропотливую  точность,  съ  которою  онъприводилъвъпорядокъ, 
вносилъ  въ  списки,  отм'Ьчалъ,  опред^^ялъ  я  дополнялъ  находив- 
Ш1ЯСЯ  тамъ  коллекщи:  едва-ли  встретить  они  въ  иузе^  загадоч- 
ный ярлыкъ,  при  которомъ  не  было  бы  объяснетя,  написаннаго 
его  рукою;  какъ  бы  малъ  и  незначителенъ  ни  былъ  предметъ,  кото- 
рый имъ  попадется,  они  увцдятъ,  что  онъ  не  миновалъ  заботливой 
руки  Рупрехта.  Для  разрЬшешя  встр'бчавшихсясомнЬшйонъне 
щадилъ  никакого  труда:  перебиралъ  библ10теки,  рьися  въ  архи- 
вахъ  и  нер^^дко  при  этомъ  д'&лалъ  зам'Ьчательныя  находки.  Преи- 
мущественно же  музей  обязанъ  ему  увеличешемъ  или  даже  основа- 
шемъ  коллекщи  с^^мянъ  и  плодовъ,  окамен1^остей,восковыхъ  моде- 
лей, микроскопическихъ  препаратовъ,  дендрологическихъ  собран1Й 
и  т.  д.  Онъ  находился  въ  немъ  до  такой  степени  въ  своей  СФер^&,  что 
мельчайш]я  подробности  его  были  ему  небезъизв'Ьстны.  Хотя  съ 
назначешемъ  его  въ  директоры  музея  онъ  и  былъ  освобоясденъ 
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отъ  консерваторскихъ  обязанностей,  однако  это^  не  мешало  ецу 
съ  прежнею  забоинвостью,  до  конца  своей  жизни,  относиться 
ко  всЬиъ  интересамъ  музея.  Подобно  тоиу  какъ  одна  изъ  пер*- 
выхъ  статей  его  бьиа  докдадъ  о  состав!  и  обогащен1яхъ  музея 
въ  1840  г.,  такъ  одною  изъ  пос^^&дниxъ  и  въ  своемъ  род'6  инте** 
ресн^йшнгь  записокъ  была  его  «исторхя  ботаническаго  музея». 

Часть  Демидовской  прем1и  за  сочинеше  о  водоросляхъ,  вы* 
павшая  на  долю  Франца  Ивановича,  была  употреблена  имъ  для 
изсл1дован1я  неизв']^стной  ещевъ  ботаническомъотношеши  части 
Россш.  Путешеств1е  Александра  Шренка  по  Восточной,  или  Боль- 
ше-Земельной тундр^Б  возбудило  въ  Рупрехт'Ь  сильное  желаше 
познакомиться  съ  нетронутою  Шренкомъ  е]&вероаападною  частью 
этой  страны,  такъ  называемою  Мало-Земельною  тундрою  Само!-» 
довъ.  Прибывъвъма^  м'&сяцЬ  1841  г.  изъ  Петербурга  сухимъпу- 
темь  въ  Архангельскъ,  онъ  отсюда  объ'&халъ  моремъ,  въ  продол* 
жеше  крайне  неблагопр1ятнаго  и  бурнаго  л^та,  полуостровъ  Ка^ 
нинъ,  Индежсюй  заливъ  и  островъКолгуевъ,  высаживаясь  въ  раз* 
ныхъ  м^^стахъ,  проникая  далеко  внутрь  материка,  и  не  только  соби^ 
рая  растения,  но,  съ  помощьюсвоего  спутника  Савельева,  д'&лая 
геограФическ1я,  топограФичестя  и  метеорологиче\;шя  наблюден1я. 
Тщательная  разработка  этого  матер1ала,  на  сколько  она  входила 
въ  планы  Рупрехта,  потребовала  н'Ьсколькихъ  л'бтъ  времени, 
отчасти   потому,  что  онъ  принялся   за  нее  съ  своею  обычною 
основательностью  и  точност1ю,  отчасти  же  потому,  что  предметъ 
1зс^^Ьдован^я  бьиъ  ему  еще  весьма  мало  знакодгь  *). 

По  хронологическому  порядку  появлец1я  въ  св'&тъ  сочинешй 
Рупрехта,  намъ  бы  сжЬ^оьио  теперь  упомянуть  о  статьяхъ,из- 
данныхъ  имъ  вскоре  по  возвращен1и  въ  Петербургъ,  а  за 
тЬмъ  разсмотр'1ть  результаты  его  путешествхя,  появивппеся 
уже    позже;   но  мы  предпочитаемъ    представить    его    труды 

*)То,  чйкъ  онъ  самъ  не  воспользовался,  пригодилось  другяиъ.  Такъ 
гра#ъ  А.  Кейаерлингъ  и  П.  Крузенштервъ  бдагодарятъ  его  аа  без* 
жорыстное  сообщеше  матер1ала,  добытаго  имъ  въ  прододжеше  этого  путеше- 
СТВ1Я.  См.  Т^хавепБсЬаГШсЬе  ВеоЪасЫоп^еп  аиГ  е1пег  Не18е  ш  Лае  Ре18сЬога* 
Ьаоа  ш  Д.  1843. 81.  Ре^егвЪпг^г.  1846.  4<>,  предислоЫе,  стр.  Ш. 
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въ  ихъ  логической  связи  мещду  собою.  Кто  желаетъ  познако- 
миться съ  порядкомъ  011убликован1я  его  трудовъ,  съ  тбмъ,  какъ 
они  возникали  одинъ  посл'Ь  другаго  и  перерывая  по  вреие* 
намъ  одвнъ  другой  —  тому  мы  укажемъ  на  пом'бщенный  въ 
конирб  нашего  очерка  списокъ  сочинешй  Рупрехта.  Этотъ  спи- 
сокъ  можетъ  служить  краснор^^чивымъ  доказательствомъ  неуто- 
мимой деятельности  нашего  ученаго  и  его  уменья  пользоваться 
временемъ. 

Плодомъ  побздки  1841  г.  явились  его  «Р1оге8  8атозедогаш 
С18ига1еп8шт» — сочинен1е,  вошедшее  въ  одинъ  изъпервыхъвы- 
пусковъ  «Матерхаловъ  для  ближайшаго  позцан1я  прозябаемости 
Русской  имперл»,  о  которыхъ  мы  будемъ  им^ть  случай  говорить 
въ  посл'Ьдствк.  И  вкксь  авторъ,  не  ограничиваясь  изсл^дова- 
шеиъ  добытаго  имъ  самииъ  матер1ала,  присоединилъ  къ  нему 
все,  что  бьио  до  него  собрано.  Въ  подробномъ  введеЁ1и  къ  свое- 
му труду,  онъ  сравниваетъ  сосЬдшя  Флоры  Архангельска,  рус- 
ской Лапланд1и  и  Больше-Земельной  тундры,  основываясь  боль- 
шею частью  на  неизданныхъ  еще  спискахъ  растевш,  или,  какъ 
напр.  для  Архангельска,  на  гербар1яхъ,  собранныхъ  впервые  по 
его  же  инищатив'Ь.  ЗатЬмъ  онъ  внимательно  изсл^&дуетъ  распро- 
страненхе  н^^которыхъ  бол^^е  интересныхъ  видовъ  и  взаключеше 
указываетъ  на  различгя  въ  растительности  этихъ  почти  поляр- 
ныхъ  и  б^дныхъ  земель,  гд'б  Флоры,  на  всемъ  протяжен1и 
ихъ  вокругъ  с^^вернаго  полюса,  при  первомъ  поверхностномъ 
ВЗГЛЯД'^,  кажутся  почти  совершенно  тождественными.  Различхе 
между  бол'бе  лесною  Флорою  Лапландхи  и  Флорою  южнаго  участка 
земли  СамоЁдовъ  заключается,  по  его  словамъ,  въ  томъ,  что  въ 
этой  последней  альп1йская  Флора  занимаетъ  обширньш  простран- 
ства, тогда  какъ  въ  Лапландти,  стране  бол^е  западной  и  уме- 
ренной, альшйская  растительность  встречается  только  въ  виде 
оазисовъ,  разееянныхъ  по  обширному  лесному  морю.  Весьма 
интересно  и  для  не-спещалистовъ  его  замечанхе,  что  лесъ  въ  об- 
следованномъ  имъ  крае  (еловый  лесъ,  АЫев  оЬоуа(а)  прежде 
простирался  на  северъ  далее,  чемъ  теперь. 
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Не  смотря  на  высокую  северную  широту  и  изв^^стную  ску- 
дость Флоры  Европейской  Росс1Иу  число  ореддоженныхъ  въ  дтоиъ 
сочиненш  новыхъ  видовъ  довольно  велико;  но  только  немнопе 
1зъ  нихъ  были  признаны  позднейшими  авторани  за  самостоятель- 
ныя  породы.  Известно,  какъ  часто  ботаники  расходятся  въ  сво* 
ихъ  мн^&н^яxъ  на  счетъ  того,  чт5  сл^дуетъ  разуметь  подъ  наз- 
ватемъ  вида  и  вар1ащи.  Вообще  говоря,  существуютъ  дв'б  пар- 
тш:  одни  довольствуются  самыми  мелкивга  признаками  для  уста* 
новлен1я  особа1Ч)  вида,  у  другихъже  подобные  виды,  хотя  и  при- 
знанные прежде  за  самостоятельные,  дюжинами  сводятся  къ  Фор- 
мамъ  одного  какого-либо  вида.  Нашъ  ученый  не  принадлежалъ 
собственно  ни  къ  той,  ни  къ  другой  изъ  этихъ  парт1й:  то  онъ 
примыкалъ  къпервымъ,  напр.  когда  разбиралъ  коллекщи,  полу- 
ченный изътруднодоступныхънамъстранъ,  топодражалъ  посл1^д- 
нимъ,  когда  изсл^^думыя  растешя  принадлежали  къ  отечественной 
Флор^  или  были  давно  наблюдаемы  имъ.  На  первый  взглядъ,  это — 
странная  непосл'Ьдовательность  въ  челов^К'Ь,  характеръ  котораго 
съ  ранней  молодости  отличался  именно  твердостью  и  основатель- 
ностью. Но  такая  только  кажущаяся  непоследовательность  легко 
объясняется  и  отчасти  оправдывается.  Припомнимъ,  что  первый 
его  изследовашя  касались  водорослей  и  злаковъ,  т.  е.  семействъ, 
довольно  несложно  организованныхъ,  где  уже  мельчайшге  при- 
знаки считаются  достаточными  для  признашя  какой-либо  Формы 
за  особый  видъ,  тогда  какъ  эти  самые  признаки  часто  почти  ни 
во  что  не  ставятся  ботаниками,  занимающимися  изследовашеиъ 
растеши   высшей    организацш.    Привыкнувъ    по  такимъ   при- 
знакаиъ  различать  породы  водорослей  и  злаковъ,  онъ  не  считалъ 
себя  въ  праве  пренебрегать  ими,  если  имелъ  дело  съ  высшими 
растешянн,  кроме  техъ  случаевъ,  когда  собственный  опытъ  по- 
казьюалъ  ихъ  несостоятельность.  Но  и  тогда  онъ  былъ  слишкомъ 
осторожееь,  чтобы  изъ  этихъ  немногочисленныхъ  опытовъ  выво- 
дить теор1ю  и  прилагать  ее,  какъ  иногда,  даже  безсознательно, 
деааютъ  мнопе,  при  изследоваши  всехъ  прочихъ  растеши.  Къ 
тому  же  онъ,  по  собственному  признашю  (см.  А^гоз1;ортарЫа), 
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къ  наблодешямъ  другяхъ  относшюя  скеппчесш,  не  прмшшая  на 
в^^ру  ничего,  и  в^ря  только  собственному  гшзу.  Поэтому  не  удн- 
ввтельно,  что  онъ  везд'Ь  ввд'Ьгь  новый  вщдъ,  гд'Ь  ему  не  удава- 
лось под1г1тить  переходныгь  Фориъ;  что  онъ  безъколебашя  унв- 
чтожалъ  предюженныя  инь  же  новыя  породы,  кавъ  скоро  нахо- 
ди^^ь  эти  промежуточный  варЕащя;  что  онъ,  наконецъ,  только  что 
д'Ьлая  зд'&еь  различ1я  по  иельчайшииъ  оттЬнкаиъ,  та1гь  не  оста- 
навливается предъ  соединешемъ  въ  одинъ  видъ  такихъ  породъ, 
который  всЬми  были  признаваемы,  но  который  однако,  по  его 
наблюдешяиъ,  представляли  переходы  отъ  одного  вида  къ  другому. 
Въ  его  глазахъ,  поняпе  о  вид'б  не  есть  н1^что  незыблемое,  а  дол- 
жно меняться,  смотря  по  состояние  нашихъ  познашй  о  немъ.  До- 
казательства атому  мнЬшю  Рупрехта  мы  встрЬчаемъ  во  вс1^ 
его  сочинешяхъ.  Подобное,  строго  эмпирическое  отноп1ете  къ 
предмету,  конечно,  представляетъ  много  неудобствъ  для  читателя, 
которому,  вм^сто  разрбшешя  его  сомнЬнШ,  часто  встр^Ьчаются 
только  новые  вопросы;  но  съ  другой  стороны,  оно  въ  состояши 
возбудить  почти  безусловное  дов']Бр1е,  если  авторъ  решается  вы- 
сказать решительное  мн&ше  о  какомъ-либо  вопросе. 

Какъ  ни  важно  упомянутое  нами  сочинеше  въ  отношети  бо- 
танической геограФ1и,  однако  оно  не  есть  последнее  слово  Ру- 
прехта  о  Флор'Ь  нашего  севера.  Онъ  возвратился  къ  вей  еще 
разъ,  въ  другомъ  сочинеши  такого  же  достоинства,  въ  своей 
«Р1ога  Ьогеаи-ага1еп813»,  составленной  по  матер1аламъ  Уральской 
экспедищи  ИмпЕРАТфРскАго  Русскаго  ГеограФическаго  Обще- 
ства 1847  и  1848  годовъ.  ОбЬ  Флоры,  взятыя  вм^ст^,  состав* 
ляютъ  первое  я  до  сихъ  поръ  единственное,  по  возможности  пол* 
ное  и  критически  разработанное,  обозр'Ьше  растительности  край- 
няго  сЬвера  Европейской  Россш.  Заслуга  Рупрехта  въ  этомъ 
отношенш  такъ  велика,  что  можно  бы  съ  полнымъ  правоиъ  всю 
эту  с'1верную  Флору  назвать  царствоыъ  Рупрехта,  .подобно  то- 
му, какъ  знаменитые  ботанико-геограФыСкау  (8сЬои^)  и  Мар- 
Ц1усъ  (Маг(1П8)  назвали  друпя  Флоры  царствами  тбхъ  ученыхъ, 
которые  впервые  основательно  познакомили  насъ  съ  ними. 
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Въ  1847  году  Рупрехтъ  женился  на  Каролин-Ь  ведоровнФ 
Мейнсгаузенъ,  Рижской  уроженк^^,  съ  которою  онъ  познакоиихся 
въ  до1гЬ  сестры  ея,  жены  нашего  изв']^стнаго  ботаника  и  акаде- 
мика К.  А.  Мейера.  Этотъбракъ  укр1пилъ  еще  бол^е  ту  связь, 
которая  уже,  всл'Ьдств1е  его  ученой  деятельности  и  службы,  су- 
ществовала между  нимъ  и  Россгей,  и  вскоре  побудилъ  его  выйти 
1зъ  австр1Йскаго  подданства  и  принять  русское. 

Въ  своемъ  сочинеши  о  водоросллхъ  Рупрехтъ  впервые  кос- 
нулся класса  тайнобрачныхъ,  до  тЬхъ  поръ  еще  весьма  мало  раз- 
работанныхъ  въ  Росс1и.  Для  ихъ  разработки  недоставало  того 
важнаго  основав1я  (*),  которое  существовало  для  явнобрачныхъ 
Ро€С1и  въ  капитальномъ  сочинеши  Г  м  е  л  и  н  а  «РЬга  ЗхЬшса» .  Томъ 
этой  Флоры,  содержавшш  въ  себ'1^  тайнобрачный,  былъ  еще  въ 
рукописи  затерянъ  и  потому  остался  неизданнымъ.   Рупрехту 
удалось  найти  въакадемическихъархивахъ  означенную  рукопись, 
и  хотя  содержанхе  ея  уже  не  соотв'Ьтствовало  современному 
состояшю  науки,  однако  она  заключала  въ  себ^  столько  интерес- 
наго,  что  побудила  Рупрехта,  особенно  въ  виду  богатаго,  еще 
неразработаннаго,  матер1ала  тайнобрачныхъ  вънашихъ  герба- 
р1яхъ,  попробовать  свои  силы  и  надъ  другими  семействами  этого 
класса  растеши.  Сперва  онъ  принялся  за  научное  опред^^ен^е  не « 
миогнхъ  лишаевъ  съ  Алтая,   вошедшихъ  потомъ  въ  сочинеше 
Бонгара  и  Мейера  с(8ирр1етеп1:ат  ад  Иогаш  А1Ысаш».  За- 
тЬиъ  онъ  издалъ  бол'^е^  пространную  статью,  весьма  «тщательно 
составленную,  содержащую  много  новаго  и  интереснаго  и  встр^* 
чеввую  всеобпцшъ  одобрешемъ,   о  распред'&лети  сосудистыхъ 
тайнобрачныхъ  Росс1И.  Потомъ  онъ  напечаталъ  кратшй  отзывъ 
о  С0СТ0ЯН1И  нашихъ  познашй  по  части  тайнобрачныхъ  русской  Фло- 
ры (СЪег  йеп  81;ап(1рипк1;  дег  Кгур1;о8ат1е  ш  Ки881апд),  въ  ко- 
торомъ  указываетъ  на  готовившуюся  у  него  къ  издан1ю  статью 
о  тайнобрачныхъ  Кавказа,  и  упоминаетъ,  между  прочимъ,  о  н*- 
сколькихъ  новыхъ  породахъ  мховъ.   Обещанная  зд^сь  статья, 

(*)  Исхдючинъ  водоросди ,  А^я  которыхъ  такимъ  основан1е1гь  могла  слу- 
Ж1ть  вгН18(опа  Рисогшп»,  Г  м  е  л  и  н  а. 
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г^авнымъ  основашеиъ  для  которой  послужили  кавказшя  коллек- 
щи  путешественника  Коленати,  назначалась  ииъдля  €Матер1а- 
ловъ  къ  познанш  прозябаеиости  РоссШской  Имнерш».  Но  между 
ткыъ  у  него  съ  новою  силою  пробудился  внтересъкъводорослямъ, 
изучен1е  которыхъ  однажды  уже  дало  ему  тате  хорош1е  резуль* 
таты,  и  начатое  изсл'Ёдован1е,  къ  сожал'бшю,  не  явилось  въ 
св'Ьтъ. 

Только  одинъ  еще  разъ  коснулся  онъ  этихъ  семействъ  въ  не- 
большой, но  весьма  интересной  стать'1:  аО  русскихъ  видахъ  рода 
Во^гусЫиш.  Въ  посл'1дств1и  разнородный  многочисленныя  за- 
НЯТ1Я  заставили  его  ограничиться  только  т&мъ,  что  онъ  ободрялъ 
другихъ  къ  занят1ямъ  этими  растешями.  Такъ  наприм.  Гр.  Гр. 
Борщовъ  сталъ  заниматься  весьма  успешно  мхами,  ИльяГр.Бор- 
щовъ  заинтересовался  грибами  Росс1и,  и  оба  издали  н^сколько 
важныхъ  изсл']&дован1Й  объ  этихъ  растенхяхъ. 

Около  этого  времени  (1848  г.)  Академ1я  избрала  Рупрехта 
въ  свои  адъюнкты  *).  Съ  этимъ  назначен1емъ  его  матерхальная 
обстановка  и  общественное  положеше  улучшились,  но  вм'ёст^  съ 
т^ыъ  усложнились  и  обязанности,  такъ  какъ  онъ  не  хотЁлъ 
отказаться  и  отъ  прежнихъ  своихъ  занят1Й.  При  такомъ  стро- 
гомъ  отношенш  къ  своимъ  обязанностямъ  онъ  долженъ  былъ  все 
бол'1е  и  бол'Ёе  отказывать  себ'Ь  во  всякомъ  развлечеши  и  преда- 
ваться самому  усидчивому  труду. 

Но  воивратимся  къ  водорослямъ.  КогдаА.б.МиддендорФЪ 
отправлялся  въ  свое  знаменитое  путешествхе  по  Сибири,  Францъ 
Ивановичъ  не  замедлилъ  снабдить  его  пространною  инструкщей 
касательно  этого  любимаго  его  семейства.  Возвратись  изъ  Сиби- 
ри, г.  МиддендорФЪ  оправдалъ  возложенньш  на  него  ожидашя 
и  по  этому  спещальному  вопросу,  собравъ  не  только  богатый  за- 
пасъ  экземпляровъ  водорослей,  но  и  драгоц^нньш,  многочислен- 


{*)  Преде  тамеше  было  написано  Мейеромъ  и  подписано  вс^^кв  членами 
б1ологическаго  отд']&ла  (т.  е.  Бэромъ,  Брандтомъ,  Гельмерсеномъ  и  Миддендор- 
Фомъ).  Избранъ  онъ  былъ  единогласно,  какъ  и  позже  (1853),  въ  экстраорди- 
нарные и  (1857)  ординарные  академики. 
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ныя  наблюдешя  надъ  ихъ  распред'Ьлешемъ  и  состоянхемъ  среды, 
въ  которой  они  существуютъ  —  наблюденхя,  который  об'Ьщаля 
разр^&шеше  иногихъ  вопросовъ,  затронутыхъ  въ  большомъ  сочи- 
неши  Постельса  и  Рупрехта.  Этотъ  матер1алъ,  дополненный 
подобньгаи  же  коллекщями  Вознесенскаго  и  ШтубендорФа, 
далъ  нашему  ученовну  поводъ  къ  издашю  ц-благо  ряда  важныхъ 
статей  и  сочиненш. 

Сначала  появились  сл'Ьдующхя,  какъ  бы  подготовительный  для 
главнаго  сочинешя  статьи:  1)  о  вопрос]^,  епхе  никЬиъ  до  него  не 
затронутомЪу  о  росгб  и  внутреннемъ  строенш  толстыхъ  стволовъ 
водорослей  и  о  способахъ  къ  опред'Ьлешю  ихъ  возраста  (Вешег- 
кио^еп  иЪег  йеп  Ваи  ип(1  (1а8  ^асЬ81;Ьпт  е1П1вег  дгб88егег  А1- 
§епз1атте  ип(1  йЪег  д1е  ШЫе1  да§  АМет  дегзеШеп  ги  ЬевИш- 
теп),  2)  объ  открыли  сосудовъсъ  правильно  }толщенньши  волок- 
нами у  водорослей  (Уог1&аб§е  Ап2е1де  йЬег  дхе  ЕпЫескипд  топ 
6е&88еп  т1(  геве1т&з81^еп  Уегдхскап^з&зегп  Ье!  Тап^еп),  3)  Ра- 
стительность Чермнаго  моря  въботанико-географическомъ  отноше- 
шя  (01е  Уе^еШюп  ^ез  Ко1;Ьеп  Меегез  ип(1  хЬге  Ве21еЬип§  ги  деп 
аИ^ешешеп  ЗМгеп  (1ег  Рйапгеп-ОеодгарЫе),  гд']конъупоминаетъ 
объ  интересныхъ  альгологическихъ  отношешяхъ  морей  по  06*% 
стороны  Суэзскаго  перешейка. 

Главное  сочинеше  с<А1дае  ОсЬо(еп$ез»  представляетъ  собою 
уже  весьма  полную  альгологическую  Флору  Охотскаго  моря,  хотя  и 
исключительно  русскаго,  но  до  т^хъ  поръ  совершенно  еще  неизсл']^- 
дованнаго;  оно  и  до  настоящаго  времени  служить  единственнымъ 
источникомъ  нашихъ  св^д^нШ  по  этой  части  относительно  этого 
пространства.  Въ  этомъ  обширномъ  труд*  замечаются  г6  же  до- 
стоинства ,  как1я  свойственны  и  предъидущимъ  его  сочинен1ямъ: 
чрезвычайная  основательность,  съ  которою  исчерпывается  весь 
матер1алъ,  самыя  обширный  св']кд'&н1я  по  подлежащей  литература, 
крайне  добросов1^стное  изсл'&довате ,  превосходное  исполнеше 
многочисленныхъ  рисунковъ.  Авторъ  развидъ  зд^сь  подробн1&е 
затронутые  въ  первомъ  его  труд^  вопросы  о  распространеши, 
услов1яхъ  жизни,  внутреннемъ  строенш  и  систематик'Ь  водорос- 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


14  к.  и.  МАКСомовичъ,  ОЧЁРКЪ  жизни  и  ТРУДОВЪ 

лей,  и  подарилъ  наукЬ  сочинешё,  которое  должно  быть  отнесено 
къ  числу  лучшихътрудовъобъ  этомъ  классе  растеши.  Но  вм'ЬстЬ 
съ  тЁмъ  въ  этомъ  сочиненш  мы  заи^чаемъ  одну  особенность,  от* 
нын^  встречающуюся  и  въ  посл'Ёдуюп^ихъ  его  трудахъ,  которая 
возбудила  противъ  него  не  мало  нарекан1й;  а  именно  номенкла- 
туру, въ  которой  онъ  не  признаетъ  повсеместно  принятаго  пра* 
вила — начинать  ее  съ  Линнея,  какъ  изобретателя  оной,  а  напро- 
тнвъ  старается  провести  въ  науку  названЫ  долиннеевскихъ  вре- 
менъ.  Объ  этой  его  мысли  мы  поговоримъ  при  разборе  другаго 
его  сочинен1я,  въ  которомъ  онъ  подробнее  высказывается  о  ней. 

Рядъ  статей,  вызванныхъ  матерхаломъ  г.  МиддендорФа,  закан* 
чивается  «Системою  ВЬо^орЬусеае»  (1851),  трудомъ,  въ  которомъ 
Р  у  пр  е  X  тъ  делаетъ  опытъгруппировки  родовъпо  органамъ  оплодо- 
творешя.  На  эту  первую  ращональну  ю  и  вместе  съ  темъ  естествен- 
ную систему  онъ  указываетъ  уже  въсвоихъ  «А1^е  ОсЬо1;еп8е8», 
где  положены  ея  основашя  въ  прекрасныхъ  изследован1яхъ  этихъ, 
дб  того  времени  почти  еще  неизвестныхъ,  бргановъ;  первые  же 
зачатки  ея  встречаются  еще  въпервомъ  большомъ  сочинеши  на- 
шего ученаго  о  водоросляхъ.  Свои  труды  по  этой  спещальности 
онъ  завершилъинтересньпкгьмемуаромъ,  снабженнымъ  необыкно- 
венно роскошными,  громадными  таблицами  въ  натуральную  вели- 
чину растеши  —  «о  некоторыхъ  новыхъ  или  мало  известныхъ 
растен1яхъ  Тихаго  Океана»  (въ  число  ихъ  вошло  и  одно  явно- 
брачное морское).  Только  однажды,  много  летъ  спустя,  онъ  еще 
разъ  возвратился  къ  водорослямъ  по  поводу  одной,  ивгь  самимъ 
найденной,  окаменелой  нитчатки. 

Въ  этотъ  длинный  рядъ  трудовъ  вошелъ  весь  матер1алъ,  на- 
К0ПИВШ1ЙСЯ  въ  Петербурге  по  части  водорослей.  Кроме  массы 
новыхъ  сведешй,.  которыми  авторъ  въ  этихъ  работахъ  обогатилъ 
науку  вообще,  онъ  заслужилъ  еще  особенную  благодарность  рус- 
скихъ  ботаниковъ  темъ,  что  впервые  поставилъ.у  насъ  изучеше 
водорослей  на  высоту  современной  науки  и  вместе  съ  темъ  вполне 
исчерпалъ  весь  запасъ  ихъ,  имевшхйся  въ  то  время  въ  нашихъ 
музеяхъ. 
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Въ  1851  году  ФранцъИвавовпъбьмъ  назначенъ  старшимъ 
вонещршиягь  директора  Императорскаго  Ботавпесваго  Сада, 
и  оставался  въ  этой  должности  до  1855  года,  когда  обстоятель- 
ства принудили  его  отказаться  отъ  нея.  Ботаничесюй  Садъ,  на- 
ходившйся  тогда  подъ  управленхемъ  Фишера,  а  вскорЬ  зат^мъ 
Мейера,  уже  давно  пользовался  европейскою  изв'Ьстностью,  не 
только  по  богатству  коллекщй  разводимыхъ  въ  немъ  жи- 
выхъ  растеши  и  по  щедрости,  съ  которою  онъ  уд'кшлъ  изъсво- 
ихъ  сокровищъ  р'6дк1я  русск1я  растешяиностраннымъ  садавгь,  не 
мало  способствуя  тЪгъ  изучешюихъ,  но  и  еще  бол'Ье  потому  ста- 
рашю,  съ  которынъ  служившхе  при  немъ  ученые  обращали  зти 
богатства  на  пользу  науки.  При  этихъ  занят1яхъ  на  долю  Ру- 
прехтл  выпала  пов'Ёрка  и  изучеше  однол'&тнихъ  растеши  Сада. 
Культивируя  ихъ  съ  помоп^ю  исключительно  съ  этою  ц'Ьлью  при- 
командированнаго  кънему  добросов^^наго  садовника,  прюбр']&т- 
шаго  вскор^^  полное  его  дов']^р1е,  онъ  зд'Ьсь  им^лъ  первый  удоб- 
ный случай  на  долговременноиъ  опыт!^  изучить  степень  постоян- 
ства видовыхъ  признаковъивл1ян1е  нарастешя  различныхъ  уело- 
В1Й.  Вполн!  сознавая  важное  значеше  этихъ  занятхй,  онъ  л'1томъ 
весь  день  проводилъ  подъ  открытымъ  небомъ,  наблюдая  за  раз- 
вялемъ  своихъ  однол'&тнихъ,  сл'йдя  за  ними  отъ  сЬмени  до  созр'Ёг 
вав1я  плода  и  до  отмиран1я  ихъ,  собирая  и  высушивая  годъ  заго- 
донъ  снова  высЬваемьш  покол^шя  какой-либо  породы,  пов^^ряя 
значеше  старыхъ,  уже  изв^стпыхъ,  признаковъ  и  доискиваясь 
новыхъ,  пока  такимъ  образоиъ  не  пр1обр1лъ  длинный  рядъ  Фак- 
товъ  и  наблюденш,  которые  пригодились  ему  при  всевозможныхъ 
лосл1^дующихъ  случаяхъ.  Онъ  такъ  освоился  съ  этими  занят1ями 
и  до  того  постигъ  всю  пользу  проверки  наблюдешй  опы- 
тоиъ-1огдьтурою,  что  И  впосл'&дствш ,  когда  покинулъ  Ботаниче- 
сшй  Садъ,  каждую  весну  производилъ  посевы  ъсЪхъ  интересо- 
вавшихъ  его  въ  это  время  растеши.  Но  далеко  не  все,  а  можетъ 
илж^лта^я  только  доля  всего  того,  чт5  онъ  собралъэтимъпутемъ, 
была  издана  въ  св'ётъ;  большая  же  часть  его  наблюденш  покоит- 
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ся  еще  въ  раз(гЬянныхъ  по  гербархю  зам^чан1яхъ  къ  саиимъ  ра- 
стешямъ  и  послужить  въ  пользу  его  преемникамъ. 

Къ  этому  времени  относятся  егозам^чанхя  о  н^которыхъ  ра- 
стешяхъ  Петербургскаго  Ботаническаго  Сада  (Аштадуег810пе8 
1пр1ап1;аз  поппи11а8  Ног!!  Ре^гороШаш),  его  статья  о  вл1ян1и  сол- 
нечнаго  затм^&н^я  1851  г.  на  растительность,  и  его  заметка  о 
род'Ь  Са1ур(го8(1^а.  Кром')^  того,  плоды  его  изыскашй  въ  Бота- 
ническомъ  Саду  встр^^чаются  еще  отчасти  въ  его  Пога  Хп^са 
(на  прим.  установленный  имъ  различхя  породъ  рода  ЕрЦоЫпт  по 
зимнииъ  почкамъ),  а  также  и  въ  другихъ  сочинен1яхъ,  какъ  на 
прим.  наблюден1я  надъ  всходомъ  и  проростан1емъ  сбмянъ  весьма 
различными  у  различныхъ  растен1Й,  но  до  него  еще  слишкомъ 
мало  пзсл1&дованными. 

Но  пора  обратиться  къ  ряду  трудовъ  Франца  Ивановича, 
интересующихъ  спещально  насъ,  Петербуржцевъ. 

Подобно  тому  какъ  въ  Богем1и  его  занимала  непосредственно 
его  окружавшая  растительность,  такъ  и  наша  м']^стная  ФЛора  не 
могла  не  обратить  на  себя  его  вниман1я,  уже  по  существенному 
различш  ея  отъ  бол'бе  южной  Флоры  Богем1и.  Т'Ьмъ  не  мен1^е 
долгое  время  онъ  ограничивался  только  б'Ьглымъ  ознакомлешемъ 
съ  зд']^шнимв  растешями,  не  вдаваясь  въ  подробное  и  настойчивое 
изучен1е  ихъ,  какое  требовалось  для  составлешя  полной  Флоры. 
Мысль  о  подобномъ  труд*]^  не  могла  придти  ему  на  умъ,  отчасти 
потому,  что  у  него  на  рукахъ  находились  въ  то  время  бол'Ье  бла- 
годарный монограФическ1я  или  ботанико-геограФическхя  работы, 
отчасти  же  всл-Ьдствхе  того,  что  на  первый  взглядъ,  новое  сочи- 
нен1е  о  Петербургской  ФЛор'Ь  не  представлялось  настоятельно  не- 
обходимымъ,  такъ  какъ  списокъ  Петербургскихъ  растен1й  Вейнма- 
на  въ  то  время  казался  довольно  удовлетворительнымъ.  Наконецъ, 
правду  сказать,  мысль  о  составлен1и  какой-либо  местной  Флоры  не 
могласначала  им'Ётьбольшойпривлекательности для  ботаника,  испы- 
тавшаго  свои  силы  на  бол'Ье  обширныхъ  иважныхъ  трудахъ.  Не- 
смотря на  то,  вскорЬ,  при  несколько  ближайшемъ  знакомств'Ь  съ 
здешнею   растительностью,   у  Рупрехта   накопилось   довольно 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


ФРАНЦА  ИВАНОВИЧА  Р70РЕХТА.  17 

ИНОГО  интересныхъ  Фактовъ  относительно  ил  н^которыгь  р^д- 
кихъ  породЪ|  иди  особенныхъ  агЬстныхъ  Фориъ,  иди  геограФиче- 
скаго  раепроетранешя  ихъ,  иди  даже  наконецъ  еще  вовсе  неопи- 
санныхъ  видовъ ;  а  иногочисденные  зд']^шн1е  дюбитеди,  узнавъ  въ 
неиъ  опытнаго  руководитедя,  стади  обращаться  къ  нему  чаще  и 
чаще  за  сов^^тами  и  помощью.  Такимъ  образоиъ  мадо  по  иаду 
явилось  у  него  уб]^ждеше,  что  новая  ФЛора,  конечно  не  однихъ 
окрестностей  Петербурга,  но  и  всей  губерши,  могла  бы  не  только 
удовлетворить  местной  потребности,  но  возбудить  даже  такой 
научный  интересъ,  какого  онъ  можетъ  быть  сначала  въ  ней  и  не 
подозр^^вадъ.  Задавшись  мыслью  оновомъ  сочинеши,  онъ  конечно 
инедумадъ  написать  одну  изътёхъ  дюжинныхъ  м'&стнькъФлоръ, 
тая  издаются  для  удовдетворешя  обыкновенныхъ  требовашй 
оростыхъ  любителей;  еготрудъ,  котораго  ждали  сънетерпЁшемъ 
не  только  зд'&сь,  но  и  заграницею,  долженъ  быль  соотв'1тство- 
вать  всЬмъ  требоватяиъ  современной  науки,  а  именно  отличаться 
вполне  самостоятельнымъ  изучешемъ  и  подробнымъ  описашемъ 
растенш,  съуказашемъна  вс^м^&стныя  вархящи,  ясньшъ  и  отчет- 
дивынъ  издожешемъ  отдичительныхъ  признаковъ,  точнымъ  опре- 
д'Ьлешемъ  синонимовъ  и  подробнымъ  обозначешемъ  распред'&ле- 
В1Я  каждой  породы.  Кром'б  того  этотъ  трудъ  долженъ  былъ  со- 
держать въ  себ*!  историческое  издожеше  развит1я  нашихъ  позна- 
нш  о  каждомъ  вид!,  и  не  только  касательно  изученхя  вида  у  на- 
пшхъ  зд'Ьпшихъ  Флоросоставитедей,  но  и  въ  бол'Ье  обширномъ 
объеме,  начиная  съ  перваго  пробужден1Я  ботаническихъ  изсх]^до- 
ванШ  даже  со  времени  Грековъ  и  Римлянъ.  Въ  заключеше  же 
должна  была  находиться  пространная  общая  часть,  въ  которой 
отд'Бдьныя  наблюден1я  были  бы  связаны  въ  одно  гармоническое 
ц&1ое  и  были  бы  представлены  обпце  выводы  для  науки.  Такова 
была  обширная  пррграмма,  которая  постепенно  возникала  въ  уыИ 
Рупрехта,  по  м^р*  того,  какъ  его  изсд-Ьдовашн  о  ФлорЬ  подви- 
гались впередъ  и  мало  по  малу  дополнялись  и  округлялись. 

Прежде  всего  нужно  бьио  пересмотреть  и  проверить  цйдый 
рядъ  существующихъунасъ  списковъ  Петербургскихъ  растеши, 

Зш.  и.  А.  Н.,  V.  XX.  2 
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которые  начал  пояыяться  съ  1 72 6  года  и  продолжал  издаваться 
по  настоящее  вреш  и  число  которыхъ,  благодаря  неутоминымъ 
розыскамъ  автора,  увеличилось  еще  бол^е  двадцатью  рукописными 
статьями.  Мнопя  показашя  этигь  различныхъ  списковъ  были 
очевидно  основаны  на  недоразум'Ёнхяхъ;  мнопя  друпя  относи лсь 
къ  такииъ  растен1ямъ,  существоваше  которыхъ  у  насъ  хотя  м 
можно  бьио  ожидать,  но  который  однако  ншс&мъ  изъ  поздеЬй- 
шихъ  ботаниковъ  не  были  находимы.  Следовало  критически  разъ- 
яснить недоразум'Ьшя  перваго  рода  и  вновь  найти  растешя,  упо- 
мянутый нашими  предшественниками. 

Р'Ьшешемъ  первой  задачи  онъ  занялся  въ  появившемся  еще 
въ  1845  г.  труд^:  1п  Ыз1;опаш  зИгрхат  вогае  Ре1;горои1опае 
Фа(пЪае  *). 

Для  р1шешя  второй  задачи,  онъ  въ  1853  г.  предпринялъ 
П7тешеств1е  по  Петербургской  губерши;  объ  интересныхъ  ре- 
зултатахъ  этого  путешеств1Я  онъ  представилъ  Академии  отчегь, 
напечатанный  въея  Бюллетене.  ЗатЬмъ  следовало  н'бсколькодру- 
гихъ  по'Ьздокъ,  а  въ  результате  ихъ  оказалось  знафгельное  прира- 
щеше  общей  суммы  нашихъ  зд'1шнихъ  видовъ. 

Рядомъ  съ  этимъизучешемъ  природы,  шла  уРупрехта  весь- 
ма кропотливая  разработка  древнейшей  ботанической  литературы, 
ббльшую  часть  которой  приходилось  вновь  пр1обр'1тать,  иногда  съ 
велчайшимъ  трудонъ.  Всйтакъ  называемые  отцы  ботаники  XVI, 
ХУЛ  и  ХУШстол'1т1Й  был  имъ  прилежно  изучаемы  дл  того,  чтобы 
просл'Ьдить  у  нихъ  постепенное  появлеше  нашихъ  болЬе  распростра- 
ненныхъ  европейскихъ  видовъ,  мало  по  малу  совершенствующееся 
распознаванхе  ихъразличш  ипризнаковъ,  установлеше  ихъназва- 
шй,  и,  наконецъ,  постепенное  развит1е  научнаго  понят1я  о  расти- 
тельвомъ  вид*  и  род-Ь.  Рупрехтъ  предался  этому  трудному  и 
за(^шенному  предмету  съ  любовью,   потому  что  вскор*]^  началъ 


*)  За  это  сочянен1е,  изданное  имъ  отд^ьво  въ  1846  году,  вм-ЬстЬ  съ  Р1оге| 
8атс()едогат  и  Б18{г1Ъа1;10  Сгур(о^атагит,  подъ  8аг1ав1емъ:  8утЪо1ае  ад  Ыв1о- 
Г1ат  е!  с^еортарЫаш  р1апШ11т  Вовасагаш,  онъ  пожучилъ  Демндовскую  пре1С1Ю9 
въ  1845  году. 
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понимать,  какъ  хорошо  древшеестествоиспытател  были  уже  зна- 
комы съ  своими  растешямИ|  какъ  прекрасно  они  ум^^и  ихъ  опн- 
сывать  и  изображать^  какъ  иногда  м'&тко  называли  ихъ  именами, 
почерпнутыми  или  прямо  изъустъ  народа,  или  изъосновательнаго 
изучешя  древней  классической  литературы  и  наконецъ,  сколь  мнопя 
изъ  этихъ  назвашй  усп'Ьли  уже  войти  во  всеобщее  употреблеше. 
Но  это  же  изучеше  источниковъ,  къ  сожал^^н^ю,  убедило 
его  и  въ  томъ,  какъ  поверхностно  пользовался  нер'бдко  Линней 
этими  самыми  древними  источниками  при  составлеши  своихъ  обшир- 
ныхъ,  но  тЬкь  не  мен'бе  поразительно  скоро  оконченныхъ  систе- 
матико-ботаническихъ  сочинешй,  какъ  часто  онъ  ограничивался 
компилящей  или  сл']&по  сл']^овалъ  какому-либо  принятому  имъ 
авторитету,  и  какъ  произвольно  поступалъ  приустановлеши  своей 
Номенклатуры  родовъ  и  вцдовъ;  правда  вначале  онъ  извинялся 
тЬгь,  что  за  неим^н^емъ  времени  ему  приходилось  прибирать  на- 
зван1я  наскоро,  и  что  впосл'бдствш  эти  назвашя  могуть  быть  за- 
]гЬвены  другими,  бол'бе  в1^рными  и  подходящими ;  однако  эти 
ошибки  никогда  не  были  исправлены  ниимъсамимъ,  ни  его  преем- 
никами. Зат&мъ,  зам']&чаегь  нашъ  авторъ,  Линнея  весьма  спра- 
ведливо признають  основателемъ  настоящей  двойной  номенкла- 
ттры;  но  вм'ЁстЁ  съ  т1мъ  весьма  ошибочно  считаютъ  его  и  твор- 
цемъ  нын^пшяго  понят1я  ород'Ь  ивид^,  и  потому  решились  отка- 
заться отъ  всЬхъ  прежнихъ  назвашй  растеши  и  безусловно  при- 
нять ВСЁ  вазван1я,  которьш  придумалъ  шведскш  ученый :  такимъ 
образомъ  отвергаютъ  всю  ботаническую  литературу  ц'1лыхъ 
двухъ  в'Ёковъ  и  поступаютъ  въ  высшей  степени  несправедливо  въ 
отяошеши  великихъ  ученыхъ,  жившихъ  до  Линнея.  Движимый 
атимъ  чувствомъ  справедливости,  Ру  прехтъ  распространилъ  наше 
право  преимущества  въ  номенклатур*  (зпз  рпопкайз),  которое  мы 
счнтаемъ  только  отъ  Линнея,  и  на  ботаниковъ,  жившихъ  до  Лин- 
иея,  и  потому  везкк,  гд'б  находилъ  этонужньшъ,  зам'Ьнялъ  имена 
перваго  бол^е  древними  или  божЪе  правильными.  Правда,  еще  до 
Рупрехта  предлагались  подобный  поправки,  какъ  на  прим.  Эндли- 
херомъдляР1сеа  иАЫез,  которьш  Линней  обозначилъ,  совершенно 

2* 
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I 

несог^асно  требован1ямъ  языка,  прямо  на  оборотъ;  но  подобный 
р§дв1я  и  нер'Ьшительныя  попытки  большею  частью  не  встречам 
себ^  одобрешя.  Рупрехтъ  также  сознавалъ,  что  заменяя  ц^лыи 
рядъ  общеупотребительныхъ  научныхъ  назватй,  сделавшихся 
отчасти  достояшемъ  народа,  другими,  часто  нисколько  несходными 
съ  ними,  онъ  подвергнетъ  себя  сильной  Ъппозищи;  онъ  созна- 
валъ  этотЬмъбол1^е,  что  уже  однажды  испыталъ  сильный  нападки, 
когда  по  той  же  причине  изм'ёнилъ  н']^сколько  назвашй,  который 
притомъ  бьии  еще  далеко  не  общеупотребительны  и  относились 
КБ  семейству  весьма  мало  изв^^стному  въ  публике  *).  Но  нашъ 
авторъ  ставилъ  истину  выше  мнЬнхя  св^^та  и  бьиъ  уб^жденг,  что 
возстановлениое  имъ  однажды  —  рано  или  поздно  пробьетъ  себ^ 
дорогу,  и  что  всяшй  на  его  м^сгЬ  посгупилъ  бы  подобно  ему : 
Ношепс1а1;ага  вогае  1прт1сае  81пе  диЫо  а  так!»  асегЪе  тИаре- 
гаЪког,  дш  Гогвап  1аи(1агеп1;,  в!  хрз!  Ьаес  81;ад1а  ргорпо  таг1;е 
(еп(а88еп1;  (РЫпрт.р.  IX.  по1;а).  Онъ  старается  впрочемъ  оправ- 
дать свои  изм'6нен1я,  ссьиаясь  на  тЬ  многочисленньш  перемены 
Линнеевскихъ  именъ,  которьш  уже  и  нынЬ  оказались  необходи- 
мыми при  усовершенствоваши  нашихъ  познанш,  и  указывая  на 
то,  что  такимъ  образомъ  большая  часть  этихъ  назвашй,  счи- 
тающихся неприкосновенньши,  заменена  уже  новьши;  поатому  и 
онъ  над'Ёется,  что  т]Б  немнопя  нововведенхя,  который  внушены  ев1у 
справедливостью,  также  легко  запомнятся  и  пр1обр'6т7тъ  право 
гращданства.  Онъ,  можетъ  быть,  и  действительно  достигъ  бы  своей 
ЦЕЛИ,  если  бы  рядомъ  съ  измененньши  назван1ями  выставилъ  и 
прежшя,  общеупотребительный,  потому  чтовътакомъ  случае  они 
запоминались  бы  легче,  употреблеше  егокнигибылобыудобн&еи 
читатель  скоро  примирился  бы  съ  этою  реформою,  которая  могла  бы 
даже  возбудить  вънемъ  интересъ  къ  исторической  части  предмета. 
Представивъ  въ  1852  г.  Академш  первую  часть  своей  Р1ога 
1пртса  В1Уе  Ь1з1;опа  р1ап1агит  ^Ьет11  Ре1горои*ат,  онъ  продол- 
жалъ  ея  составлеше  на  сколько  время  и  служебньш  обязанности 

*)  Ье  ^о1^в,  ^иа^ие8  гетагдиев  виг  1а  патепаШиге  дёпёггдие  йев  А1дие$. 
См.  Мёто1ге8  с[е  1а  80С1ё1ё  дев  ее.  па!;.  с[е  СЬегЪопг;.  1856.  Т.  1У. 
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позво^я^и  ему  это;  въ  1853  г.  онъ  окончидъ  печаташемъ  отд'Ьлъ 
ТЬа1атШогае  класса  Разд^ьнодепестныхъ,  въ  1854  г. — остадь- 
ныхъ  Разд'Ёдьнодепестныхъ  (Ро1уреЫае),  въ  1 856  г. — Спайноде- 
пестныхъ(Саторе1а1ае)  съ  нижнею  завязью,  и  въ  1860  г.  вьшу* 
стидъ  въсв^Бть  этотъ  первый  тоиъ  своего  труда,  хотя  отдельные 
его  выпуски  бьииииъ  уже  прежде  посылаемы  н'Ёкоторыш^друзь- 
ямъ  и  корреспондентаиъ.  Для  остальныхъ  Спайнодепестныхъ  онъ 
уже  также  разработалъ  историческую  часть,  но  его  рвеше  къ 
этой  Фдор^  стадо  надо  по  иаду  охладевать.  За  тбиъ  новое  путе- 
шеств1е  окончательно  отвлекло  его  отъ  нея,  и  его  Р1ога  1прт1са 
осгадась  неоконченною. 

Однако  и  въ  настоящемъ  своеиъ  вщ'к  она  должна  считаться 
однимъ  изъ  гдавныхъ  его  сочинешй,  и,  иожеть  быть,  сазхымъ  са- 
иостоятельньшъ  его  трудоиъ.  Онъ  вполне  выподнидъ  зд'Ьсь 
программу,  которую  самъ  начертадъ  себ^  для  спецхальной  части 
труда,  и  пом^стидъ  въ  немъ  столь  много  новаго  и  интереснаго, 
въ  особенности  относительно  изучен1я  источниковъ,  и  притомъ  въ 
такомъ  сжатомъ  вид^,  что  за  эту  книгу  каждый  разъ  берешься 
съ  новьшъ  удоводьств1емъ.  Повсюду,  гд^  интересуются  зд']&шней 
Флорой,  особенно  въ  Швещи,  Финдяндш  и  сЬверной  Гермаши, 
этотъ  трудъ  Рупрехта  оцйненъ  по  достоинству  и  часто  упо- 
требляется. 

Еще  въ  1854  г.,  незадолго  до  окончан1Я  службы  Ру- 
прехта въ  Ботаническомъ  Саду,  ему  была  предложена  профес- 
сорская каеедра  въ  зд'Ьшнемъ  Педагогическомъ  Институт*;  недо- 
статочность  средствъ  и  постепенно  увеличивавшееся  семейство 
побудили  его  принять  это  предложете. 

Такъ  какъ  для  декщй  въ  ИнсгитутЬ,  профсссоромъ  котораго 
Рупрехтъ  оставался  до  самаго  закрыпя  его  въ  1859  г.,  не  име- 
лось руководства,  соотв4тствовавшаго  его  требовашямъ,  то  онъ 
предпршялъ  составить  новое,  на  русскомъ  языкЬ.  Этотъ  трудъ, 
отнявппй  у  него  несколько  л'Ьтъ  времени,  заслужилъ  всеобщее  одо- 
бреше  его  слушателей.  Къ  сожал^тю,  онъ  не  могъ  бьпъ  напечатанъ 
Бсл*дств1е  слишкомъ  невыгодныхъ  условШ  со  стороны  издателей. 
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Профессорская  д1ятельность  Рупрехта  въ  Педагогическомъ  Ин- 
стятугб  доставиа  ему,  чрезъ  его  учениковъ,  разс^янныхъ  по 
всей  Россш,  известность  и  за  пределами  ученаго  мхра.  Прави- 
тельство, съ  своей  стороны  наградило  его  за  преподавательсгае 
труды  пожа10ван1енъ^>рдена. 

По  смерти  директора  Ботаническаго  Сада,  академика  Мейе- 
ра,  сделалась  вакантною  должность  директора  ботаническаго  му- 
зея Академ1и;  Рупрехтъ  былъ  избранъ  на  нее  въ  1855  году. 

Не  станемъ  расаространяться  о  небольшихъ  статьяхъ,  напя- 
занш>1хъ  Рупрехтомъ  въ  этотъ  промежутокъ  времени,  преиму- 
щественно о  Флор^  восточной  Сибири,  на  прим.  о  древесныхъ 
породахъ  Амурскаго  края,  о  камчатскихъ  зонтичныхъ  и  т.  п.,  а 
прямо  перейдемъ  къ  его  Кавказской  экспедищи. 

Недоступность  Кавказскихъ  горъ  всл1&дств1е  враждебныхъ 
отиошен1Й  къ  намъ  туземцевъ,  обусловливала  отрывочность  на- 
шихъ  познашй  о  тамошней  Флор]^.  Только  въ  1859  г.,  посл^^  по- 
корешя  восточной  части  Кавказскаго  хребта,  или  Дагестана,  яви- 
лась возможность  посетить  этотъ  край  и  тЁмъ  значительно  рас- 
ширить наше  знакомство  съ  нимъ.  Академхя,  никогда  не  упускаю- 
щая подобныхъ  случаевъ,  доставила  въ  сл^^дующемъ  же  1860  г. 
Рупрехту  средства  къ  путешествш  на  Кавказъ,  продолжавше- 
муся полтора  года.  Л'Бтнюю  пору,  какъ  наиболее  благопр1ятную 
для  горныхъ  путешеств1й,  онъ  посвятилъ  изсл^довашю  восточ- 
наго  Кавказа,  а  остальное  время — наблюдешямъ  надъ  весенней 
Флорой  Груз1и  и  Западнаго  ЬСавказа,  а  также  надъ  акклиматиза- 
щей  экзотическихъ  растетй.  Добьггые  въ  этомъ  путешествш  ре- 
зультаты бьии  весъмл  значительны.  Кром^&  привевенныхъ  оттуда 
Рупрехтомъ  ботаническихъ  коллекцш  и  рукописныхъзам'бтокъ, 
ему  удалось  даже  сд'&лать  въ  этой  столь  мало  еще  изв']&стной  об- 
ласти и  геограФичесгая  открыт1я,  напр.  найти  необозначенньш 
еще  на  картахъ  горный  вершины  и  озера.  Съ  помощью  сопро- 
вощдавшаго  его  повсюду  барометра,  онъ  убедился,  что  раститель- 
ность на  восточномъ  Кавказ^^  простирается  до  13000  Футовь, 
т.  е.  гораздо  выше,  ч*мъ  на  западномъ  Кавказе,  гд*  она  уже  пре- 
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кращается  на  высот1&  около  10000'.  Произведенныя  имъ  изс1'6- 
доватя,  кром'Ь  того,  показали,  что  лин1ю  пред'&ла  в'1чныхъ  с^- 
говъ  во  многихъ  вг^стахъ  с^гЬдуетъ  провести  гораздо  выше,  ч^Биъ 
она  проводилась  до  тЬхъ  поръ,  и  что  вообще  эта  лишя  требуеть 
звАчвгельныгь  исправлешй. 

Издаше  результатовъ  путешеств1я  нашего  ученаго  началось 
еще  на  Кавказ^^  напечаташемъ  его  статьи  объ  акклиматизащи 
растен1й  въ  закавказской  области.  Въ  этой  стать*!,  читанной  имъ 
въ  зас^даши  Кавказскаго  общества  сельскаго  хозяйства  въ  Ти- 
флисе, онъ  обращаетъ  внимаше  на  возможность  и  выгоду  воз- 
хЬльюашя  въ  большихъ  разм']&рахъ  чайнаго,  камФорнаго  и  дру- 
гихъ  волезныхъ  деревьевъ  и  растеши. 

Немедленно  по  возвращеши  въ  Петербургъ  Рупрехтъ  из- 
далъ  кратшй  отчетъ  о  своемъ  путешеств1И,  а  затбиъ  следую- 
1цею  же  весною  представилъ  Акадеиш  историческое  введете  къ 
главному  труду.  Не  смотря  на  самый  усидчивый  трудъ,  ц'Ьлый 
годъ  былъ  проведенъ  нашимъ  ученымъ  въ  приведеши  въ  поря- 
докъ  натер1аловъ  и  наблюдешй,  привезенныхъ  съ  Кавказа,  къ 
яоторымъ,  по  его  обыкновешю,  бьии  присоединены  накопивш1Яся 
въ  Академ1и  съ  давнихъ  временъ  коллекц1и  и  рукописи. 

Важныиъ  введетемъ  къ  приготовлявшейся  Кавказской  фло* 
р§  Рупрехта  служатъ  появившхяся  въ  1863  г.  «барометриче- 
спя  опред^лешя  высотъ  на  Кавказ'Ь,  въ  которыхъ  тщательно 
вычислены  бол'Ье  450  имъ  самимъ  произведенньаъ  измЬрешй, 
упоминаются  и  сравниваются  вс^  произведенньш  до  него  изморе* 
шя  и  наконецъ,  въ  приложена,  говорится  о  пред'1лахъ  высоты, 
достигаемыхъ  наибол^^е  замечательными  культурными  расте- 
В1ЯМН  *).  Сл'Ьдуя  похвальному  обычаю  весьма  многихъ  ученыхъ, 
трудящихся  надъ  составлен1емъ  какого  нибудь  обширнаго  сочи- 
нен1я,  оповещать  оть  времени  до  времени  о  самыхъ  интересныхъ 
результатахъ  ихъ  работъ,  Францъ  Ивановичъ,  преще  издашя 
главнаго  труда  своего,  обработалъ  два  особенно  богатыхъ  рода 

*)  ерш.  1фпиху  Отебннцкаго  въ  Загаскажъ  Каввмсаагб  ОтдЪа  Ишхеря*. 
ГеограФпескаго  Общества,  кв.  УП  1866  г. 
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Кавказской  Флоры:  родъ  скоросп^окъ  (Рпшике)  и  колокольчи- 
ковъ  (Сатра1т1ае). 

Наконецъ,  въ  исход'6  1867  г.  онъ  представилъ  Акадеши 
вполн!  готовую  къ  печати  первую  часть  Флоры  Кавказа,  содер- 
жащую въ  себЬ  классъ  ТЬа1ат1вогае;  а  въ  1869  г.  прибавилъ 
къ  ней  дополнешя,  въ  которыхъ,  между  прочимъ,  пои'Ьстилъ 
разъяснете  н^которыхъ  сомнительныхъ  породъ,  сделанное  ииъ 
во  время  поездки  за  границу,  при  помощи  классическихъ  герба- 
рхевъ  ТурнеФора,  Линнея,  Палласа  и  Стевена. 

Это  сочинеше  случайно  появилось  въ  св'бтъ  почти  въ  одно 
время  съ  первою  частью  подобнаго  же,  но  бол'Ье  обширнаго  тру- 
да Эдм.  Боасье  (Во1881ег)  «Йога  опепЫха» — перваго,  чрезвы- 
чайно удобнаго  для  употреблен1я  и  прекрасно  сосгавленнаго  ру- 
ководства къ  познашю  богатой  Флоры  всего  такъ  называеиаго 
Леванта,  включая  сюда  и  1Савказъ,  —  руководства,  которымъ 
Францъ  Ивановичъ  уже  могъ  воспользоваться.  По  свойственной 
ему  скромности  и  желая  выиграть  время,  Рупрехтъ  воспользо- 
вался этимъ  обстоятельствомъ  и  решился  внести  въ  свое  сочине- 
ше только  то,  чего  недоставало  у  Боасье,  сд'Ьлавъ  такимъ  обра- 
зомъ  свою  Флору  какъ  бы  частнымъ  дополненхемъ  бол'Ье  обшир- 
ной Флоры  Боасье,  и  ссылаясь  во  всемъ  остальномъ  на  эту  по- 
следнюю; такимъ  образомъ  въ  Кавказской  Флор'Ь  Рупрехта 
н^тъ  характеристики  ни  родовъ  ни  видовъ,  а  относительно  обы- 
кновенныхъ,  хорошо  изв']&стныхъ  растеши  встр'Ёчается  только 
весьма  подробное  перечислеше  ихъ  м^стонахожденхй;  но  тамъ, 
гд^  д'Ьло  идетъ  о  новыхъ  породахъ  или  м']&стныхъ  вар1ящяхъ, 
авторъ  вдается  въ  весьма  подробныя  описан1я  и  объяснешя.  И 
зд'Ьсь,  какъ  въ  А1§ае  ОсЬо^епзев  и  Йога  1п^1са,  насъ  пора- 
жаеть  его  удивительная  начитанность  *),  которою  онъ  обязанъ 
отчасти  своей  страсти  перебирать  архивы  и  рукописи  своихъ 
предшественниковъ,  а  отчасти  богат^йшимъ  собрашямъ  сухихъ 


*)  «Такъ  писали-бы  отцы  ботанвки,  каковы  Клузхусъ  и  др.,  если  бы  жяхк 
въ  ваше  время»  говорить  Каницъ  въ  пространнокъ  эаявдев1и  о  труд^^  Ру- 
прехта  въВо1аш8сЬе  ХеНипц, 
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растен1й,  остававшимся  посл'6  нихъ  неизданными,  или  вновь  при- 
сданнымъ  различными  корреспондентами.  Это  дозволило  ему  сь 
^юзвычайною  полнотою  говорить  о  геограФическомъ  распред^- 
леши  каацаго  вида  по  горизонтальному  и  вертикальному  напра- 
влен1ямъ,  о  Формахъ  его,  часто  многочисленныхъ  и  стремящихся 
кь  индивидуализащи,  которой  столь  способствуютъ  уединенный 
горныя  долины  края,  объ  исторш  и  запутанной  синонимике  раз- 
личныхъ  породъ,  и  везд'Ь,  особенно  же  въ  посл^днтъотношеши, 
высказать  много  новаго.  Но  подобно  тому,  ка1сь  подробное  изуче- 
те  источниковъ  для  Шога  Ь^са  открыло  мнопя  погр'Ьшности 
Линнея,  такъ  посредствомъ  такого  же  изучешя  Кавказской  Флоры 
были  доказаны  многочисленный  ошибки  и  промахи  составителя 
первой  Кавказской  Флоры,  Маршала  фонъ  Биберштейиа,  съ  тою 
лишь  существенною  разницею,  что  исправлете  ошибокъ  этого 
оосл^дняго  непрем^ннно  заслужить  общее  одобрете  спещалистовъ. 

Такъ  какъ  нашъ  ученый  им^лъ  д'Ьло  съ  краемъ  еще  ма- 
лоизв^^стньшъ,  то  свойственная  ему  въ  такихъ  случаяхъ  осто- 
рожность при  р']&шевш  спорныхъ  вопросовъ  не  покидала  его  и 
зд^сь;  при  самомъ  тщательномъ  собоставлеши  Фактовъ  мы  весь- 
ма р^дко  встрЬчаемъ  приговоръ  о  нихъ;  въ  большинств'6  слу- 
чаевъ  окончательные  и  решительные  выводы  предоставляются 
дальЕ1йшимъ  изследовашямъ.  Такимъ  образомъ  его  Флора  Кав- 
каза им^еть  целью  служить  руководствомъ  не  для  начинающихъ, 
а  только  для  будущихъ  самостоятельныхъ  изследователей  этой 
Флоры.  Ихъ  изыскан1Я  значительно  облегчатся  чрезъ  то,  что 
здесь  найдутъ  они  сводъ  всехъ  существовавшихъ  въ  то  время 
иатерхаловъ,  которые  собрать  можно  было  лишь  при  томъ  неу- 
томимомъ  трудолюбш  и  терпеши,  при  той  особенной  сноровке, 
какими  въ  высшей  степени  обладалъ  нашъ  ученый.  Темъ  более 
нужно  сожалеть,  что  и  этому  капитальному  труду,  за  смертью 
автора,  суждено  было  остаться  неоконченнымъ. 

Впрочемъ,  разработка  Кавказскаго  матерхала  прерывалась, 
по  необходимости,  другими  трудами  Рупрехта,  служебными  и 
научными;  изъ  нихъ  мы  укажемъ  только  на  рядъ  академическихъ 
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отчетовъ  разнаго  рода,  и  на  командировку  въ  Казань  и  Харь- 
ковъ  въ  1863  г.,  для  осмотра  учебныхъ  пособЦ  по  части  бота- 
ники при  тамошнихъ  университетахъ,  о  которой  Министерству 
Народнаго  Просв^щешя  бьмъ  представленъ  особый  докладъ. 

Съ  гораздо  большею  подробностью  мы  доданы  остановиться 
на'другомъ  эпизод'Ё,  а  именно,  на  изсл'бдовашяхъ  Рупрехта  о 
черноземе  въ  Россш. 

Первая  мысль  объ  этигь  изсл'&довашяхъ  вероятно  явилась 
у  него  еще  въ  1861  г.,  во  время  Кавказскаго  путешеств1я,  при 
проЁзд'Ь  черезъ  черноземную  полосу  Росс1и.  Дальн'бйшхя  наблю- 
дешя  были  имъ  сделаны  при  путешествш  въ  Харьковъ  и  Казань; 
но  главный  матер1алъ  онъ  собралъ  въ  1864  г.,  когда  спещально 
съ  этою  ц'Ьлью  предпринялъ  объ'&здъ  всей  северной  границы  чер- 
ноземной полосы,  и  въ  1865  году,  во  время  небольшой  по^бздки 
въ  Новгородскую  губершю,  для  н'&которыхъ  дополнительныхъ 
изыскашй.  Отд'Ьльныя  статьи  егообъэтомъ  предмете  напечатаны 
въ  1863,  1864  и  1866  г.;  впосл^^дствш  он'б  изданы  имъ  отд'Ьль- 
но,  подъ  заглав1емъ  «Опроисхождеши  инаучномъ  значенш  черно- 
зема въ  Россш».  Въ  этой  книг]^  разсмотр'Ёнхю  чернозема  пред- 
посылается, въ  вид*!  введен1я,  особая  статья  подъзаглав1емъ  «къ 
разъяснешю  вопроса  о  в^Гемени,  необходииомъ  для  преобразовашя 
озеръ  въ  болота  и  торфяники».  Изъ  сравнешя  старинныхъ  швед- 
скнхъ  каргь  нынешней  Петербургской  губерн1и,  найденныхъ  въ 
зд'Ьшнихъ  архивахъ,  съ  поздн'Ёйшими  русскими  картами,  и  съ 
гЬмъ  состояшемъ  м'Ёстъ,  въ  которомъ  они  теперь  находятся,  ав- 
торъ  приходить  къ  тому  выводу,  что  въ  известное,  довольно  точ- 
но опред'Ьленное  время  н'бкоторыя  болота  Петербургской  губер- 
нш  прежде  бьии  озерами.  Это  вопросъ  интересный,  часто  обсуж- 
давппйся,  и  для  р'Ьшешя  котораго  подобные,  хорошо  изсл']^дован- 
ные  Факты  могутъ  принести  много  пользы. 

Въ  трехъ  сл^дующихъ  затЬмъ  статьяхъ:  «О  происхождешн 
чернозема»,  «О  научномъ  его  значеши»  и  «Новьш  ботаническ1я 
нзсл<6довашя  о  немъ»,  представлены  результаты  наблюдешй  авто- 
ра не  только  надъ  этимъ  предметомъ,  но  и  вообп^е  надъ  расти- 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


ФРАНЦА  ИВАНОВИЧА  РУПРЕХТА.  27 

тельностью  Европейской  Россш  и  ея  относительной  древностью. 
Наконецъ,  мы  находивгь  зд'бсь  попытку  доказать  существоваше 
обширнаго  внутренняго  моря,  омывавшаго  въ  геологически-не- 
отдаленное время  сЬверныя  границы  древняго  чернозеияаго  па- 
терика. Ск)держате  этого  труда,  относящееся  къ  совершенно  но* 
вой  области  изысканШ  нашего  автора,  цобуждаетънасъ  н'Ьсколько 
подробн^^е  разсиотрЁть  этотъ  важный,  имъ  первымъ  въ  такоиъ 
объеме  затронутый  вопросъ,  и  определить  точн]^  съ  какой  точки 
зр^^шя  онъ  смотр^&лъ  на  него,  тЬмъ  бол1Бе,  что  при  б'бгломъ  чте- 
ши  этихъ  статей,  написанныхъ  въ  разное  время  и  потому  йена- 
ходяпщхся  въ  ТЕСНОЙ  связи  между  собою,  содержаше  ихъ  не  мо- 
жетъ  предстать  сразу  въ  надлежащей  ясности. 

Относительно  происхождетя  чернозема,  Рупрехтъ  держится 
мн^тя,  высказаннаго  еще  Гюльденштедтомъ,  и  подтвержденнаго 
Гюо  (Нпо!,  въ  Демидовскомъ  путешеств1и),  и  которое  вм-Ьст!  съ 
тЁмъ  есть  также  и  уб1ждеше  м'Ьстныхъ  жителей,  а  именно,  9го 
черноземъ  образовался  на  м^^ст]^  нахожден1я  сухимъ  путемъ,  отъ 
перегноя  растительности;  опред'1^ляетъ  же  онъ  его,  какъ  почву, 
которая  богаче  минеральными  веществами  ч^Бмъ  органическими, 
въ  противоположность  почв'Ь  нашихъ  болЪе  е1верныхъ  м'Ьстъ, 
образовавшейся  мокрымъ  путемъ,  и  въ  которой  органичестя  ве- 
щества преобладаютъ  надъ  минеральньши.  СлЪд^'я  классиФикащи 
Распарена  (ваврагш),  онъ  находитъ,  что  первой,  т.е.  чернозему, 
соотв'бтствуютъ  г6  почвы,  который  при  нагрйватитеряютъ  толь- 
ко около  У4  своего  в'Ьса,  а  второй  соотв'Ьтствуютъ  т6,  который 
вьпюраютъ  на  половину  и  бол^^е.  Заг]&мъ  онъ  различаетъ  два  ро- 
да чернозема:  одинъ,  происшедш1йвсл'Ьдств1е  просачиван1Я пере- 
гноя въ  подпочву,  другой,  образовавш1йсябезъ  просачивашя,  не- 
посредственно иаъ  самой  растительж)сти  и  лежащШ  на  твердомъ 
камн'б,  бол'Ье  или  мен'бе  выв1^трившемся  (на  граингб,  известняке, 
иергел^^).  Дал^^,  изучете  по  многочисленнымъ,  уже  изданнымъ 
трудамъ:  Веселовскаго,  ТраутФеттера,  Гельмерсена,  Пахта,  Ан- 
ненкова, КауФмана^  Борисяка  и  др. ,  вопроса  о  распространенш  чер- 
нозема, о  еЬверныхъ  предйлахъ  степн<Д  растительности,  о  южной 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


28  к.  и.  ЫАКсимович'ь,  очЕРКъ  жизни  и  ТРУДОВЪ 

границ*!  д'бсов!),  въ  особенности  еловыхъ,  о  раснред'Ьлеши  мно- 
гихъ  характеристическихъ  степныхъ  травъ,  наконецъ  о  расоро- 
странеши  валуновъ,  равно  какъ  ясопоставдешевсЬхъ  этнхъ  Фак- 
товъ  между  собою  и  оов'брка  ихъ  собственными  наблюдешями, 
привели  автора  къ  С4г]^дующимъ  двумъ  поразитедьнымъ  и  вм^ктЬ 
съ  тбмъ  уб^&дите^ьньшъ  вьгаодамъ:  1)  что  черноземная  полоса 
совпадаетъ  съ  поясомъ  степной  растительности;  2)  что  с^верна^я 
граница  той  и  другой  составляетъ  вм'ЬсгЬ  сътбмъ  и  южный  пре- 
д'блъ  какъ  л'1сной  полосы  северной  Россш,  такъ  и  разс']^нныгь 
по  ея  пространству  валуновъ. 

Наконецъ,  соображая  наблюден1я  надъ  наростанхемъ  торфа 
въ  озерахъ  и  превращен1емъ  ихъ  въ  болота,  приблизительно  раз- 
считывая  время,  необходимое  дляобразовашябол^еилименЬетол- 
стаго  почвеннаго  слоя  на  древнихъ  кр1постныхъст6нахъ,атаюве 
навурганахъвъразныхъм'бстахъРоссш,  сопоставляя  тонк1й  слой 
нашей  северной  почвы  съ  толщиною  черноземнаго  слоя,  и  прини- 
мая наконецъ  въ  разсчетъ  громадный  процентъболоть  иозеръна 
сЬвер^  (занимающихъ  бол'Ье  половины  всего  пространства),  онъ 
выводитъ  изъ  всего  этого  заключеше,  что  1)  вся  обширная  пло- 
щадь, лежащая  на  сЁверъ  отъ  черноземной  полосы,  должна  быть 
значительно  моложе  этой  последней,  и  2)  что  она,  въ  относительно 
недавнее  время,  бьиа  еще  покрыта  водою.  Это  мелкое  внутреннее 
море,  омывавшее  еще  недавно  черноземный  материкъ*),  ежегодно 
замерзало  и  весною,  вшЬстЬ  со  льдомъ,  разносило  валуны,  под- 
хваченные  въ  Финлянд1и  и  въ  самой  северной  Росс1И,  до  береговъ 
черноземнаго  материка.  Что  это  море  было  пр^^сноводное,  а  не 
соленое,  онъ  заключаетъ  изъ  того  обстоятельства,  что  ему  уда- 
лось найти  въ  наслоенныхъ  на  глин%  мергеляхъ  въ  Вятской  губ. 
одну  окаменелую  нитчатку  (ШЬоЪгуоп  са1сагеат  Впрг.)  очевид- 
но пресноводную.  Подтверждешемъ  этому  служить  можеть  быть, 
еще  и  то,  что  во  вс^хъ  водахъ  севера  не  встречается  и  сл^довъ 
соли.  Впосл^дствш  вся  эта  огромная  площадь  стала  постепенно 

*)  Авторъ  возбуждаетъ  вопросъ  о  томъ:  есть  ля  доказательство  току,   что 
во  вренеяа  Геродота  зд-Ьсь  уже  была  земля,  а  яе  вода. 
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возвышаться,  черноземный  материкъ  на  югб  стадъ  мало  по  мадгу 
увеличиваться,  въ  чемъ  насъ  уб-^вдаетг  постепенное  уиеньшеше 
толщины  чернозема,  пом^р^  того,  какъ  мы  подвигаемся  къпред- 
полагаемымъ  берегамъ  его  на  сЬверб  и  на  югб;  между  тбмъ  на 
с&вер^^  понемногу  начала  выступать  земля.  Но  и  до  настоящаго 
времени  она  еще  далеко  не  вполн!  осушилась,  идо  сихъ  поръ  на 
сЁвер^&  существуютъ  больш1я  пространства  (моховики),  гд'6  ра- 
стительность покоится  на  вод'б,  а  не  на  земл^^. 

Эти  обпця  лоложешя  авторъ  старается  подкрепить  и  развить 
дал'Ье  при  помощи  множества  мелкихъ,  собранныхъ  имъФактовъ, 
разс^^нныхъ  по  этимъ  статьямъ,  но  онъ  умалчиваотъ  о  томъ, 
какъ  относилось  это  море,  о  пр'бсноводности  которагоупоминаегь 
вообще  только  вскользь,  къ  солянымъ  водамъ  Ледовитагоокеана — 
на  север!,  и  къ  1Састйско-Аральскому  морю,  съ  его  продолжешемъ 
по  нынешней  Барабинской  степи, — на  восток]^.  Онъ  не  затроги- 
ваетъ  этого  важнаго  вопроса  очевидно  потому,  что  дляразр^шешя 
его  еще  не  имелось  удовлетворятельныхъ  наблюдешй. 

Вм1&сто  того  у  него  собрано  много  св^бд^нГй,  доказывающихъ 
распространеше  чернозема  далеко  въ  глубь  Сибири  съ  одной  сто- 
роны, и  до  Венгрш  и  дал^е  на  западъ  съ  другой.  Загбмъ,  на 
основанш  споЕцальнаго  изучен1я  нын^&шней  растительности  Евро- 
пейской Россш,  онъ  д^^аетъ  очень  интересныя  предположешя  о 
различной  относительной  древности  м^стныхъ  Флоръ  ея. 

Тутъ  мы  находимъ  такое  множество  подробностей,  что  дол- 
жны ограничиться  приведешемъ  только  окончательныхъ  резуль- 
татовъ.  Эти  результаты  весьма  важны  и  составляютъ  не  бол'&е 
и  не  мев^е  какъ  классиФикац1ю  м^стныхъ  Флоръ  по  относитель- 
ной ихъ  древности.  Рупрехтъ  различаетъ  сл^дующгя  ФЛоры:  1) 
Первобытная  Флора,  или  область  творен1я  —  Азхятсюе  горные 
хребты,  съ  подразд^ен1ями,  по  древности  ихъ,  альшйской  (древ- 
н^&йшей),  Флорынагорныхъл!совъ,черноземныхъ  степей,  ифлоры 
солончаковъ,  самой  молодой;  2)  Области  растительности  первич- 
ваго  переселешя,  съ  подразд'&лен1ями,  также  по  порядку  древно- 
сти: альп1йская  Флора  высшихъ  пуньеговъ  Урала,  лесная  расти- 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


30  к.  и.  мАКсимовичъ,  очЕРКъ  жизни  и  ТРУДОВЪ 

телность  Уральскихъ  склоновъ,  черноземныхъ  степей  Россш;  а 
въ  сяхъ  посл1днихъ  съ  подразд'Ёлетяня  степей,  особенно  гранит- 
ныхъ,  съ  тодстымъ  слоемъ  чернозема,  гд'6  попадаются  такхе  древ- 
ше  роды,  какъ  А2а1еа,  ЗсороНа  и  пр.,  и  бод'Ье  ноюдыхъ  степей 
съ  тоннимъ,  почти  с^рымъ  псрегноемъ,  преимущественно  вдоль 
е&верной  границы  черноземнаго  материка;  3)  Области  раститель- 
ности вторичнаго  переселешя,  къ  которымъ  можно  отнести  Фин- 
ЛЯНД1Ю,  ВЫС0К1Я  торрасы  на  югъ  отъ  Невы,  Валдайсшя  горы  и 
проч;  4)  Растительность  на  новой  супш,  образовавшейся  изъ  бо- 
лотъ,  перенесенная  туда  изъ  ближайшихъ  окрестностей,  исорныя 
травы,  распространяюпцяся  до  сихъ  поръ  посредствомъ  перета- 
скиватя  животными  и  челов'Ькомъ. 

Эти  посл']&дшя  положенхя  автора,  развитый  у  него  подробик, 
представляютъ  н'Ёкоторымъ  образомъ  прим']&ръ  тЬхъ  поучитель- 
ныхъ  свЬд'Ёнш,  которыя  мы  нашли  бы  во  второмъ,  шш  общемъ, 
отд'Ьл'Ь  его  Р1ога  1п§пса,  если  бы  ему  было  суждено  довести  ее 
до  конца. 

Обпце  выводы  его  работъ  о.чернозем^,  въкоторыхь  онъ,  по 
его  выражешю,  старается,  при  помощи  ботаники,  разобрать  тапе 
листы  исторш  развипя  земной  коры,  для  уразум'Ьтя  которыхъ 
геолог1я  до  сихъ  поръ  Ее1шЪеть  достаточныхъсредствъ,  въ  сущ- 
ности одобрены  многими  изъ  русскихъ  геологовъ,  занимавшихся 
подобными  же  изыскан1ями,  какъ  это  видно  изъ  ихъ  писеиъ 
къ  автору.  Впрочемъ,  методъРупрехта,  состояпцй  въ  томъ,  что- 
бы ньш^Бшнее  распространеше  такихъ  растительныхъ  видовъ, 
распред^леше  которыхъ  не  поддается  никакому  другому  объясне- 
вио,  объяснять  посредствомъ  изучен1я  прежней  конФигуращи  ме- 
стности, на  которой  растутъ  эти  виды,  -т-  этотъ  методъ,  гово- 
римъ  мы,  нельзя  назвать  новымъ,  хотя,  конечно,  попытки  подоб- 
выхъ  объяснешй  делались  до  него  въ  гораздо  мен-Ье  научной,  а 
бол^е  гадательной  Форм^.  Въ  новейшее  время  ГоФманъ  съболь- 
шимъ  усп^хомъ  прим^нилъ  этотъ  методъ  къ  ФЛор1&  Гермаши 
(1866). 

Въ  статьяхъ  Рупрехта  о  черноземе  разбросано,  кроме  того. 
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шишество  св^д^н^^  о  фло1Гё  Европейской  Росс1я,  о  которыхъ  мы 
распространяться  небудемъ,  но  который  еще  бол^е  увеличиваютъ 
доскшнства  этого  труда.  Безъ  преувеличетя  можно  сказать,  что 
это  —  такой  трудъ  о  Флор1^  Европейской  Росс1и,  важнее  кото- 
раго  уже  давно  ничего  не  появлялось. 

Если  же  принять  въ  соображенхе  и  его  прежшя  сочинешя  о 
Флор^^  русскаго  С']^вера  и  о  Флор']^  Петербурга,  то  нельзя  не  при- 
знать Рупрехта  однимъизъважн^йшйхъ,  если  несамымъзаслу- 
женнымъ  д'&ятелемъ  на  поприщ'Б  язучен1я  Флоры  Европейской 
Россм. 

Остается  упомянуть  еще  о  ЗегШш  Т1ап8сЬап1сат,  сочинеши, 
которое  онъ  обработалъ  по  матер1яламъ,  собранньшъ  барономъ 
Остенъ-Сакеномъ  и  при  его  сотрудничеств']^,  въ  то  время,  когда  онъ 
трудился  надъ  Кавказской  Флорой, — и  мы  исчислили  веб  важней- 
пия  сочинетя  нашего  многоуважаемаго  сочлена. 

Но  этого  недостаточно  для  полнаго  очерка  его  ученой  дея- 
тельности* Для  того,  чтобы  убедиться  въего  неутомимомъ  трудо- 
люб1я  и  справедливо  оценить  его  обширный  познашя  по  всймъ 
отраслямъ  ботаники,  нельзя  не  указать  и  на  его  мелк1я  статьи. 
По  яхъ  многочисленности,  перечислять  ихъ  зд^сь  было  бы  не 
удобно.  Но  о  н'бкоторыхъ  изъ  нихъ  не  мбшаетъ  упомянуть  для 
того,  чтобы  составить  себ'6  ясное  поняпе,  какъ  часто  нашъ  уче- 
ный быль  отвлекаемъ  отъ  главныхъ  своихъ  трудовъ.  То  чув- 
сгвовалъ  онъ  необходимость  высказать  и  свое  слово  по  какому 
либо  вопросу,  стоявшиму  на  очереди  (какъ  на  пр.  о  партеногене- 
зисЬ,  огимноспермш),  тоунего  находились  интересные  Факты  или 
наблюдешя,  которьш  нельзя  бьио  оставить  необнародованными, 
(напр.  объ  окаиеЕ&юмъ  древовидномъ  папоротнике,  найденномъ 
въ  Кмргизской  степи,  о  сросшихся  пихтовыхъ  деревьяхъ  въПав- 
ловскомъ  парк^),  то  побуждало  его  чувство  дружбы  къ  усоп- 
шему товарищу  составить  очеркъ  его  жизни  и  д'бятельности  (тако- 
вы бюграФическхе  очерки  Трин1уса  и  Мейера),  а  иногда,  и  ато 
всего  чаще,  служебный  обязанности  принущдали  его  браться  за 
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перо  (напр.  его  многочисленные  разборы  сочинешй,  представден- 
ныхъ  на  соискаше  орешй,  и  разный  донесен1я  Акадеш). 

Мы  перечислил  вс^важн^&йш^я  печатный  сочянешяРупрех- 
та;  но  нельзя  не  упонянуть  еще  о(№  одноиъ  его  огрокноиъ,  не- 
изданномъ  труд^,  который  онъ  ус1гк1ъ  привести  къ  успешному 
окончашю  въ  посхЬдше  годы  своей  жизни,  а  именно  объ  его  сво- 
д%  русскихъ  назвашй  растеши.  Трудъ  этотъ  тбмъбохЬе  заслужи- 
ваетъ  уважен1я,  что  быль  начать  другими;  Фрашц>  же  Ивано- 
Бичъ,  работая  надъ  нимъ,  вовсе  не  думалъ  воспользоваться  имъ, 
а  лишь  подготовлялъ  огромный  матерхалъ  для  другихъ. 

Въ  начал^&  40-хъ  годовъ  министерство  Государственныхъ 
Имуществъ,  по  инищатив'б  Академш,  изъявило  готовность  содЫ- 
ствовать  собиран1ю  русскихъ  назвашй  растеши  и  св1&д']&шй  объ 
употреблеши  растеши  у  народа;  всл'бдствхе  этого  было  предписа- 
но всбмъ  чинамъ  Л'&снаго  в']&домства  собирать  эти  назвашя  и  св'Ь- 
д'1н1Я  и  доставлять  ихъ  въ  Академ1ю,  съ  приложешемъ  самыхъ 
растенш  въ  высушенныхъ  экземплярахъ.  Такимъ  образомъ  въ 
ботаническоиъ  музе'Ё  Академ1И  вскоре  накопилось  бол'бе  сотни 
списковъ  назвашй  и  небольшихъ  гербарвевъ,  доставленныхъ  со 
вс^хъ  концовъРосс1И.  Ихъ  разработкою  занялся  академикъ  К.  А. 
Мейеръ,  Бол'Ёе  полный  изъ  этихъ  коллекщй  послужили  матерха- 
ломъ  для  его  Флоры  Тамбовской  и  Вятской  губершй;  но  зат1мъ 
вся  остальная  огромная  масса,  въ  научномъ  отношешн  большею 
частью  неим'Ёвшая  никакого  значешя,  и  притомъ  небрежно  собран- 
ная и  еще  небрежн^е  приготовленная,  за  смертью  Мейера  оста- 
лась нетро^тою,  занимая  напрасно  м^Бсто  въ  музе'Ё.  Но  гд'6  было 
найти  человека,  который  обладалъ  бы  на  столько  самоотверже- 
шемъ,  чтобы  р1&шиться  на  громадный  трудъ  извлечены  немно- 
гихъ  драгоц'бнныхъ  зеренъ  изъ  этой  груды  мусора?  Рупрех- 
ту  удалось  пр1искать  и  время  и  способъ  для  р^шешя  этой  труд- 
ной задачи.  Молодые,  но  св']&дующ1е  ботаники  занялись  подъ  его 
руководствомъ  опред'Ёлешемъ  растеши  и  составлешемъ  реэстровъ 
каждой  коллекщй  по  систематическому  порядку;  Францъ  Иване- 
вичъ  пров^рялъ  опред'Ьлешя  и  списки,  а  затЁмъ  отд'Ёльные  спис- 
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ки,  пос1^  Ебсколькихъ  ^^Ётъ  усидчивой  работы,  были  слиты  въ 
одинъ  обпцй  сводъ,  гд']^  перечислены  расподоженныя  по  система- 
тическону  порядку  латинсюя  назвашя  ъсЬхъ  собранныхъ  расте- 
ши и  къ  каа^ому  назван1ю  присово1дгпленырусск1я  м'Ьстныя  име- 
на и  обозначено  употреблете  растен1я  въ  разныхъ  губерн1яхъ. 
Такимъ  образомъ  первоначальная  ц^ль,  которую  Академхя  им'1ла 
въ  виду,  бьиа  вполн'!^  достигнута;  а  музей  прдобр'&гь  несколько 
зам'Ёчательныхъ  растеши  и  дорогое  для  всякаго  музея — свобод- 
ное м'Ёсто.  Сводъ  пошелъ  въ  Д'Ьло  ран^е,  ч'Ёмъ  предполагалъ  его 
трудолюбивый  составитель:  прОФессоръ  Анненковъ  пользуется 
имъ  для  предпринятаго  имъ  3-го  издан1я  его  ботаническаго  словаря. 
Впрочемъ  изд'Ьсь  нашъ  сочленъ  оставилън'&сколько  зам'Ьтокъ,— - 
по  поводу  разбора  одного  изъ  предшествовавшихъ  издашй  этой 
книги,  ивъазам'Ётк^»,  напечатанной  имъ  незадолго  передъ  смертью, 
говорить  о  томъ,  какъ  подобный  словарь  долженъ  быть  состав- 
ленъ,  чтобы  принести  всю  пользу,  которую  можно  отъ  него  ожидать 
Проводивъ  такимъ  образомъ  нашего  ученаго  до  конца  его  уче- 
ной д'Ёятельности,  мы  показали,  что  онъ  не  былъ  чуждъ  ни  одной 
отрасли  науки  о  растен1яхъ,  и  по  каждой  отрасли,  по  иЬр1^  силъ 
своихъ,  содМствовалъ  еяразвипю,  а  пон'Ёкоторымъоставилъ  по 
себ'Ё  значительные  труды,  принятые  весьма  сочувственно  и 
нм^ющ1е  важное  значен1е  для  науки.  По  своему  содержанио,  они 
почти  ВСЁ  касаются  Россш,  а  потому  въ  нашемъ  отечестве  ихъ 
авторъ  будетъ  всегда  считаться  однимъ  изъ  самыхъ  заслужен- 
яыхъ  изсл'бдователей;  онъ  вполне  руководствовался  программою 
Академш:  обогащать  науку,  имйя  постоянно  въ  виду  изсл^доваше 
и  пользу  Р0СС1И. 

Мнопя  ученый  Общества  считали  Рупрехта  въ  числе  своихъ 
членовъ,  хотя  онъ  никогда  не  добивался  этой  чести.  Эти  общества 
были  преимущественно  руссшя,  и  сколько  мн*!  изв^^стно,  только  въ 
ихъ  издашяхъ  и  засбдашяхъ  онъ  принималъ  самод1^тельное  уча- 
спе.  Этнмъ  подтверждается  только  что  высказанная  мысль,  что 
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его  деятельность  была  преимущественно  обращена  на  изс1едоваше 
и  пользу  Россш.  *) 

По  имени  Рупрехта  названъ  родъ  ВаргесЫаа  изъ  семейства 
Ро1у§опасеае;  это  деревья  и  кустарники  Южной  Америки,  чисю 
ввдовъ  которыхъ  доходить  до  18. 

Намъ  остается  сказать  еще  н'Ьсколько  словъ  о  част- 
ной жизни  покойнаго.  Ее  можно  описать  въ  немногихъ  стро- 
кахъ,  тогда  какъ  для  очерка  его  научной  д'бятельности  потребо- 
вались ц^лмя  странищ»!,  ибо  въ  отношеши  Рупрехта  съ  спра- 
ведливостью можно  сказать,  что  жизнь  ученаго  заключается  въ 
его  сочинешяхъ.  Онъвелъ  скромную,  уединенную  жизнь  ученаго: 
счастливый  и  довольный  въ  кругу  семьи  своей,  не  требуя  многаго 
оть  жизни,  не  гордясь  своими  познашями,  будучи  в']&ренъ  своииъ 
уб'&ждетямъ,  онъ  относился  съ  величайшею  добросовестностью 
късвоимътрудамъ  ислужебнымъобязанностямъ;  постоянно  быхь 
строгъ  къ  себ^  самому,  снисходителенъ  къ  другимъ.  Жизнь  его 
разнообразилась  только  т1&мъ,  что  одна  работа  си%вяла  другую; 
единственное  его  развлечен1е  состояло  въ  пос1щен1и  театра,  ил 
въ  проведети  н'бсколькихъ  свободныхъ  часовъ  въ  кругу  своей 
семьи  и  знакомыхъ.  Этотъ  простой  и  правильный  образъ  жизни 
продлилъ  бы  на  много  л'&тъ  жизнь  его,  если  бы  не  изнурете,  причи- 
ненное его  многочисленными  путешеств1ями  и  не  его  неутомимая 
ученая  д'Ьятельность.  Они  были  причиною  тяжкой  органической 
бол1^зни,   на  которую  онъ  обратилъ  серьезное   внимаше  лишь  въ 


^^)  Рупрехтъ  состоялъ:  членомъ  корреспондентомъ  баварскаго  ботани- 
ческаго  общества  въ  РегенсбургЬ  съ  1841  г.,  Общества  естествоиспытателей 
Лотосъ  въПрагЬ  съ  1849  г.,  членомъ  Королевскаго  Общества  Наукъ  въ  Упсал^, 
съ  1856  г.,  Импер.  Русскаго  ГеограФи ческаго  Общества  съ  1857  г.,  Комитета 
освованнаго  для  акклиматизащи  растеяхй  при  землед^льческомъ  Обществе  въ 
Москв1^  съ  1857  г.,Вол1>наго  Экономическаго  Общества  съ1859  г.,  Рускаго  Обще- 
ства Садоводства  въ  С.-Петербурге  съ  1859  г.,  Почетнымъ  Членомъ  Совета 
зеилед'Ьльческаго  училища  въ  Горыгорещс]^  съ  1861  г.,  Эстляндскаго  Общества 
садоводства  въ  Ревеле  съ  1863  г.,  Членомъ  Импер.  общества  естествоиспыта- 
телей въ  Москв^^  съ  1868  г.,  Почетнымъ  Членомъ  Петербургскаго  общества 
естествоиспытателей  съ  1869  г.,  Общества  естествоиспытателей  въ  Харькове 
съ  1870  года.  [: 
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ту  пору,  когда  она  уже  стала  сильно  мешать  его  занят1ямъ.  Тогда 
онъ  отправился  л'бчиться  заграницу.  Но  подобно  предшественнику 
своему  Тришусу  и  мвогимъ  другимъ  ревнятелямъ  науки,  онъ  за- 
ботился въ  чужихъ  краяхъ  больше  о  работахъ  своихъ,  ч-ёмъ  о 
здоровь'Ё.  Всл*]&дств1е  возбужденнаго  состояшя  во  время  поездки, 
а  также  разнообраззя  и  интереса  представляемагопутешествхемъ, 
предпринятымъ  въ  первый  разъ  по  переселенш  въ  Росс1ю,  нако- 
нецъ  всл']&дств]е  ученыхъ  занят1й  въ  заграничныхъ  музеяхъ,  онъ 
чувствовалъ  было  себя  лучше,  но  по  возвращенга  домой  его  со- 
стояте  ухудшилось  противъ  прежняго.  Несмотря  на  это,  онъ  не 
хотблъ  отказаться  отъ  своихъ  трудовъ,  и  когда  нашелся  вынуж- 
деннымъ  обратиться  за  медицинскою  помощью, — было  ужеслиш- 
комъ  поздно. 

Посл^&  него  осталась  вдова  и  четверо  д'Ьтей:  два  сына  и  дв'Ь 
дочери.  Правительство,  которому  онъ  в']&рою  и  правдою  служилъ 
бол1^е  30  л'бтъ,  назначило  имъ  лостатбчную  пенс1ю.  Друзья  же  и 
почитатели  Рупрехта,  разсЬянные  по  всей  Росс1и,  всегда  будутъ 
вспоминать  о  немъ  съ  любовью  и  уважен1емъ. 
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21.  Vо^]Да&вв  Авз^е  йЬег  ^16  Еп^Аескопв  уоп  Об&азеп 
I^^^  геве1т&831веп  Vе^й^скаII§;8^а8е]11  Ье!  Тадвеп.  (Читано  12 
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октября  1849).— Тамъ-же,  УШ,  1850.  4^  стр.  233— 234ивъ 
М61апве8  I.  стр.  38—40  (1853). 

1850. 

22.  СЬег  бге  УетЬтеИппё  йег  Рвапгеп  т  пбгсШсЬеп  11га1. 
КасЬ  деп  Ег^еЬшвзеп  (1ег  ^еортарЫзсЬеп  ЁхредШоп  1т  ^аЬге 
1847  ипй  1848.  (Читано  29  марта  1850). —  Тамъ-же  УШ. 
1850,  стр.  273—297  и  въ  Мёкп^ез,  I.  стр.  74—107.  (1853). 

Эта-же  статья,  значительно  дополненная,  вошла  также  въ 
Матер1алы  къ  ближайшему  познатю  прозябаемости  Росс1нской 
Имперш,  вьш.  УП.  1850.  8^  84  стр.  См.  также  прим.  къ%29. 

N6.  Разборъ  сочияешя  Д-ра  К.  Клауса  ПЬегсИеУе^еийоп 
<]ег  '9\Го1§а-ве^епдеп,  хотя  и  подписанъ  Мейеромъ  и  Рупрех- 
томъ,  составленъ  однимъ  Мейеромъ.  См.  ХХХприсужд.  Демид. 
нагр.  19  мая  1850  г.  стр.  159—167. 

23.  Тап^е  де»  ОсЬо^зИвсЬеп  Меегез,  ЬеагЬе11е1;  уоп  Р.  3. 
КаргесЫ;. — См.  Ве1зе  т  йеп  йи8зегз1;еп  Nо^йеп  ипй  Оз4еп  81Ы- 
пепз  \7&Ьгепс1  дег  ^аЬ^е  1843  ипс1  1844. . .  апзве№Ьг1;  ип(1. . . 
Ьегаиз^е^еЬеп  уоп  Вг.  А.  ТЬ.  V.  М1дс1еп(1огйГ.  1  Вй.  2  ТЬеН. 
84.  Ре*огзЬиг8.  1856.  4^  стр!  191— 435.  табл.  9  — 18.— От- 
д'Ьльнымъ  оттискомъ:  1850.  4^  213  стр.  и  10  табл. 

1851. 

24.  СЬег  йаз  8уз1еш  дег  КЬодорЬусеае.  (Читано  14  Февра- 
ля 1851). — Въ  Мемуарахъ  Академш,У1з6пе,1Х.  2. 1855.  Во- 
1ашдае.  стр.  25 — 54.  (1 — 30)  и  таблица. 

25.  Наие  д1е  ШеззйЬп^е  8оппепйп81егш83  1п  84.  Ре1ег8- 

Ьиг8  в1пеп  Е1пЯи8з  аиГШе  1й§11сЬепрепоЙ18сЬепЕгзсЬешип5еп 

ш  РЯапгепгекЬе?  (Читано  8  августа  1851).  —  См.  ВиИ.  с1. 

рЬуз.  таЛ.ХХ.  1851. 4^  стр.  362— 366.ивъМё1апдез1.(1853) 

стр.  314—319. 

1852. 

26.  Кеае  ос1ег  ипуоизШпШ^  Ъекапп4е  РОапгеп  аиз  с1ет 
пбгй11сЬеп  ТЬеИе  дез  81Шеп  Осеапз.  (Читано  30  января  1852).— 
Въ  Мемуарахъ  Акад.  У1  зёпе,  X.  2.  1855.  зс. па*11г.  стр.  51  — 
82.  и  8  таблищ»  въ  большой  листъ. 
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1853. 
27.  Разборъ  сочинеи1Я  Старшихъ  учителей  при  Ревельской 
Гимназш  и  тамошнемъ  же  благородноиъ  училищ'б  Видемана  н 
Вебера,  подъ  заглав1емъ:  ВезсЬгеШип^  дег  рЬапего^ашавсЪеп 
ве^яг&сЬзе  Б81Ь-,  Ыу-  п.  Киг1апд8,  т11;  тбв11сЪ81;вепаиег  Ап^а- 
Ье  йег  Рипдог1;е  иид  дег  ^ео^арЬхвсЬеп  УегЬгейип^,  пеЬз! 
Ап(1ео(ап^  йЬег  деп  ОеЬгаисЬ  ш  тесИсхшзсЬег,  (есЬпхвсЬег  ап(1 
бкопот18сЬег  ВегаеЬапд.  Веуа1.  1852.  8^  Составленный  ака- 
демикомъ  Рупрехтомъ.  р.  1  —  23.  8^  —  Изъ  отчета  о  ХХП 
присужд.  Демид.  наградъ.  С.  Петербургь  1853. 

1854. 

2в.  Апа1у8е  дев  \V^егке8  йег  НЫ.  ^хедешапп  иай  ^еЬег 
«ВезсЬгехЬопд  йог  рЬапего^атхзсЬеп  бемгйсЬзе  ЕзЛ-,  Ыу-  ипД 
Кийапйз»;  уоп  Р.  ^.  ЕиргесЫ,  йЬегзекг*  аиз  дет  22-81еп  Ве- 
псЫе  йЬег  сИе  Хиегкеппип^  йег  ВехшдойРзсЬеп  Ргае1П1еп  1.  3. 
1853.  (Ьи  1е  17  АугП  1853).  Хп  Ви11.  с1.  рЬуз.  таЛ.  XIII. 
1855.  4^  8р.  113—128.  ёт13  1е  21  АойП 854.  Также  въМбЬ 
Ыо1.  *.  II.  8^  р.  144—146. 

Это  Н']^мецк1й  переводъ  №  27. 

29.  Р1ога  Ьогеа11-ига1еп818.  СЬег  д1е  УегЬге11;ип8  дегРЯап- 
геп  1ГО  пбгйНсЬеп  11га1.  КасЬ  Деп  Ег^еЬшззеп  дег  1Тга1-Ехре- 
ййшп  1п  йен  ТаЬгеп  1847—1848.  81.  РекегзЬиге  1854.  4^  р. 
1 — 50,  и  3  таблицы. — Въ  Бег  пбгйНсЬе  Пга!  ипд  йаз  Кйзкеп- 
веЫг^е  Рае-сЬо1,  ип^егзисМ  ипй  ЬезсЬгхеЬеп  уоп  ехпег  1п  деп 
^аЬгеп  1847,  1848  ипй  1850  топ  йег  КахзегПсЬ  КиззхзсЬеп 
еео^гарЫзсЬеп  безеИзсЬаГ!;  аи8^ега8(е1еп  ЕхреШИоп.  Вапд. 
II.  1856.  4®. — Ботаническш  отд'Ьлъ  имгЬетъ  особенную  нуме- 
ращю  стравицъ  и  напечатанъ  раньше  остальной  части. 

Прим.  Статья  эта  перепечатана  съ№22,  съ  н'1&которыми  не- 
значительными изм'бнешяии.  Новаго  прибавлено  только:  Прим^ча- 
ше  о  Ьапх  даЬппса(р.  8),  вставка  о  собранныхъ  Селивановынъ 
растешяхъ  (р.  21  —  23)  и  таблицы.  —  Эта-же  самая  статья,  но 
за  иск1ючен]емъ  мховъ  и  е]^сколькихъ  описанМ  растеши;  появи- 
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лась  и  въ  VII  выпуске  Матерхаловъ  къ  ближайшему  познашю 
прозябаемости  Рошйской  Иипер1и.  Си.  №  22.  Прим. 

30.  Флора  сЬвернаго  Урала.  О  расаростране&1И  растев1й  на 
сбверномъ  Урал'б.  По  результатамъ  Географической  Эксаедвщи 
1847  и  1848  годовъ.  Составилъ  Ф.  И.  Рупрехтъ.  4^.  52  стр. 
И  3  табл. 

Въ  сочинеши:  Северный  Уралъ  и  прибрежный  хребетъ  Пай- 
хой,  по  изсл'бдовашямъ  экспедицш  ИмператорскагоРусскагоГ'^- 
граФическаго  Общества  1847,  1848  и  1850  годовъ,  томъП. 
1856.  4^  52  стр. 

Русское  издаше  предыдущаго  Д&. 

31.  ВегхсМ  йЬег  еше  Кехзе  ш  6оиуегпетеп1  81.  Ре1ег8- 
Ьиг^.  (Читано  18  ноября  1853). — Въ  ВиП.  де  1а  сЬрЬуз.таШ. 
XII.  1854.  4^  стр.  209  —  224.  и  въ  Мекп^ез  II.  стр.  74  — 
95.  8^ 

1855. 

32.  Разборъ  сочинен1я  г.  доктора  Мерклина  подъ  заглавгеиъ: 
Ра1аео(1еп(1го1о§1Соп  Во$§1сит,  составленный  Академиками  Же- 
л'Ьзновымъ,  Рупрехтомъ  и  Абихомъ.  Въ  XXIV  присущ. 
Демид.  нагр.  28  мая  1855.  С.  Петербургъ  1855.  8^.  стр. 
69—80. 

Извлечете  на  Фравцузскомъ  язык'Ь,  въ  ВиП.  с!.  рЬуз.  та(Ь. 
XIV.  1856.  Прибавл.  2.  стр.  4—5. 

33.  Вг.  Саг1  Ап1оп  Меуег. — Въ  Во1ап18сЬе2еииавЬегаи8- 
^едеЬ.  уоп  МоЫ  пай  ЗсЫесЬкепйаЬ  1855.  Стр.  374  и  375. 

Прим.  Статья  не  подписанная  авторомъ,  но  принадлежащая  по 
всей  в1^роятности  Рупрехту,  какъ  можно  судить  по  слогу  и  по 
данному  об^щан1ю,  сообщить  бол^е  подробный  очеркъ  жизни 
Мейера  въ  Бюллетене  Академ1и.  Посл'Цшй,  правда,  не  появился, 
но  послужилъ  матерьаломъ  для  оч^ка  въ  отчет!^  Академ1И. — См. 
ВаИ.  с1.  рЬуз.  таШ.  XIV.  стр.  336  —  340.  Снисокъ  сочинешй 
Мейера,  тамъ-же  354 — 357. 

34.  Егпще  1ЛГог(е  йЬег  сЦе  баКапв  Са1ур(го8ирт1а.  (Чита- 
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НО  22  ионя  1854). — Въ  Ва11.  с1.  рЬув.  та1;Ь.  Х1У.  1856.  стр. 
93—94.  И  въ  Мё1.  Ыо1.  II.  1858.  стр.  404—405, 

1856. 

35.  Каррог(;  ^е  М.  КиргесЫ;  аиг  ип  (гатаИ  (1е  Мг.  Б. 
В0Г82С201ЯГ.  (Читано  20  декабря  1855). — ВъВа11.с1рЬу8.та(Ь. 
XIV.  1856.  стр.  238  и  въ  Мё1.  Ыо1.11.р.  336.— Отчетъ  нан*- 
мецкомъ  язы1с6  о  сочинеши  о  грибахъ  И.  И.  Борщова. 

36.  Ап1та(1тег810пез  ш  р1ап(а8  поппаНаз  ЬогИ  1трепа118 
Ъо1;ашс1  Ре1;гороИ1аш  (1851 — 1854).  Читано  21  декабря  1855), 
Въ  Ви11.  с1.  рЬув.  та1Ь.  XIV.  1856.  стр.  229  —  238.  и  въ 
Мё1.  Ь1о1.  П.  р.  337  —  348.  Об-Ьщенная  въ  конц*  статьи  «соп- 
(шиаИо»  никогда  не  появлялась. 

1857.  • 

37.  Разборъ  сочинешя  Г.  Турчанинова  подъ  заглав1емъ: 
Йога  Ва1са1еп$1-Ва11ипса  8еа  дезсприо  р1ап(агит  1П  гед10П1- 
Ъиз  С18-е1;1гап8Ьа1са1епз1Ьи8аЦае  ш  ВаЬапа  8роп1;е  сгезсепИаш, 
составленный  академиками  Рупрехтомъ  и  Жел'бзновымъ.  Въ 
XXVI  присужд.  Демид.  нагр.  17  1юня  1867.  стр.  37 — 48. 

Разборъ  этотъ,  содержаний  между  прочимъ  историчесюя 
свЬдЦтя  о  Флоросоставителяхъ  Даурш,  очевидно  написанъолдимъ 
Рупрехтомъ. 

38.  Разборъ  сочинен1я  Г.  Ценковскаго  подъ  заглав1емъ:  О 
низшихъ  водоросляхъ  и  ннФузорхяхъ,  составленный  Акад.  Ру- 
прехтомъ. Тамъ  же,  стр.  153 — 159. 

39.  01е  егв(еп  ЬоСашвсЬеп  КасЬНсЫеп  ОЪег  (1а8  Атиг1апА. 
Ег81е  АЫЬеЦапд:  ВеоЪасЫап^еп  уоп  С.  Маххшдшсг,  гей1{^ 
тот  Ака^т1кег  ВаргесЬ!.  (Читано  7  ноября  1856). — ВъВа11. 
с1.  рЬув.  шаЛ.  XV.  1857.  стр.  120—144,  209  —  211,  и1 
табл.  и  въ  М61апке8  П.  стр.  407 — 442,  472—474.  и  1  табл. 

40.  Ые  егвЪеп  Ьо1ш118сЬеп  КасЬпсЫеп  йЬег  ^8  Атаг1апй. 
2^61(6  АЫЬеИапв:  Вйаше  апд  9(г&асЬег,  ЬеоЬасЫе!;  уоп 
ШсЬагс!  Мааск,  Ъевитш!  уоп  Р.  ^.  ВиргесЫ;.  (Читано  16  яв- 
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варя  1857).— Тамъ  же  стр.  257—267,  352—383,  и  въ  М«. 
Ыо1.  II.  стр.  513  —  568. 

1858. 

41.  Е1П  ВеКга^  гиг  Ега^е  йЬег  (Не  Раг1Ье1Ю^епез]8  Ъе! 
РЯапгеп.  (Читано  4  декабря  1857). — Тамъ  же  XVI.  1858.стр 
273—279,  и  въ  МёК  Ыо1.  П.  1858.  стр.  609—619. 

42.  Ветегкип^еп  йЬег  (Не  баипп^  Во(гусЬшт.  (Ех(га11) 
(Читано  23  октября  1857).— Тамъ  же  XVII.  №  3.  1858.  сугр 
47—48,  и  въ  Мё1.  Ыо1.  III.  1861.  стр.  22—24. 

43.  ВеУ1810п  дег  ПтЬеШГегеп  ааз  КашисШка.  (Ёх(гаи) 
(Читано  23  октября  1857).— Тамъ  же,  XVII.  №  7.  1858.  стр, 
106—108,  и  въ  Мё1.  Ыо1.  III.  стр.  25—28. 

44.  Ые  ЕйеНаппеп  топ  Ра\у1о^8к.  (Читано  3  сентября 
1858).— Тамъ  же,  XVII.  Л^  17.  (1858)  стр.  261—270  и  1 
табл.,  и  въ  Мё1.  Ыо1.  III.  стр.  114—126. 

1859. 

45.  Каррог!:  зиг  ип  шёто1ге  йе  Мг.  Кеде!,  1п114и1ё:  ^Ые 
Раг1Ьеподепе818  1т  РйапгепгехсЬе,  ехпе  2и8аттеп81;е11ип8  дег 
^1сЫ1д8*еп  Vег8исЬе  ипй  ЗсЬгШеи  йЬег  8атепЪ11(1ип8  оЬпе 
Ве^'гпсМипд,  пеЪ8(;  Ве1еисЫ;апд  дег8е1Ъеп  пасЬ  ещепеп  Вес- 
ЬасМип^еш. — (Читано  7  января  1859). — Тамъ  же  XVII.  1859. 
стр.  411—415.  И  въ  Ме1.  Ыо!.  III.  стр.  158—163. 

46.  Бесаз  р1ап(;агит  атигепзхат  81Уе  1аЪи1ае  Ъо1;ап1сае  X 
ех  Шпеге  В.  Мааск  зеогзит  еЛОле.  Ре!горо11 1859.1ур18Асай. 
8С.  1 — стр.  Ехриса1;10  (аЪи1агат,  и  10таблицъ  въ  большой  листъ 
(не  раскрашенныхъ). 

Упомянутое  зд'Ьсь  сочинете  г,  Маака:  Путешеств1е  на  Амуръ, 
совершенное  по  распоряжешю  Сибирскаго  отд'Ьла  Имп.  Русск. 
Геогр.  Общ.  въ  1855  году,  Р.  Маакомъ.  С.  П.  Бургъ.  1859. 
изд.  Соловьева.  4^  иатласъ  рисунковъ  1пй1ю. — Изъ  Ютаблицъ 
ботан.  рисунковъ  зд'Ьсь  NутрЬаеа  ^еп2е1п  раскрашена,  во 
объяснетя  таблицъ  не  имеется. 
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47.  Разборъ  сочинен1я  Г.  Максимовича  подъ  заглавхеиъ: 
РпшИдае  вогае  Атагеп81$^  составленный  Акад.  Ру  прехтоиъ. — 
Въ  ХХУШ  присужд.  Демид.  наградъ,  5  1юня  1859.  С.  Петер- 
бургъ,  1859.  8^  стр.  35—77. 

48.  ВеУ1$10п  <1ег  ПшЬеШ^егеп  ааз  Еат(8сЬа1ка.  Ветегкап- 
§еп  йЬег  еШ^е  Аг(еп  дег  ваиипд  Во(гусЬшт.  ВепсЫ  йЪег  даз 
^егк  йез  Нгп.  С.  3.  Ылхтютсг:  РптШае  Погае  Атигеп- 
818.— Въ  Матерхалахъ  къ  ближайшему  познан1ю  прозябаемости 
Росс1Йской  Имперш,  вып.  XI.  1859.  8^  89.  стр.  и  1  табл. 

Первая  изъ  этихъ  статей  —  разработка  статьи  подъ  №  43, 
вторая — №  42,  третья  же  н'Ьмецкш  переводъ  Ли  47. 

1860. 

49.  Р1ога  1пкпса  81Уе  Ыз^опа  р1ап1агит  диЬегпИ  Ре4горо- 
и1ап1.  Уо1  1.  Ре^гороИ  1860.  16°.  XXVI  и  670  стр. 

Первые  15  листовъ  окончены  печататевгь  въ  августб 
1853  года,  сл%дующ1е  до  30-го  въ  конц'Ь  1854  года,  посл1^дв1е 
до  42  листа  въ  май  1856  г.,  предислов1е  въ  1860  г. 

50.  (}Ьег  ешеп  уегк1е8е11;еп  ВаптГаггп  аи8  (1ег  К1Г^1и8еп- 
81;ерре.  (Читано  2  сентября  1859).  —  Въ  Бюллетене  Акад.  I. 
1860.  сгр.  147—153  и  въ  М61.  Ыо1.  III.  стр.  277—286,  съ 
3  политипажами  въ  тексте. 

51.  Разборъ  сочинен1я  Г.  Анненкова:  Ботаническш  словарь. 
Въ  отчетЬ  о  XXIX  присужд.  Демид.  нагр.  16  шня  1860.  С. 
Петербургъ.  1860.  8^  стр.  187—192. 

52.  Разборъ  сочинешя  Г.  Рачинскаго  о  движен1яхъ  выс- 
шихъ  растеши.  Тамъ  же,  стр.  193—200. 

1861. 

53.  Записка  поч.  чл.  Общества,  Академика  Ф.  И.  Рупрех- 
та,  читанная  въ  зас&дати  совета  10  анваря.  —  Въ  запнскахъ 
Кавказскаго  Общества  Сельскаго  Хозяйства.  1861.  Тифлисъ. 
8^.  20  страницъ. 

Въ  ней  говорится  о  возд'Ьлываши  разныхъ  полезныхъ  ра- 
•стешй  въ  Закавказь'1. 
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1862. 

54.  Уог1йий§е  ХасЬпсМеп  йЬег  теше  Ке18е  пасЬ  Лет 
Саисазиз.  (Читано  6  и  20  декабря  1861). — Въ  Бюллетене  Акад. 
V.  1862.  стр.  25— ЗЗ.и  въ  М61.  Ыо1.  IV.  стр.  133—144. 

1863. 

55.  Ваготе(п8сЬе  НбЬепЪез^хттип^еп  шСаисазаз,  аиз^е- 
Й1Ьг1  ш  деп  ^аЬгеп  1860  ипй  1861  йг  РЯапгеп^еовгарЫзсЬе 
2\уеске,  пеЬз*  Ве1гасЫ;ип§еп  йЬег  йге  оЬеге  Сггапхе  йег  Си1- 
ШгрЙамеп.  (Читано  19  декабря  1862). — Въ  Мемуарахъ  Акад. 
7  сер1Я,  т.  УП.  Ля  1.  1863.— II  и  132  стр. 

Извлечевхе  изъ  этой  статьи:  въ  Зап.  Акад.  Наукъ  У.  2.  стр. 
177—191. 

56.  Ветегкип^еп  йЪег  Ше  СаисазхвсЬеп  Рпте1п.  (Читано 
24-го  апреля  1863  г.).  ВъБюллетен*  Акад.  У1. 1863.  стр.  217— 
238.— И  въ  Мё1.  Ыо1.  1У.  стр.  275—306.  8^ 

57.  О  научныхъ  пособ1яхъ  университетовъ  Харьковскаго  и 
Казанскаго  по  части  Ботаники.  —  Въ  Журн.  Мин.  Нар.  Проев. 
1863.  8^  1—14  стр. 

1864. 

58.  Е1П  Вейга^  хит  Гга^е  йЬег  Й1е  ХеНЛаиег,  \уе1сЬе  гиг 
8шпрГ-ипд  ТогШИип^  по^;Ь\Vеп(^^8  181;.  (Читано  13  ноября 
1863).— Въ  Бюллетень  Акад.  УП.  1864.  стр.  148—158.  и  въ 
Мё1.  Ыо1.  1У.  стр.  539  —  550,  съ  3  картами  и  таблицею  въ 
текст*. 

59.  Паз  Ьо1ашзсЬе  Мизеига.  Уоп.  3.  Г.  КиргесЫ;,  Пхгеског 
(Иезез  Мизеитз— 1п:  2иг  безсЫсЫе  йег  Мизееп  йег  Ка18ег1. 
Акай,  йег  1ДГ188епзсЬаЛеп.  —  Въ  Бюллетене  Акад.  УП.  1864. 
8ирр1.  П.  10  стр.  (Читано  22  января  1864). 

60.  Очеркъ  истор1И  Ботаническаго  музея.  Въ  Зап.  Акад. 
Наукъ.  У.  2.  1864.  стр.  139—162. 

Это  руссюй  переводъ  предыдущей  статьи. 

61.  СЬег  йеп  11г8ртп§  йез  ТзсЬото8)от.  (Читано  6  мая 
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1864).^Въ  Бкшетен*  Акад.  VII,  1864.  стр.  417—425  и  въ 
Мё1.  Ыо1.  IV.  стр.  607—618. 

62.  ОЬег  д1е  шзвепзсЬаЛисЬе  Ведеи^ипейезТзсЬогпоззот. 
(Читано  20  мая  1864).— Тамъ  же  VII.  1864.  стр.  425—438! 
и  въ  Мё1.  Ыо1.  IV.  сггр.  619—637. 

63.  О  происхождеши  чернозема.— Въ  журн.  Учитель.  1864. 
•№  9,  10,  11, 12.  8^  22  стр.  съ  картою  и  2  политипажами  въ  тек- 
сгЁ.  Безъ  имени  автора. 

Популярное  изложеше  статей  за  ]\1я  61  и  62. 

1865. 

64.  Разборъ  сочинен1я  И.  Г.  Борщова:  Матерхалы  для  бо- 
танической геограФ1и  Арало-Касп1йскаго  края.  —  Въ  XXIII 
присужд,  Демид.  нагр.  26  шня  1864.  С.  Петербургъ  1865.  8^ 
стр.  146—158. 

65.  Вейгаее  гиг  безсЫсЬ^е  дег  КахзегЬ  Акадетхе  дег  \\^1з- 
8еп8сЬаГ1;еп.  Во1ап1к.  (Читано  12  января  1865). — Въ  Бюллете- 
не Акад.  VIII.  1865.  8прр1.  I.  стр.  I  —  15.  и  въ  Мё1.  Ью1.  V. 
стр.  57—98. 

66.  ОЪег  е1пе  тхкгозкорхвсЬе  8й88\?а88ег-А1де,а1$Ве8(апс1- 
1;Ье11  дет88ег  Мег§е1  с1езвоиуегпетеп(;з^за(ка.  (Читано  4  мая 
1865).  —  Въ  Бюллетен*  Академ,  IX.  1866.  стр.  35  —  43.  и  въ 
Мё1.  Ью1.  V.  стр.  167 — 178.  Съ  1  политипажемъ  въ  текст*. 

1866. 

67.  Кеиеге  веоЬокашасЬе  11п1ег8исЬипдеп  йЬег  депТзсЬог- 
поззош.  (Читано  30  ноября  1865).  — Въ  Бюллетене  Акад.  IX. 
1866.  стр.  482  —  569.  и  въ  Ме1.  Ыо1.  V.  стр.  403—527.  Съ 
1  картою,  которой  н^тъ  въ  Бюллетене. 

!&№  58,  61,  62,  66  и  67  сочинителемъ  изданы  также  отд'Ьль- 
но,  подъ  заглавхемъ:  ОЬег  с1епТ1гзргап§ип(1д1е\718деп8сЬаШ1сЬе 
Вес1еи1;апё  дез  ТасЬогпоззош  о(1ег  <1ег  ЗсЬ^^аггегде  Ви881ап(18. 
6еоЬо*ат8сЬе11п*ег8псЬип8е11топР.  3.  КиргесЫ;.  МП  1  Каг1;е. 
Апз  Аеп  ЗсЬпйеп  с1ег  Кахзег!.  Акад.  с1ег  '^хззепзсЬаАеп  га  8(;. 
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Ре1ег8Ьигв,  ВиЦейп  1.  VII— IX.  МёЬЫо!.  кЛУ,  V.  81.  Ре1ег8- 
Ъиг§  1867.  Прибавленъ  только  листъ  съ  оглавдешеиъ. 

68.  Гео-ботаническ1Я  изсл^довашя  о  черноземе.  С.  Петер- 
бургь  1866.  VI  и  131  стр.  8^.  съ  картою.  —  Прилож.  Д&  6  къ 
Зап.  Акад.  Наукъ.  X.  1866- 

Русское  издаше  статей  о  чернозем'^. 

69.  Разборъ  1-го  выпуска  сочиненхя  Г-еа  Цабеля,  подъ  за- 
глав1еиъ:  «Растительная  Гистолог1я».  Въ  ХХХ1У  присужд.  Девгад. 
нагр.  25  1ЮНЯ  1865  года.  С.  Петербургъ,  1866.  8^  стр. 
251—264. 

70.  (Рукопись).  Зам^чан1я  по  поводу  доклада  коммиссш,  на- 
значенной Московскнмъ  университетомъ  для  разсмотрЪшя  проэк- 
та  устава  и  штатовъ  Имп.  Акад.  наукъ.  С.  Петербургъ  1866. 

8^  24  страницы. 

1867. 

71.  КеУ1810  Сатрапп1агит  Саисав!.  (Читано  20  декабря 
1866).— Въ  Бюллетен*  Акад.  XI.  1867.  стр.  203—222.  И  въ 
Мё1.  Ыо1.  VI  р.  172-199. 

72.  Новыя  изсл'Ьдоватя  о  чернозем*.  —  Въ  Натуралист*, 
1867.  1юль— октябрь,  №  13—20,  стр.  217  —  264.  (ТраутФ.). 

1868. 

73.  81етЬег81а  ПзсЬепапа  Кирг. — Въ  «баЛепЙога»  изд. 
Регелемъ.  1868.  8^  стр.  100—102.  таб.  576. 

74.  Саиса818сЬе    2\<г1еЬе1§е^йсЬ8е:    вакпЛив    кШоНиз 

Кирг.— Въ  ваг1;епаога  Регеля,  1868.  8^  стр.  130  —  132,  таб. 

578.  ФИГ.  1.,  Ьеисозпш  ае$1)уит — тамъ  же  стр.  132  — 134; 

Сгосиз  бсЬагозаш  Кирг. — тамъ  же  стр.  134 — 135,  табл.  578. 

ФИГ.  2  а.  Ь.  с. 

1869. 

Т5.  О  сочинеши  Г.  Шперка:  «учете  о  гимносперм1и.»  Доне- 
сете Акад.  Ф.  И.  Рупрехта,  читанное  въ  зас^дати  Физико 
математ.  отд'Ёлешя  3  сентября  1 868  года.  —  Въ  Зап.  Импер. 
Акад.  наукъ  XIV,  1869,  кн.  II  стр.  123—125. 

76.  ГпейпсЬ  V.  й.  081;еп-8аскеп  ипй  Р.  I.  КиргесЫ;.  8ег- 
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(шп  11аа8сЬашсат.  Во(аш8сЬеЕг^еЪп188еешегВе18еш1шШегп 
Т1ап-8сЪа11.  81;.  Ре(ег8Ьпг9,  1869,  74  р.  ш.  4^  (Читано  6  мая 
1869). — Въ  Мемуарахъ  Акад.  УП  сер1и  т.  XIV.  №  4. 

77.  Р1ога  Саасаз!.  Раг8  I.  Асседоп!  1аЪ.  У1.  (Читано  12  де- 
кабря 1867). — Въ  Мемуарахъ  Акадеши,  УП  сер1я,  т.  XV.  ]\&  2. 
1869.— П  и  302  стр.  въ  4^  и  6  таблицъ. 

1870. 

78.  О  ботаническихъ  назвашягь  въ  «Тодсововгь  словаре  Г. 
Далю.  Заметка  акадеи.  Ф.  И.  Рупрехта.  (Чит.  въ  Общ.  собр. 
ахаделаи  5  декабря  1869).— Въ  Сборник'^  статей,  чкганныхъ  въ 
отд.  русск.  яз.  и  словесности.  УП.  №  10.  стр.  87,  88.  1870. 
8^  и  въь  Запискахъ  Ивш.  Акад.  Наукъ.  ХУП.  2.  стр.  87  и  88. 


,  и.  д.  Н., «.  XX.  « 

Офхеб  Ьу  Сл0051С 


ОТЧЕТЪ 


ЧЕТЫРНАДЦАТОМЪ  ПРИСУЩЕШИ  НАГРАДЪ  ГРАФА 

УВАРОВА, 

читанный  въ  пуб1ичнонъ  зас^&дан1и  Императорской  Академ1и  Наукъ, 
25  сентября  1871  г.  Непрем^^ннымь  Секретаренъ ,  академиконъ  К.  С.  Весе- 

довокамъ. 

СочиненШ  по  русской  и  &1ав)Гнской  истор1и,  представденныхъ 
въ  нын'Ьшнемъ  году  на  соискан1е  наградъ  графа  Уварова,  быю 
дв'Ьнадцать;  кром^Б  того  одно  сочиненхе  быю  отюжено  отъ  нропио- 
годняго  конкурса.  Для  ихъ  разсмотр'Ёшя  конФеренщею  Акадеши 
была  назначена  коммисс1я  подъ  предс^^датедьствомъ  Непрем'Ьнна- 
го  Секретаря,  изъ  гг.  академиковъ:  И.  И.  Срезневскаго,  Я.  К. 
Грота,  П.  П.  Пекарскаго,  А.  6.  Бычкова,  А.  А.  Куника,  А.  А. 
ШиФнераиВ.В.  Ведьямвнова-Зернова.  Вносд'Ьдствш,  поотсут- 
ствш  изъ  Петербурга  гг.  Срезневскаго  и  Ведьяминова-Зернова, 
ихъ  м^^сто,  въ  составе  ковшиссш,  занимали  академики:  А.  В.  Ни- 
китенко  и  М.  И.  Броссе. 

Ознакомившись  съ  переданными  ей  на  разсмотр-^^ше  сочинев1Ями, 
К0ММИСС1Я  избрала  рецензентовъ  для  каждаго  изъ  конкурсныхъ  со- 
чиненШ,  частью  изъ  среды  своей,  частью  изъ  постороннихъ  уче- 
ныхъ,  и  пригласила  ихъ  сообщить  ей  подробные  разборы  къ  назна- 
ченному для  того  сроку. 

По  истечеши  этого  срока,  коммисс1я  признала*  необходимымъ 
два  сочинев1я  отложить  до  сл^Ьдующаго  Уваровскаго  конкурса,  по 
той  причин^Б,  что  реценз1я  одного  изъ  нихъ  не  могла  служить  ком- 
миссш  основашемъ  для  произнесешя  о  немъ  приговора,  а  реценз1я 
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другаго   не  была  вовсе   доставлена  лицоиъ,   принявшимъ  на  себя 
разсмотрЬше  сочинешя. 

ЗатЬмъ,  по  внимательномъ  обсужден1и  сравнитедьнаго  достоин- 
ства прочихъ  одиннадцати  сочиненШ,  коимисс1я  положила:  четыре 
изъ  нихъ  удостоить  иеньшихъ  Уваровсквхъ  наградъ  (въ  500  руб. 
каждая). 

I. 

Крестьянское  дпкю  въ  ыарствованге  Императора  Александра  II. 
Александра  Скребицкаго.  4тома  въ5квигахъ.  Боннъ  на Рейн'6 
1862—1868  г. 

Разборъ  этого  сочинешя,  по  првглашешю  Акадеиш,  былъ  со- 
ставленъ  севатороиъ  Н.  П.  Сеиеновымъ. 

Безъ  соин']Ьн1я,  ни  одна  реформа  въ  государств'^  не  произвела 
такого  кореннаго  переворота  въ  бытЬ  народномъ,  какъ  крестьян- 
ская реформа  въ  Россш;  съ  манифеста  19  Февраля  1861  г.  нача- 
лась новая  эпоха  въ  жизни  нашего  народа»  и  всЬ  посл'Ьдуюпця 
изм'Ьнетя  по  различнымъ  частяиъ  нашего  государственнаго  управ- 
лен1я  имйють  своимъ  началоиъ  Положете  19  Февраля.  При  такомъ 
значети  освоб02кден1я  крестьянъ,  понятно,  какую  высокую  ц'Ьну 
въ  глазахъ  нашихъ  должевъ  ишЬтъ  всяюй  трудъ,  относяпцйся  до 
разработки  истор1и  великаго  переворота,  до  приведен1я  въ  поря- 
докъ,  матер1аловъ,  которые  оставило  наиъ  по  се&Ь  это  собыпе. 
Но  такой  трудъ  въ  настоящее  время  встр'1тилъ  бы,  конечно,  не- 
преодолимый препятств1я.  При  невозмояшости  приступить  къ  по- 
добному труду,  по  мн']Ьшю  г.  Семенова,  надо  считать  весьма  по- 
лезными частную  разработку  матер1аловъ  по  крестьянскому  Д'Ьлу, 
сведен1е  ихъ  въ  одно  ц'Ьлое,  приведете  ихъ  въ  над1ежапцй  по- 
рядокъ— однииъ  словомъ,  подготовлеше  ихъ  для  будущихъ  исто- 
риковъ.  Такой  трудъ  исполненъ  г.  Скребицкимъ. 

Его  сочйнен1е  обяимаетъ  собою,  завсе  время  разработкикрестьян- 
скаго  вопроса,  только  перюдъ  д^Ьятельности  редакщонныхъ  коммис- 
С1й,  съ  открытая  ихъ  4  марта  1859  г.,  до  виесешя  полнаго  проекта 
на  разсмотр'Ьн1е  главнаго  комитета  по  крестьянскому  дйлу,  или 
собственно  до  закрытая  коммиссШ,  т.  е.  до  10  октября  1860  года. 
Авторъ  располагалъ  матер1ала1|и,  доставленными,  по  распоряженш 
перваго  предсЬдателя  этихъ  коммиссШ  Я.  И.  Ростовцева,  <1з- 
в-Ьстному  писателю,  барону  Гакстгаузену,  который  намере- 
вался издать  сочинен1е  объ  освобождети  крестьянъ  въ  Росйи,  но, 
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за  смертью,  не  ус1г&1ъ  осуществить  свое  оредпрЫпе.    Г.  Скре- 
би цкШ    бы1ъ  припашенъ  участвовать  въ  этоиъ  д,^%  но  совер- 
шидъ  свой   трудъ    уже   одинъ,    бёзъ  посторонней    поиощи.   Та- 
кимъ  образомъ,  онъ  пользовался  только  матер1алаии  редакщовныхъ 
коимиссШ  нсборникомъ  правительственныхъ  расаоряжешй  неустрой- 
ству крестьянскаго  быта.    Никакого   другаго  матерхала   онъ  и  не 
могъ  ям^Ьть,   какъ  потому,    что  барону  Гакстгаузену  было  сооб- 
щено только  то,  ч'Ьмъ  могъ  въ  то  время  располагать  самъ  предсе- 
датель редакщонныхъ  коммисс1й,  т.  е.  ОФищальНые  источники,  со- 
ставлявш1е   предметъ   разработки  коммисс1й,   такъ  и  потому,   что 
когда  г.  Скребнцк1й    принялся  за  свой  трудъ  и  продолжалъ  его, 
правительство  считало  мнопя  бумаги  и  документы  неподлежащими 
оглашешю,  и  наконецъ  потому,    что  весьма  важная  доля  частныхъ 
матерхаловъ  не  могла  быть  вовсе  обнародована,  по  близости  времени 
совершившагося  событ1я.  По  этимъ  соображен1ямъ,  рецевзентъ  пола- 
гаетъ,  что  для  справедливой  оц'Ьнки  книги  г.  Скребицкаго  надо 
стать  на  исключительную  точку  зрйтя.  Не  бывъ  ни  участникомъ. 
ни  ближайшимъ  свид'Ьтелемъ  д'Ьла  освобожден1я  крестьянъ,  онъ, 
съ  т^Ьмъ  однимъ  матерхаломъ,  которымъ  им'Ьлъ  возможность  распо- 
ряжаться, не  могъ  избрать  путь  чисто  исторической  его  разработки. 
Какъ  онъ  отнесся  къ  своей  задач'Ь,  можно  судить  изъ  предислов1Я 
къ   сочиненш:    «Мы,    говоритъ   онъ,  современники  великой  ре- 
формы,  обязаны    передать  историческ1й  матерхалъ   крестьянскаго 
Д'Ьла    послйдующимъ  покол'Ьнхямъ    ц'Ьликомъ,    предоставивъ  имъ 
только  критическую  оц'Ьнку  его,  облегченную    и  проветренную  по- 
сл^дующимъ  опытомъ,  для  которой  не  настало  еще  время.  Эта  мысль 
легла  въ  основ'Ь  разработки  матер1аловъ,  которыми  я  располагалъ. 
Ими  можно  было  пользоваться  двояко :  во-первыхъ ,  оставивъ  въ 
сторон'Ь  всЬ  частности  и  подробности,  можно  было  изложить,   въ 
Форм'Ь  историческаго  пов'Ьствоватя,  главный,    выдающхяся  черты 
совершившейся  реформы;  или,  во-вторыхъ,  не  Д'Ьлая  различ1Я  меж- 
ду главнымъ  и  второстепеннымъ,  за  обоими  признать  одинаковыя 
права  историческаго  гражданства.    Первая  Форма  изложен1я  им'Ьла 
бы  то  преимущество,    что  дала  бы  большинству    публики  возмож- 
ность легко    познакомиться  съ  предметомъ,   но  по  необходимости 
в'Ьроятно,  часто  не  безъ  осяованхя,    навлекла   бы  на  меня  упрекъ 
въ  произвольномъ  выборе  матерхаловъ.  Поэтому,  отказавшись  отъ 
первой,  хотя  и  бол'бе  легкой  Формы  изложен1я,  я  съ  строгою  после- 
довательностью провелъ  последнюю». 

Такимъ  отношен1емъ   автора  къ  предмету  обусловливаются,  по 
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мн^Ьшю  рецензента,   какъ  недостатки,   такъ  в  достоинства  его  со- 
чинешя. 

Собственно  говоря,  уг.  Скребицкаго  нить  критическаго  разбо- 
ра и  оц'Ьнки  иатерхаювъ.  При  такоиъ  отсутствш  критики,  изложеше 
всЬхъ  матер1адовъ  въ  одинаковой  степени  и  разм-Ьракь,  какой  бы 
они  ни  были  относительной  важности,  лишаетъ  должваго  интереса  и 
самое  введете,   въ  которомъ  авторъ  оередаетъ  исторически  ходъ 
д'Ьла.  Другимъ  общлнъ  ведостатконъ  въ  тексг]^  труда,  рецензентъ 
считаетъ  отсутств1е  хронолопи  событШ    или  даже  пряныхъ   ука- 
зашй  на  нее ;  чрезъ  это  утрачивается  последовательность  мн^Ьшй, 
которыя  были  высказаны  столь  большимъ  числомъ  лицъ  и  учреж- 
дешй  по  крестьянскому  Д'Ьлу,  и  чтенхе  сочинец1я,  глава  за  главою, 
д'блается  невозможвым:ь.  Бпрочемъ  этотъ  недостатокъ  искупается 
системою  изложен1я,  очень  удобною  для  пользован1Я  сочинен1емъ, 
какъ  соравочною  книгою.  Оно  издано  въ  4  томахъ,  взъ  которыхъ 
второй  разд'бленъ  на  двй  части,  что  составляетъ  пять  большихъ 
квигъ  въ  5,382  стравицъ.  Кром']^  введен1я,  оно  содержитъ  въ  006*6 
четыре  отд'&1а,  по  тремъ  отд'Ьлешямъ  редакщонныхъ  комивсс1й, 
и   четвертому,   къ  которому    отнесены  Финансовая   коммвсс1я   и 
особая,  занимавшаяся,  приготовленхемъ  работъ,  невошедшихъ  въ 
общую  программу  докладовъ  отд'Ьлешй.   Такимъ  образомъ  первый 
томъ  соотв'Ётствуетъ  двумъ  отд'&1ен1ямъ  коммвсс1й:  юридическому  и 
административному;  дв^^  части  2-го  тома  и  трет1й  томъ — хозяйствен- 
ному отд'Ьленш,  и  четвертый  —  Финансовой  и  особой  коммисс1ямъ' 
Главы  расположены  по  програми'Ь  докладовъ  редакщонныхъ  коммис- 
С1б  общему    ихъ  присутств1ю,  по  каждому  отд'Ьлен1Ю.    Въ  каждой 
главе  излагается  все,  что  къ  предмету  ея  относится  изъ  проектовъ, 
соображен1й  и  отзывовъ  лицъ  и  учрежден1й,    участвовавшихъ  въ 
разработке  крестьянскаго  д^ла,  въ  такомъ  приблизительно  поряд- 
ке: сначала  идетъ  изложен1е  проектовъ  губернскихъ  комитетовъ  и 
обзоръ  ихъ  основан1й,  затемъ  соображетй  и  заключешй  редакщон- 
ныхъ коммисс1й   и  наконецъ  отзывовъ  членовъ  губернскихъ  коми- 
тетовъ обоихъ  призывовъ.  На  первой  странице  каждой  главы  сде- 
ланы ссылки  на  источники,  а  въ  выноскахъ  приводятся  замечашя 
и  соображен1я  радныхъ  лицъ,  дававшихъ  въ  томъ  или  другомъ  по- 
рядке свои  заключешя. 

Кроме  удачно  придуманной  системы  изложещя,  къ  достоин- 
ства11ъсочинен1Я  г.  Скребицкаго  рецензентъ  относить  его  добро- 
сов']&стность  въ  обработке  трудовъ  редакщонныхъ  коммиссШ  и  въ 
сведеш  въ  одно   целое   его  разрозненныхъ  частей.   То,  чемъ 
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онъ  подьзовадся,  изложено  имъ  съ  чрезвычайною  точностью:  сооб- 
ражен1Я  и  закдючен1я    редакщонныхъ  коммисшй,   а  также  отзывы 
депутатовъ,  онъ  приводить  подлинвикомъ,  почти  во  всей  ихъ  ц^-  - 
лости,  чтб,  конечно,   было  возможно   лишь  при  избранномъ   имъ 
плв^Е'Ь  труда. 

Ссылками  на  источники  облегчаются  пов'Ёрка  сочинен1я  съ  ними 
и  обращен1е  къ  подлиннымъ,  не  приведеннымъ  въ  порядокъ  нате- 
рхаламъ. 

Въ  заключенхе,  рецензентъ  находить,  что  если  сочинеше 
г.  Скребицкаго  не  можетъ  быть,  названо  въ  строгомъ  смысд^^, 
цстор1ею  крестьянскаго  д'Ьла  даже  въ  редакщонныхъ  коммцсс1Яхъ, 
то  все  таки  оно  есть  разработанный  сводъ  матерхаловь,  оставлен- 
ныхъ  ими,  и  его  несомн'Ьнное  достоинство  заключается  въ  томъ, 
что  оно  представляеть  собою  единственный  до  сихъ  поръ  и  в'Ьр- 
ный  ключъ  къ  исторической  обработк1&  того,  что  оставили  по  себ*  эти 
К0ММИСС1И,  и  будетъ  служить  важнымь  пособ1емъ  для  послйдующихъ 
работь  по  ИСТ0Р1И  крестьянской  реформы.  Практическая  польза  со- 
чинен1я  г.  Скребицкаго  увеличивается  еще  тЬмъ,  что  въ  неиъ 
нашли  себ^  м^^сто,  хотя  и  въ  пяти  большихъ  книгахъ,  однако  въ 
значительно  меньшемъ  объем1^,  ч'Ьмъ  въ  документахь,  изданныхъ 
оффищальнымь  путемъ  и  отчасти  составляющихъ  уже  и  теперь 
библюграФическую  р'Ьдкость, — все  самое  существенное  изь  трудовъ 
редакщонныхъ  коммисс1й  и  губернскихь  комитетовь  по  крестьян- 
скому д'Ьлу. 

.     II. 

1езуиты  въ  Россги  съ  трствовангя  Императрицы  Екатерины  II 
и  до  натего  времени.  Часть  2-я.  Сочинеше  свящ.  М.  Морошкина. 
С.-Петербургь,  1870  г. 

Первая  часть  этого  сочинешя  уже  являлась  на  суД'ь  Академ1И 
три  года  тому  йазадъ,  въ  числ'Ь  трудовъ,  участвовавшихъ  въ  один* 
надцатомъ  соискаши  Уваровскихъ  наградъ,  и  была  удостоена  прем1И 
Сь  гЁхъ  поръ  талантливый  авторь  ревностно  продолжалъ  трудить- 
ся надъ  довершешемъ  своей  задачи,  но,  къ  сожал'Ьн1ю,  не  усп^лъ 
довести  ее  до  конца:  неожиданная  и  ранняя  кончина  прес^Бкла  по- 
лезную учено-литературную  д'Ьятельность  отца  Морошкина,  преж- 
де ч'Ьмь  онъ  дописалъ  посл'Ьдтя  главы  своего  ожввленнаго  и  по- 
дробнаго  разсказа  о  судьб'6  1езуитскаго  ордена  въ  нашемъ  отече- 
ств*]^.  Такимь  образомь,  вторая  часть  сочиненхя,  которая  должна 
была   обнимать  собою  истор1ю   1езуитовь  въ  Росс1и   съ  кончины 
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Императора  Пав1а  I  и  до  нашего  времени,  бы1а  доведена  шшь  до 
1811  года.  Въ  такомъ  вид*  она  и  явилась  въ  св']Ьтъ  уже  поог'Ь 
смерти  автора,  дополненная  несколькими  матер1алами,  приготовлен- 
ными имъ  для  посл'Ёднихъ  главъ.  Принявъ  эту  книгу  на  соискаше 
Уваровскихъ  премШ,  Академ1я  пригласила  разсмотр'Ьть  ее  того  же 
критика,  сужденхе  котораго  о  первой  части  этого  сочинеи1я  послу- 
жило Академш  основашемъ  для  ея  приговора  объ  ней.  Въ  состав- 
ленной имъ  рецензш,  А.  Н.  Поповъ  заявляетъ,  что  вторая  часть 
сочинешя  отца  Морошкияа,  содержитъ  въ  006*6,  немение  первой 
части,  любопытный  св^д,^вхя,  тщательно  собранный,  искусно  обра- 
ботанный и  стройно  изложенный.  ИшЬя  въ  виду  благопр1ятный 
отзывъ  писателя,  который  самъ  изучалъ  исторш  1езувтскаго  ор- 
дена и  обогатилъ  нашу  литературу  прекрасными  статьями  о  поли- 
тик^^  Римскаго  Двора  въ  Россш,  Академ]я  назначила  за  книгу  отца 
Морошки  на  премш,  которая  вм'Ьст*  съ  ткпъ  послужить  послед- 
нею данью  уважешя  Академш  къ  памяти  трудолюбиваго  и  дарови- 
таго  историка,  преждевременно  сошедшаго  въ  могилу. 

III. 

Срааиип1еАЪно-1^итиче€кгя  наблюдетя  надъ  слоевымь  составомь 
иарадшш)  Русскаю  эпоса.  Илья  Муромецъ  и  богатырство  Кгевское. 
Сочии.  О.  Миллера.  С.-Петербургъ  1870  г. 

Подробный  раэборъ  этой  книги  былъ  составле]^  академикомъ 
е.  И.  Буслаевымъ. 

Взявъ  предметомъ  своего  сочинешя  Илью  Муромца,  г.  Миллеръ 
сосредоточилъ  около  этого  героя  обширное  изсл'Ьдоваше  вообп^е 
всЪхъ  былинъ  о  такъ  называемомъ  богатырств']^  Юевскомъ.  Изло- 
жете  свое  онъ  начинаетъ  съ  эпизода  о  60*6  отца  съ  сыномъ,  и, 
усматривая  въ  этомъ  эпизод'Ь  связь  Муромца  съ  Святогоромъ,  пе- 
реходить вообще  къ  бокатырямъ  старшимъ;  затЬмъ  предлагаетъ 
обстоятельную  характеристику  эпическаго  князя  Владимхра  и  его 
богатырей,  туземныхъ  и  за'Ьзжихъ,  проводя  ее  по  былинамъ  отъ 
самыхъ  раннихъ  предан1й  до  поздн^йшихъ  сл'Ьдовъ  татарщины, 
Ермака  и  казачества;  потомъ  ц'Ьлую  главу  посвящаетъ  каликамъ 
перехожимъ  и  отношен1Ю*Ильи  Муромца  къ  Идолищу  и  князю  Ца- 
реградскому,  и  накоиецъ,  предложивъ  сравнеше  Шевсквхъ  былинъ 
съ  Новгородскими,  заключаетъ  свое  изсл'Ьдоваше  опред^лешемъ  того 
змачеи1я,  какое  им'бетъ  перюдъ  Суздальск1й  въ  развитхи  нашего 
богатырскаго  эпоса. 
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Обращаясь  къ  оц^нкФ  труда  г.  Миллера,  рецензентъ  прежде 
всего  разсматрвваетъ  иетодъ,  котораго  онъ  держался. 

До  сихъ  поръ,  изсл'Ьдователн  былинъ  не  брали  на  себя  труда — 
жритически  разсмотр^ть  всЬ  изв']Ьстныя  редакщи  и  вар1а1цв,  въ 
которыхъ  является  каждая  былина,  и  для  своихънаблюдешй  доволь- 
ствовались гЬиъ  или  другимъ  ихъ  пересказомъ,  основываясь  въ 
своемъ  выбор'Ь  на  личномъ  вкусЬ.  Такое  отношен1е  къ  иатерхалу 
народнаго  эпоса  противор'Ьчило  основиымъ  правиланъ  современной 
Филологической  критики.  Г.  Миллеру  рецензентъ  приписываетъ 
заслугу  исправлен1я  въ  нашей  ученой  лвтератур'Ь  этого  существен- 
наго  недостатка :  первою  задачею  его  труда  было  обстоятельное 
сравнеше  вс^хъ  редакщй  и  вар1антовъ  каждой  былины.  Само 
собою  разум'Ьется,  наука  не  останется  при  томъ,  что  только  на- 
чато г.  Миллеромъ;  однако  во  всякомъ  случа'Ь  продолжатели 
критической  работы  надъ  нашимъ  народнымъ  эпосомъ,  будутъ  при- 
знательны ему  започннъ,  на  который  онъ  полоакилъ  столько  труда. 
Если  бы  онъ  въ  своей  книгЬ  ограничился  только  однимъ  этимъ  д'Ь- 
ломъ,  то  и  тогда  она,  по  словамъ  г.  Буслаева,  заняла  бы  почтен- 
ное м'Ьсто  въ  нашей  ученой  литератур'б. 

Собравъ  тексты  нашего  эпоса  во  всемъ  ихъ  разнообразномъ 
обилш,  г.  Миллеръ  приложилъ  къ  вимъ  сравнительный  методъ, 
выработанный  немецкими  учеными.  И  прежде  иноНе  сравнивали 
РУССК1Й  эпосъ  съ  народною  поэзхею  другихъ  народовъ;  но  это 
д'Ьлалось  не  систематически,  по  частямъ ,  бол^е  случайно ,  такъ 
что  эти  попытки  носили  на  себ'Ь  явный  характеръ  односторон- 
ности. Чтобы  устранить  этотъ  недостатокъ  надобно  было ,  за- 
пасшись обширными  св'&д'Ьшями  сравнвтельнаго  изучен1Я  ино- 
странныхъ  литературъ,  повсюду  отыскивать  сходное  съ  русскимъ 
матер1аломъ,  и  такпмъ  образомъ  внести  руссшй  эпосъ  въ  сравни- 
тельное изучен1в  вообп^е  народной  поэз1и  вс^Ьхъ  народовъ,  посколь- 
ку этотъ  предметъ  доступенъ  современной  наук^.  Задача  трудная 
-и  уже  по  тому  въ  настоящее  время  не  разрешимая,  что  сравни- 
тельная наука  далеко  еще  не  обошла  того  громаднаго  цикла  нк- 
родностей,  который  ей  предстоитъ.  Впрочемъ,  г.  Миллеръ  преду- 
смотрительно ограинчилъ  область  своихъ  сравнительныхъ  наблю- 
ден1й:  во-первыхъ,  онъ  сосредоточивается  на  родственныхъ  индо- 
европейскихъ  народностяхъ,  и  особенно  останавливается  на  эпосЬ 
германскомъ,  какъ  наибол'Ье  разработанномъ;  вовторыхъ,  входитъ 
въ  сближетя  русскаго  эпоса  съ  поэзхею  родственныхъ  наиъ  сла- 
янъ,  особенно  сербовъ,    и  наконецъ,    сменяя  кругъ  сравненШ  съ 
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русскою  народностью,  проводить  параиели  между  былинами  и 
сказками,  загадками,  д'бтописными  сагами,  м'бстными  предан1ями 
и  проч.  Кром'Ь  сродства  меменнаго,  онъ  допускаетъ  сродство 
по  одинаковости  умственнаго  и  нравсхвеннаго  развит1я  народовъ 
въ  такъ  называемомъ  эпическомъ  пер10Д'6.  Что  касается  до  тёо- 
рш  заимствован1я ,  то  авторъ,  находя  ее  прим'бнимою  къ  н'бко- 
торымъ  искдючительнымъ  явлен1ямъ,объясняемымъ  действительно 
нсторическимъ  вл1ян1емъ,  признаетъ  ее  непригодною  для  изсл'бдо- 
ватя  такихъ  самородныхъ  памятниковъ  народной  жизни,  какъ  на- 
ши былины. 

Своими  началами  былинный  эпосъ  восходить  кь  доисторической 
эпох'Ё  создан1я  миеовь,  и  потомь,  обособляясь  вм'бст'6  сьязыкомь, 
прикр'Ьпляется  къ  родной  м']Ьстности,  и  развиваясь  вь  течен1е  из- 
в^^наго  пер10да,  вносить  вь  свое  содержанхе  черты  народнаго  быта 
и  главн'Ьйш1я  историческ1я  черты.  Такую  разновременную  сж^съ 
элементовь  авторь  называеть  слоевымъ  саставомъ  народнаго  эпоса, 
и  всю  свою  книгу  посвящаеть  наблюден1Ю  надь  нимь  вь  нашихь 
былинахь. 

Для  опред'Ьлен1я  миеическихь  основь  русскаго  эпоса,  онь  поль- 
зуется сравнительною  миеолопею,  прилагая  теор1Ю  такъ  называе- 
мой миеолопи  природы  къ  объясненхю  древн'Ьйшихь  воззр^^нШ,  ле- 
жащихъ  вь  основ'Ё  богатырскихь  личностей  и  Д'^Бль,  для  общей  же 
характеристики  эпическихъ  похожденШ  онь  руководствуется  уста- 
новленными вь  наук'6,  такъ  называемыми  сказочными  Форму- 
лами. —  Вь  отношенш  посл^днихь,  г.  Миллерь,  по  отзыву 
рецензента,  пришель  кь  результатамь  вполн'Ь  удовлетворитель- 
нымь  при  настоящемь  состоян1и  науки ;  что  же  касается  общихь 
првнциповь,  кь  которымь  авторь,  на  основати  миеолопи  при- 
роды, старается  подвести  разнообразный  данныя  нашего  бы- 
лнннаго  эпоса,  то  принятую  имь  теор1ю  борьбы  двухь  элемен- 
товь изь  за  третьяго,  рецензентъ  находить  едва  ли  соотв'Ьтствую- 
щею  строгимь  требовашямь  науки.  При  всемь  томь,  г.  Буслаевь 
признаетъ,  что  г.  Миллерь  оказаль  несомн'Ьнную  услугу  наук'Ь, 
внесешемь  нашихь  богатырей  вь  цикль  миеическихь  существь  по- 
скольку наши  былины  своими  ранними  основами  соприкасаются  сь 
миеами.  Но  добросовестность  и  предусмотрительность  автора  не  до- 
пускаютъ  его  сказать  вь  этомь  д'Ьл'6  посл'Ьднее  слово,  и  остановиться 
на  окончательно  признаваемыхь  имь  результ'атахь,  такъ  какъ,  по 
его  собственному  справедливому  зам'Ьчан1ю,  еп^е  трудно  отличить 
миеъ  отъ  ИСТ0Р1И. 
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Отдавая  полную  справеддивость  общесравнитедьному  методу, 
которому  посвящена  ббдьшая  часть  книги  г.  Миллера,  рецензентъ 
сожал-Ьеть^что  и  проч1я  научныя  средства  для  изсл^^дованхя  нашего 
эпоса,  т.  е.  средства  лингвистическ1я  и  историческ1Я,  не  доведены  въ 
ней  до  такой  же  полноты  и  не  уравнов^^шены  со  средствами  срав- 
нительными. Хотя  г.  Миллеръ  иногда  и  касается  лингвистическихъ 
сообрашенШ,  однако  заимствуетъ  ихъ  изъ  вторыхъ  рукъ,  и  поэтому 
не  можетъ  относиться  къ  нимъ  критически  и  самостоятельно. 
Меясду  г]^мъ,  еслибы  онъ  по  всей  своей  книгЬ  провелъ  въ  стройной 
систем'Ь  элементъ  лингвистически,  то,  безъ  сомн^нхя,  придалъ  бы 
бол'Ье  прочноста  своимъ  изысканхямъ,  какъ  по  миеологш,  такъ  и 
по  народному  быту.  Средствами  историческими,  т.  е.  литератур- 
ными письменными  памятниками  нашей  старины,  осв'Ьщенными 
критикою  историческою  въ  собственномъ  смысл'Ь  слова  и  критикою 
Филологическою,  состоящею  въ  изсл^дованш  устныхъ  былинъ 
въ  связи  съ  письменными  памятниками,  г.  Миллеръ  хотя  и  поль- 
зуется, гд-Ь  представляется  къ  тому  случай,  однако  не  съ  тою  пол- 
нотою, которой  требовали  эти  пособ1Я.  Отсюда  произошло,  что 
у  него  явилось  много  упущешй,  которыя  бросаются  сами  собою 
въ  глаза  при  чтеши  книги.  Указавъ  на  главный  изъ  нихъ ,  ре- 
цензентъ переходить  къ  результатамъ,  къ  которымъ  прввелъ  ав- 
тора его  методъ  изсл'6дован1я. 

Во-первыхъ,  онъ  доказываетъ  своео^шзность  и  ц9ЬАЬность  на- 
шего эпоса,  употребляя  для  своихъ  изсл'Ьдоватй  преимущественно 
методъ  сравнительный,  въ  томъ  научноиъ  смысл'Ь,  какъ  этотъ  ме- 
тодъ принять  въ  сравнительномъ  языков'Ьд^Ьнш  и  сравнительной 
миеолопи.  Но  такъ  какъ  эта  своеобразность  и  ц^^ьность  могли 
развиться  и  окр']Бпнуть  только  путемъ  исторической  Формац1и  рус- 
ской народности,  то  въ  этомъ  отношеши  у  автора  встр'Ьчается 
много  проб'Ёловъ,  при  всемъ  его  желан1и  время  отъ  времени  при- 
кр']Ьплять  сравнительные  выводы  къ  историческимъ  и  бытовымъ 
Фактамъ.  Если  бы  г.  Миллеръ  постояннее  и  тверже  держался 
народной  почвы,  бытовой  и  исторической,  то  ешЬлъ  бы  возмож- 
ность съ  бдльшею  основательностью  историческое  своеобраз1е  на- 
шего эпоса  противопоставить  эпосу  германскому.  Съ  другой  сто- 
роны, чтобы  опред'Ьлить  ц'бльность  нашего  эпоса,  надобно  было 
бы  понять  его  во  всей  его  первоначальной,  органической  цйюсти, 
какъ  онъ  является  въ  л'бтописныхъ  сказкахъ,  жит1яхъ  святыхъ, 
М'бстныхъ  предашяхъ,  назван1яхъ  урочищъ,  и  прОч.   Былины  же 
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составхяютъ  только  часть  этого  ц'Ьлаго,  которое  и  должно  быть 
собственно  названо  русскимъ  народнымъ  эпосомъ. 

Во-вторыхъ,  авторъ  называетъ  нашъ  эпосъ  проспюнародньшъ^ 
сл'Ьдуя  общепринятому  предразсудку.  На  это  рецензентъ  зам-Ь- 
чаеть,  что  р^^зкое  разграничен1е  такъ  называемаго  образованнаго 
класса  людей  отъ  простонародной  массы  возникло  только  въ  позд- 
н'Ьйшее  время,  и  если  принять  въ  соображен1е,  сколько  былиннаго 
вошло  въ  наши  л']&тописи  и  друпе  письменные  памятники,  даже 
поздн'Ьйппе,  то  всЬ  эти  произведешя  древней  русской  литературы 
придется  назвать  простонародными. 

Въ-третьихъ^  г.  Миллеръ,  при  сопоставленш  русскаго  эпоса 
съ  германскимъ,  признаетъ  первый  болпе  сочувственнымь.  Сочув- 
ствхе  къ  своему,  родному,  и  особенно  въ  д,^л^  народности  и  народ- 
ной П0Э31И,  по  зам^чашю  рецензента,  есть  такое  естественное  яв- 
леше,  общее  всбмъ  вародамъ,  и  цивилизованнымъ  и  дикимъ,  что 
о  немъ  не  стоило  бы  и  распространяться,  если  бы  это  чувство,  вос- 
питанное предвзятою  теор1ею  славяноФиловъ,  было  для  г.  Мил- 
лера только  источникомъ  воодушевлен1я  въ  его  трудных^  изсл^^ 
довашяхъ,  а  не  прим'бшивалось  бы  къ  чисто  научнымъ  выводамъ, 
которые  должны  быть  далеки  отъ  всякаго  личнаго  увлечев1я.  Ав- 
торъ съ  удивительною  скромностью  называетъ  себя  ученикомъ  и 
посл^Ьдователемъ  славяноФиловъ,  между  т^мъ  какъ  все  достоин- 
ство его  книги  составляетъ  такое  Д'бло,  которымъ  славяноФилы 
всего  мен'Ье  занимались,  а  именно  сравнительное  изучете  нашего 
эпоса,  самое  обстоятельное  и  добросов^Ьстное.  Поэтому  напрасно 
онъ  ув'Ьряетъ,  что  предпринялъ  этотъ  утомительный  трудъ  для 
того  только,  чтобы  уб'Ьдиться  въ  истин*]^  основныхъ  заключешй 
объ  этомъ  предмет]^  нашихъ  славяноФвловъ:  сравнительный  па- 
раллели, которыми  онъ  сооровождаетъ  разборъ  нашихъ  былинъ, 
'им^^ютъ,  по  мн1^шю  г.  Буслаева,  важное  для  науки  безотноси- 
тельное значете. 

Указавъ  такимъ  образомъ  на  достоинства  и  на  недостатки 
труда  г.  Миллера,  рецензентъ  заключаетъ,  что  не  смотря  на  эти 
посл^дн1я,  изсл^Ьдоваше  г.  Миллера,  по  основательности  и  пол- 
ноте и  по  зам-Ьчательной  добросов'^стности,  оставляетъ  за  собою 
далеко  все  то,  что  до  сихъ  поръ  бьио  сд'Ьлано  въ  нашей  ученой 
литератур-Ё  по  русскому  народному  эпосу. 
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IV. 

Опыть  возстановлен1я  и  объяенетя  Неспюровой  лптописи.  I.  Из- 
слпдовамге  о  Свенгельдл  и  Уыичахь.  Н.  Ланбняа.  (Рукопись.) 

Разборъ  этого  сочинешя  бьиъ  составденъ  Академнкомъ  А.  в. 
Бычковымъ;  кром^Б  того  Академикъ  Куникъ  сообщить  ком- 
миссш  н^^сколько  своихъ  зам']&чая1й  относите1ьно  одной  части 
этого  труда. 

Г.  Лаибинъ  уже  изв'Ьстенъ  въ  нашей  ученой  ^втератур'Ь 
между  прочииъ  удачнымъ  возстановдешемъ  одного  нспорченнаго 
м^ста  сспов'Ьсти  вреиенныхъ  хЪтьп,  Нын'Ь  онъ  снова  обрати1ъ  свое 
внииате  на  д'Ётопись  Нестора  и,  въ  представленномъ  труд'Ь,  по- 
ставиЕъ  себ^Б  задачею  исправить  и  объяснить  текстъ  н'Ькоторыхъ 
н'Ьстъ,  касаюпцпся  Св'Ьнедьда,  или  Свенальда,  в  Угшчей. 

Св'Ьнельдъ — выдающаяся  личность  въ  древнемъ  пер1од'6  нашей 
истор1И.  Сподвижиикъ  и  сов']&тникъ  Игоря,  Ольги,  Святослава  и 
Ярополка,  покоритель  Угличей,  участникъ  въ  погроме  Древлянъ, 
въ  войнй  Святослава  съ  Печен'бгаин  и  въ  заключеши  иврнаго  до- 
говора съ  Греками,  наконецъ  виновникъ  печальной  распри  между 
сыновьями  Святослава,  онъ  заслуживаетъ  того,  чтобы  текстъ  тНЬхъ 
м'Ёстъ  въ  л'Ьтоппси ,  который  къ  нему  относятся,  былъ  возстано- 
вленъ  и  объясненъ  надлежащимъ  образомъ.  Такого  же  внимашя 
заслуживаютъ  и  тЬ  м'Ьста  въ  ней,  гд'Ь  говорится  объ  Угличахъ,  ко- 
торыхъ  самое  существоваше  отвергается  некоторыми  историками. 

Приступая  къ  разрйшешю  своей  задачи,  которую,  безъ  сомн'Ь- 
н1я,  ни  одинъ  историкъ  не  назоветъ  маловажною  и  безплодною 
для  науки,  авторъ  счелъ  нужнымъ  досювно  сличить  по  всбмъ 
спискамъ  т^  л']^тописныя  сказатя,  въ  которыхъ  упоминается  имя 
Св^^нельда,  критически  разобрать  ихъ,  указавъ  при  этомъ,  кашя 
изъ  нихъ  и  въ  какомъ  именно  вид']^  могутъ  и  долясны  прннадле- 
жать  Нестору,  и  на  основаши  этого  разбора  р'Ьшить  сл^^дующ1е 
вопросы:  \ 

1)  Какъ  именно  назывался  воевода  Игоря  и  Святослава,  доселе 
обыкновенно  именуемый  у  насъ  Свйнельдомъ? 

2)  Нестору  ли  или  нов']^йшему  автору,  какъ  полагалъ  Карам- 
зинъ,  принадлежитъ  сказаше  о  войн'Ь  Св'Ьнельда  съ  Угличами, 
пом-Ьщенное  подъ  914-мъ  годомъ  во  всЬхъ  поздн^^йшихъ  спискахъ 
л'бтописи,  но  не  встречающееся  въ  древнихъ? 

3)  Изъ  какого  первоначальнаго,  правильнаго  чтешя  могли,  съ 
наибольшею  вероятност1ю,  возникнуть  т^,  явно  испорченный  выра- 
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жен]я  нашихъ  списковъ,  которыя,  въ  упомянутохъ  сказаши  объ  Упи- 
чахъ,представ1яи>тъ  досед'б  камень  преткновенхяддя  изсд^дователей? 

4)  Было  ди  у  насъ  два  Св'бнельда,  какъ  догадывадся  Шяе- 
церъ,  иди  только  одно  историческое  лицо  известно  подъ  этимъ 
именемъ  въ  нашей  1'бтописи,  и  если  одно,  то  почему  оно,  въ  про- 
Д01жеше  шестидесяти-трехъ-л'Ьтняго  своего  поприща,  является 
д'Ьйствующимъ  только  въ  немнопе  годы,  а  именно  только  въ  на- 
чал*Ь  и  въ  конц'Ё  княжен1й  Игоря  и  Святослава  и  въ  первую  пору 
княжен1я  Ярополка? 

5)  Наконецъ,  что  значить  и  откуда  происходить  выражете 
пюоюе  и  опгець  Миститинъу  прцроединенное  во  всЬхъ  спискахъ  къ 
имени  Свйнельда  подъ  945-мъ  годомъ,  при  самомъ  начал^^  пов'бсти 
объ  Ольгиной  мести? 

Что  касается  перваго  изъ  этихъ  вопросовъ ,  то  г.  Ламбинъ, 
разсмотр'Ёвъ  множество  вархантовъ  имени  Св^нельда,  встр^^чаю- 
щихся  въ  спискахъ  летописи,  даетъ  предпочтен1е  чтешю  Свен- 
гелдъ,  при  чемъ  объясняеть  его  производствомъ  отъ  скандинав- 
ских']^ словъ  8уеп  и  Ьае1а(1  и  ссылкою  на  греческую  транскрипщю 
этого  имени  у  Льва  Д1акона.  Рецензентъ,  а  равно  и  Академикъ 
Куникъ,  отдавая  справедливость  прхемамъ,  употребленнымъ  авто- 
ромъ  для  р'&шен1я  этого  вопроса,  т^мъ  не  мен'&е  считаютъ  его 
предположешя  не  вполн'Ь  доказанными  и  находятъ  бол1^е  правиль- 
нымъ  чтете  Свтьнальдь. 

Изъ  сопоставлен1я  тк^ъ  м']Ьстъ  л'Ьтописи,  который  относятся 
къ  вопросу  о  томъ,  было  ли  у  насъ  два  Св']^нельда,  и  почему  онъ 
въ  л'&тописи  является  д']&йствующимъ  лицомъ  только  дважды, 
г.  Ламбинъ  обдичаетъ  несостоятельность  предположен1я  Шле- 
цера  и,  показывая  <;вязь  между  первымъ  изв^стхемъ  о  Св^нельд'Ь 
и  посл'бднимъ,  приходитъ  къ  уб'Ьждешю ,  что  л']Бтописный  Св'Ь- 
нельдъ  былъ  одно  лицо.  Зат'Ьмъ,  авторъ  вдается  въ  разъяснеше 
того,  что  значатъ  присоединенныя  къ  этому  имени,  въ  одномъ  м'!^стЁ 
л^^тописи,  слова  тоже  отець  Мистишинъ^  который  служили  поводомъ 
къ  многимъ  толкован1ямъ  и  спорамъ.  Разобравъ  всё  существуюпця 
до  сихъ  поръ  мн']^шя  по  этому  вопросу  и  доказавъ,  что  ни  одно  изъ 
нвхъ  не  выдерживаетъ  критики,  г.  Ламбинъ  уб'Ьждается  что 
это  не  бол']&е  какъ  вставка,  и  притомъ  искаженная,  которая,  будучи 
сначала  к'§мъ  нибудь  записана  на  поляхъ  л'1^тописи,  впосл'Ьдствхи, 
при  переписк'Ь,  попала  въ  тексть  ея,  и  что  читать  ее  сл']&дуетъ: 
отъ  же  оць  мьстив^  снъ>,  т.  е.  «это  отецъ,  мстивш1й  за  сына».  Эту, 
по  словамъ  рецензента,  удачную  и  не  представляющую  ничего  не- 
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в']&роятнаго  догадку  г.  Ламбина  подтверждаютъ  съ  одной  стороны 
1шог1е  списки  л'Ётописн,  въ  которыхъ  сохранились  на  поляхъ  по- 
добный объяснетя,  или  глоссы,  сд'&1анныя  читателями,  а  так2ке 
небольшое  число  рукописей,  въ  которыхъ  глоссы  внесены  въ  текстъ 
поздн*]&йшими  переписчиками. 

Переходя  къ  вопросу  объ  Угличахъ,  авторъ  разбираетъ  тк 
причины,  который  дали  Карамзину  поводъ  усумниться  въ  ихъ 
существованхи,  а  зат^^мъ  д^аетъ  предположешя  объ  ихъ  наиме- 
новаши  и  ш'ЪстЬ  жительства,  а  также  объ  ихъ  исторхи  въ  тотъ 
промежутокъ  времени,  котораго  касается  его  изслйдовавхе.  Зд'^^ь 
г.  Ламбинъ,  во  многихъ  случаяхъ* счастливо  возстановляетъмс- 
порченный  текстъ  л^^тописи  и  опровергаетъ  установпвппяся  жв^- 
шя  историковъ;  но  въ  то  же  время  онъ  иногда  пускается  въ  так1Я 
догадки,  который  рецензентъ  находить  неим'Ьющими  прочной  Фак- 
тической опоры,  а  потому  недостаточно  уб'бдительными  и  даже 
голословными.  Таковъ  предлагаемый  имъ  очеркъ  жизни  Св'Ьнельда, 
его  гипотеза  о  существован1и  въ  Юев'Ь,  въ  первую  эпоху  русской 
истор1и,  греческаго  агентства,  его  предположен1е  о  томъ,  что  ос- 
нову лйтописнаго  сказан1я  о  начал'Ь  Руси  составляетъ  оФищальная 
релящя  этого  агентства  объ  уб1ети  Аскольда  и  Дира  и  объ  утверж- 
ден1и  въ  Юев'Ь  Олега,  и  т.  под. 

Несмотря  на  эти  недостатки,  трудъ  г.  Ламбина  им-Ьеть,  по 
мн^шю  г.  Бычкова,  важное  значеше  какъ  для  объяснев1я  По- 
вести времевныхъ  л'бтъ,  такъ  и  для  первоначальной  исторхи  Руси. 
Академикъ  Куникъ,  съ  своей  стороны,  находить,  что  г.Ламбину 
сверхъ  того  принадлежитъ  та  заслуга,  что  онъ  сд']&лалъ  первый 
опыть  строго  научнаго  разбора  и  правильной  оц'Ьнки  одного  важ- 
яаго  для  нашей  пстор1и  древняго  памятника,  а  именно  откры- 
той изв'бстнымъ  византинистомъ  Газе  Записки  Таврическаго 
анонима,  и  что  кром'Ь  того  онъ  старался,  на  основатп  славянскихъ, 
визант1йскихъ  и  восточвыхъ  источниковъ,  разъяснить  постепенное 
распространен1е  древне-русскаго  владычества  отъ  Дв']^пра  до  ни- 
зовьевъ  Дуная  и  дал-Ье  до  прибрежья  Боспора  Киммер1йскаго  и 
Таманскаго  полуострова.  По  отзыву  г.  Куника,  'Л  причины,  отъ 
которыхъ  произошло  въ  конц'Ь  1Х-Г0  и  въ  начал'Ь  Х-го  в-бковъ 
названхе  «Русскаго  моря»,  становятся  теперь  бол^е  ясными,  и  услуга 
наук'Ё,  оказанная  въ  этомъ  случае  г.  Ламбинымъ,  должна  быть 
признана  всякимъ,  кто  возьмется  впос.1'Ьдств1И  за  дальн'Ьйшхя  разы- 
скатя  объ  этомъ  предмете,  и  въ  особенности  объ  истор1и  древне- 
русской торговли. 
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Въ  совсканш  Уваровскихъ  премШ  за  драматичесюя  произве- 
дев1я  въ  настоящемъ  году  участвовало  чегыре  пьесы,  а  именно 
три  печатный  и  одна  рукописная.  Разсмотр'Ьнхе  ихъ  и  произнесеше 
о  ннхъ  приговора  было  возложено  КовФеренщею  Акадеихи  на  осо- 
бую кошсиссш,  состоявшую,  подъ  предсбдательствоиъ  Непрем'Ьн- 
наго  Секретаря,  изъ  гг.  Академвковъ  И.  И.  Срезневскаго,  А.  В. 
Никитенко,  Я.  К.  Грота,  П.  П.  Пекарскаго,  А.  в.  Бычкова, 
В.В.Вельяминова-Зернова  и  В'.П.Безобразова.Впосл'бдствш, 
по  случаю  отсутств1я  гг.  Срезневскаго  и  Вельяминова-Жер- 
нова изъ  Петербурга,  ихъ  мЬсто,  въ  составе коммиссш,  заступали 
А.  А.  Куникъ  и  Д.  М.  Перевощиковъ. 

Ознакомившись  съ  переданными  на  ея  р1азсмотр^н1е  произведе- 
шями,  КОММИСС1Я  поручила  одному  изъ  своихъ  членовъ,  А.  В.  Ни- 
китенко, составлен1е  рецензМ.  По  выслушаши  ихъ  коммисс1я,  въ 
зас^^ан1и  10-го  сентября,  приступила  къ  окончательному  суждешю 
о  томъ,  въ  какой  степени  каждая  изъ  конкурсныхъ  пьесъ  соотв'Ьт- 
ствуетъ  услов1ямъ,  начертанньЛкъ  въ  правилахъ  о  раздачи  Ува- 
ровскихъ наградъ  за  драматическ1я  сочиненхя.  При  этомъ  коммис- 
С1Я  нашла,  что  и  на  нын^^шшй  конкурсъ,  какъ  и  на  мнопе  пред- 
шествовавш1е,  явились  пьесы,  представляюпця  собою  тЬ  или  друг1Я 
несомн'Ьнныя  достоинстна,  но  что  ни  одна  изъ  нихъ  не  удовлетво- 
ряетъ  совокупности  тЬхъ  требовашй,  кашя  Положен1емъ  объ  Ува- 
ровскихъ наградахъ  указаны  для  присужден1я  премш.  Поэтому 
К0ММИСС1Я  признала,  что  въ  настоящемъ  году  не  можетъ  быть  при- 
суждена кому-либо  прем1я  за  драматическое  произведете;  новм^ЬстЪ 
съ  т'Ьмъ  Академ1я  сожалйетъ,  что  въ  ея  распоряжеши  н'1^тъ 
какихъ  нибудь  другихъ  средствъ  для  публичнаго  признан1я  съ 
ея  стороны  достоинствъ  н^^которыхъ  конкурсныхъ  пьесъ. 

Въ  заключеше  Академхя  сочла  долгомъ  выразить  свою  призна- 
тельность гг.  постороннимъ  рецензентамъ,  за  содййствЕе,  которое 
они  оказали  ей  составлешемъ  разборовъ  конкурсныхъ  произведетй; 
пяти  же  изъ  нихъ,  а  именно:  Н.  В.  Калачову,  Н.  П.  Семенову, 
В.  В.  Ягичу,  А.  Е.  Станкевичу  и  О.  в.  Готвальду,  она  назна- 
чила золотыя  Уваровск1Я  медали. 
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ИНТЕРПОЛИРОВАНШ  ВЕЛИЧИНЪ  ОПРЕДФЛЯЕНЫХЪ  ПОМО- 
Щ1Ю  НАБЛЮДЕШЙ. 

А.  Савпа. 

(Читано  б  октября  1871  года). 

Нередко  вст1г1чается  надобность  изыскивать  подожешя  св'1^- 
тиль  въ  эпохи  времени  промежуточный  между  теми,  въ  которыя 
сдй1аны  быди  набдюдетя.  Такъ,  на-при№1ръ,  при  изсд^дованш 
географической  долготы  м^ста  по  набдюдешямъ  кульминащй 
луны,  нужно  бываетъ  находить  поправки  прямыхъ  восхождешй 
луны,  показанныхъ  въ  Nаи1;^са1  А1тапас,  для  такихъ  дней,  въ 
которые  не  наблюдали  кульминацш  луны  въ  Гриничской  или 
другой  Обсерваторш,  между  тЬмъ  какътак1янаблюден1яим'&ются 
для  предшествующихъ  и  посл^дующихъ  дней.  Въ  этихъ  и  дру- 
гихъ  подобныхъ  случаяхъ  вьписляютъ  искомый  положетя  св^Б- 
тилъ  помопцю  интерполирован1я. 

Положимъ,  что  величина  какой  либо  Функц1и  зависитъ  оть 
одного  только  перем^^ннаго  количества  или  отъоднаго  аргумента. 
Назовемъ  черезъ  о,,  %,  . . . .  а^^^  численный  величины  Функцш, 
найденный  изъ  наблюдешй  и  соотв^тствующ1я  аргументамъ 
?!,  Тц, ....  Т^^у  Эту  Функцио  мы  считаемъ  непрерывною  между 
пределами  аргументовъ  Тх  и  Т^^^  а  разность  Т^^^ — Тх  мы  при- 
вимаемъ  достаточно  малою  для  того,  чтобъ  означивъ черезъ  аиа 
величины  Функщи  Д1я  аргументовъ  Тн>{  и  Т,  заключающихся 
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меаиу  Тх  и  Т^^^,  можно  быдо  безъ  чувствительной  ошибки  допу- 
стить уравнеше 

а  =  а-*-Й'+-й^-*-Л'-+-е^'+- (1) 

Въ  этомъ  уравнеши  Ь  есть  независимое  переменное  количе- 
ство, &,  с,  (2,  в, . . . .  суть  постоянные  коеФФищенты,  которые 
вообще  уменьшаются  по  м^р^  того,  какъ  каждый  изъэтихъкоеФ- 
Фицхентовъ  умножается  на  большую  степень  отъ  I. 

Если  п  есть  число  изм^ренныхъ  величинъ  ах,  о^, . . . .  о^^^, 
то  произойдутъ  п  условныхъ  уравнеши,  подобныхъ  уравнение  (1), 
и  когда  п  превышаетъ  число  искомыхъ  количествъ  а,  &,  с, . . . . , 
то  вгброятныя  величины  этихъ  посл^&дниxъ  определяются  по  такъ 
называемому  способу  наименьшихъквадратовъ.  Такъ  какъ  этотъ 
способъ  требуетъ  довольно  длинныхъ  вычислешй,  то  предло- 
жены  бьии  щпе  способы  для  изысканхя  постоянныхъ  а,&,с,.... 
Еще  ран^е  нежели  сделался  известный  способъ  наименьшихъ 
квадратовъ,  были  объяснены  Лапласомъ  правила  для  приближен- 
н&го  решешя  упомянутой  задачи  *).  Эти  правила  излагались  по- 
тоиъ  въ  сочинен1яхъ  разныхъ  авторовъ;  намъ  кажется,  что  сд^- 
лавъ  небольшое  првбавлеше  къ  способу  Лапласа,  можно  дости- 
гнуть чрезъ  то  къ  такой  степени  приближен1Я,  которая  мало  усту- 
паетъ  точности  выводовъ,  получаемыхъ  по  способу  наименьшихъ 
квадратовъ;  а  между  гЬтъ  вычислешя  выходить  очень  удобными. 

Возьмемъ  ариеметическую  средину  ТаргументовъТр  Тлу....Т^^^ 
за  основный  аргументъ  и  положимъ,  что  а  есть  величина  Фунщи, 
соответствующая  аргументу  I)  пусть  а^  представляетъ  ариемети- 
ческую средину  величинъ  а^,  ад,.  • .  .о^^)\  тогда  будетъ 

Г1  -♦-  Гц  ч-  . . . .  -н  Г(ц>  ,         _^  «1  ■♦-  аи  -4-  . . . .  -♦-  а(ц> 


о 


Вычислимъ  разности: 


*)  ТЬёопе  да  шоатетеп!  с[ев  р^апё^е8.  Раг18,  1784. 

Зм.  и.  А.  н.,  т.  XX.  5 
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н  соетавшъ  схМуюпця  уравнен1я,  которыя  счнтаемъ  равно-бда* 
гонадежньши: 

сГп   =  а  -#-  Ь .  ^  -ь  с .  <п^  -ь  й .  <п'  -•-  с  •  '*    -§-....      (2) 
Сдоживъ  ВСЁ  эти  уравнешя  и  опред'1ливъ  суммы: 

поцгчжиъ 

:а  =  а^  —  с.  -^^ а.  -^^ е.  — (6) 

Умножгаъ  первое  взъ  уравн.  (2)  на  ^^^  второе  на  ^,  н  т.  д., 
наконецъ  аосх1днее  на  1^^^  ш  взявъ  сумму  ороизведешй,  на|демъ 

^*8^2)       **-5^        ^'5^       ^^ 

Можно  вычислить  Ъ  иначе  и  подобнымъ  же  образомъ  найти 
с^Л, 

С1огдасносъЛапдасомъ,  изыскиваемъ  сперва схЬдуюпця  ко- 
лчества: 

ВО  кь  этому  прнбавляемъ  еще 

Оф^еб  Ьу  Сл0051С 


ОПРЕДЪЛЯКИЫХЪ  П0и01Ц1Ю  НАБЛЮДЕШЙ.  67 

Отсюда  выходить 

Точно  также  вычисдявъ  колчества 

»  —  <п,-*.  >      «И  —     «,т-«п    ' И«-8) *(п)-*(п^,>       » 


1  сверхъ  того 

/ш Д-р»       га Рп— 1— Д 

найдеиъ  (^дующее  выражеше 

^  _  у,н.гп-^,...-ьт<^>>-ьСУ.^СУ-_Ц35(2),^2Рч-Д)  , . .  .(6). 

Продолжая  таюя  вычисденхя  дал'Ье,  выводнвгь 
■  сверхъ  того 

2)1—    ^  —  У^      2у1_У(П-«)-^'     дп1_     С"-с^     , 

ограничиваясь  въ  уравн.  (2)  чденами'съ  четвертою  степенью  отъ 
^  шючнтедьно,  опред'1^11Ъ  Л  независимо  отъ  е  помодцю  вы- 
ражешя 

При  упомянутой  степени  приближешя  можно  принять 

е=  . ^^п—а^  —  ^1 /04 

б* 
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Уравнешя  (5),  (6),  (7)  показываютъ,  что  каждый  изъ  коеФ- 
Фящентовъ  &у  с,  Л  опред'бляется  независимо  отъ  сл'&дующаго  за 
нивЕЪ  коеФФищента;  соглаае  между  величинами  коеФФИщента  Ь^ 
выведенньпш  изъ  уравн.  (4)  и  (5)  обнаружить  степень  точносге 
вычислетя.  Нашедши  сперва  е  изъ  уравнешя  (8),  а  потоиъе!  изъ 
уравнешя  (7)  и  с  изъ  уравнешя  (6),  получимъ  всё  что  нужно  т 
опред'Ьдетя  &  и  а. 

Ошибки  набдюдешй  могуть  оказывать  чувствительное  вл1я- 
ше  на  опред'Ёленхе  коеФФИц1ентовъ,  находящихся  при  высшигь 
степеняхъ  перем'Ённаго  I  въ  уравнешя  (1);  поэтому  выгодв'Ье  бу- 
детъ  ограничиться  Функц1ями,  который  соотв'Ьтствуютъ  аргу- 
ментаиъ  не  слишкомъ  отдаленнымъ  другъ  отъ  друга;  тогда  мож- 
но довольствоваться  членами  только  съ  1-ою  и  2-ою,  или  1-ою, 
2-ю  и  3-ю  степенями  переи^ннаго  ^ 

Признакомъ  достачной  малости  промежутка  Т^^^ — Г  служить 
малая  изменяемость  въ  величинахъ  у!^  уп*  •  •  •  ?  или  въ  величи- 
нахъ  дх,  Зц,  Зщ .... 

Примпрг.  Заимствуемъ  изъ  Каи!.  Акпапас  на  1865  годъ 
склонен1я  луны  6-го  августа  въ  моменты  средняго  Гриничскаго 
времени,  которые  идутъ  одинъ  за  другимъ  чрезъ  различные  про- 
межутки. 

въ    8'  =  Т,    было  южное  склон.  =  13''19'17^'9  =  а^ 


» 

9  =Гп 

Х> 

» 

)) 

=  13  10  53,6  =  а„ 

)) 

11  =Тш 

)) 

» 

» 

=  12  53  49,0  =  а,п 

» 

12  =Т„ 

» 

» 

» 

=  12  45  8,9  =  «„ 

» 

14  =Ту 

к> 

» 

» 

=  12  27  33,2  =  «у 

» 

18  =Т^, 

» 

» 

» 

=  11  5121,8  =  а„ 

Положимъ,  что  эти  склонешя  какъбы  найдены  были  изъ  непо- 
средственныхъ,  равно  хорошихъ  наблюдешй  и  вычислимъ  склонеше 
въ  среднюю  эпоху  наблюдешй,  а  также  составимъ  вьфажеше,  по- 
мопцю  котораго  можно  бьио  бы  выводить  склонеше  въ  какое 
либо  другое  время,  близкое  къ  упомянутой  средней  эпох*. 
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Выше  приведенный  склонешя  вс^  однозначны  и  мы  можемъ 
разсиатривать  ихъ  при  интерподироваши  такъ,  какъ  бы  веб  от 
бьин  положитеАныя. 

Вънашемъприм*рЬп=6,  Т=12'0''0*;  а=12°44Ч0?734 

^= — 4,  ^= — 3,  <ш  =  —  1,  ^17=0,  <у  =  -+-2,  ^  =  -|-6, 

5«>=  66,  5«»>=  132,  5^*>=  1650,  5^^^  =  6540. 

Р=  ^  3,  д  =  —  48,  12=  —  28. 

Р,=  — 504,3,  §„  =  —  512,3,  Рш=  — 520,1,  р1у=-н527,85. 

р1=  —  542,85,  В  =  — 527,61, 

^,=—2:667,  Тп  =  — 2,600,  Тш=  — 2;'550,  т^=  — 2,500, 

(/=  —  2^59,  С"  =  — 2;'54 

8^=  -I-  0^0166;  8п  =  -^-  0;'0100,  «„,  =  -4-  0^00174; 

1)^=-4.0:01096,  1У^=-4.о;'0100,  1)™  =  -4-0;'010795. 

Отсюда  выходить 
е  =  — о;'000635;  («= -#- 0;'010795;  с  =  — 2;'557; 

По  Формул*  (4)  получаемъ  Ь  =  —  522^'72; 
къ  такому  же  выводу  приводить  Формула  (5). 

Наконець  изъ  Формулы  (2)  находимь  а=  12°45'8^'86 
что  близко  согласуется  съ  верною  величиною  а. 

Такимъ  образомь,  для  опред'Ьлешя  численной  величины  скло- 
нения во  время  *,  не  далеко  отстоящее  оть  12'  сред,  вр,  6-го  ав- 
густа, получается  следующее  выражеше: 
12^45'8;'86— 522;'72.«— 2;'557  «^н- 0^0108  ^— 0;'000635  «*. 

Такъ  напр,  для  14",  при  чемъ  <=  -ь  2,  находимь  склонеше 
луныравнымъ  12''27'33;'27. 
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о  1А1ДЕНННХЪ  В1  ПОШДНЕЕ  время  В1  С1Б1Р1  МАНОНТИЪ, 

по  ПИСЬМАНЪ  БАРОН!    Г.  МАЙДКЛЯ;    СЪ   ПРИБАВЛЕШВМЪ     ЗАМЪЧАН1Й   О  СПОСОБА 
СОХРАВВНШ    И  ПРЕДПОЛАГАЕМОЙ    МНОГОЧИСЛЕННОСТИ     ВЪ    СИБИРИ    Ц^ЫХЪ    ИА- 

ИОНТОВЫХЪ  ТРУПОВЪ. 

Запска  Академика  Л.  Н.  Шрекка, 

(Читано  ВЪ  засйдаши  Физико-Математическаго  Отд1Ьлен1я  9  Февр.  1871  г.) 

Въ  виду  ТОГО  обстоятельства,  что  наша  Академ1я  постоянно 
СЪ  неусыпнымъ  внимашемъ  сл^&дила  за  вопросомъ  о  мамон!']^  и 
что  издашя  ея  содержать  точную,  подневную,  такъ  сказать,  за- 
пись всЁхъ  дошедшихъ  до  ся  св'&д^н1я  случаевъ  нахожден1Я  ма- 
монтовыхъ  труповъ  ВЪ  Сибири  *),  я  считаю  долгомъ  также  зане- 
сти въ  ея  летопись  и  гЬ  случаи,  которые  представились  въ  самое 
посд^^днее  время.  Правда,  въ  суп^ности  и  они  только  возбуждали 
надежды,  на  д'Ьл'Ь  не  оиравдавш1яся,  гЬмъ  не  менЬе,  однако,  они 
не  прошли  совершенно  безплодно  для  науки,  уже  потому,  что  по- 
вели къ  новымъ  изсл']&дован1ямъ,  который,  въ  н^^которыxъ  отноше- 
Н1яхъ,  проливаютъ  6ол'1^е  св'Ёта  на  природу  крайняго  севера  и  тЬмъ 
косвенно  способствуютъ  разъяснен1Ю  и  вопроса  о  мамонгб. 

Не  прошло  еще  и  четырехъ  л'Ьтъ  по  получен1и  изв-Ьстхя  о 
мамонгЬ,  найденномъ  у  Тазовской  губы  (или,  какъ  посл1^  оказа- 

^)  См.  Т11ев!иВу  Бе  8ке1е(о  таттоп1ес  яхЫпсо  е(с.,  въ  Мёт.  (1е  ГАса(1. 1тр. 
йев  8С.  йе  81;.  Р61;ег8Ь.  V  86г.,  Т.  V,  1§15,  стр.  416  и  сл-Ьд.  МиддендорФа,  Путеш. 
на  сйв.  и  вост.  Сибири,  Ч.  I,  стр.  266  и  сл*д.  ВгапсИ,  въ  ВиП.  йе  ГАсай.  1тр. 
аев  ВС.  (1е  8*.  Рё1;егвЪ.  Т.  X,  стр.  117,  361;  М61.  Ыо1.,  Т.  V,  стр.  604,  640.  В:  ег, 
Вег1сЫ;е  йЪег  Ше  АпшеЫ.  е1пе8  тК  с1ег  Наи(;  ^еГапс1.  МаштиШв  ип(1  (Не  гаг 
Вегртпд  аевве1Ъеп  аивдегОв!.  Ехрес!.,  въ  ВаП.  (1е  ГАсас!.  1тр.  дев  вс.  ее  8(.  Р6- 
4ег8Ь.  Т.  X,  стр.  269—288;  Мё1.  Ыо1овг.  Т.  V,  стр.  687—728. 
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лось,  въ  тундр'Ь  на  р.  Гыд'!  ^),  какъ  пришла  къ  намъ  в']^сть  о 
другой  подобной  находки  съ  с']^веровосточнаго  конца  Сибири. 
Именно,  въ  конц'б  августа  1869  года  получилъ  я  оть  барона 
Герг.  Май  деля,  находившагося  въ  то  время,  по  поручешю  Си- 
бирскаго  отд'1^а  Русскаго  ГеограФическаго  Общества,  въ  уче- 
номъ  путешеств1и  по  Чукотскому  краю,  изв^спе,  что  между  Инди- 
гиркою и  Алаэеею,  неподалеку  отъ  морскаго  берега,  былъ  най- 
денъ  трупъ  мамонта.  Содержавшхяся  въписьм'ЬбаронаМайделя 
св^д^н^я  по  этому  предмету  были  сл^^дующ^я: 

Средне-Ко1ыхскЪ;  7  Февраля  ')  1869  г. 

«Извините,  что  я,  быть  можетъ,  понапрасну  отнимаю  у  васъ 
время;  но  то,  что  я  им'бю  сообщить,  по  всей  вероятности  не  ли- 
шено интереса  для  Академхи.  Д^ло  идетъ  о  мамонте,  найденномъ 
близь  Алазеи,  верстахъ  во  ста  отъ  берега  Ледовитаго  моря  и, 
по  видимому,  сохранившемся  съ  кожею  и  мягкими  частями. 

«Первое  изв'1^1е  о  немъ  я  получилъ  въ  Верхоянске,  отъ  та- 
мошняго  исправника,  г.  Иващенко.  Ему,  еще  осенью  прошлаго 
года,  бьмо  сообщено  съ  Индигирки,  что  тунгусы  разсказывали, 
будто  видели  ногу  мамонта,  залегавшаго  въ  мерзлой  земле.  Ме- 
сто находки  указывали  между  Индигиркою  и  Алазеею;  животное, 
по  разсказамъ,  залегало  въ  узкой  лощине,  которая  представляла 
натуральный  ледникъ,  такъ  что  тр}Т1ъ  не  могъ  подвергнуться 
Г01ен1ю,  ш>  могъ,  пожалуй,  быть  объеденъ  хищными  зверями. 

«Въ  то  время,  однако,  полученный  извест1я  были  еще  такъ 
шатки  и  ненадежны,  что  намъ  показалось,  что  писать  о  находке 
бьио  бы  преждевременно;  мы  разсудили  сперва  собрать  более 
точныя  сведешя,  и  именно  следующимъ  путемъ.  Г-ну  Иващенко 
приходилось  по  службе  въ  январе  месяце  быть  на  Индигирке; 


')  Аов^^ап^  (1ег  гаг  Аи^висЬ.  и.  Вег^ооб  ^^^^в  МаттиНхз  аиз^^егйа!.  Ехре(1«, 
въ  ВиП.  Ле  ГАсас!.,  Т.  XI,  стр.  81;  М61.  Ыо1о8.  Т.  VI,  стр.  148.  Гг.  8сЬт1с11, 
ТогНиГ.  МШЬе!!.  йЬег  Ше  ^1В8еп8сЬ.  Ке8и1Ше  йег  Ехреё.  гиг  Аи&исЬ.  ехпев 
апвекйп!  МаттиЛкаЛауете,  въ  ВиП.  йе  ГАсаЛ.,  Т.  ХПХ,  стр.  98;  Мё1.  Ыо1о§^. 
т.  Т1,  стр.  656. 

*)  Изъ  содержашя  этого  письма  надо  заключить,  что  оно  по  описк-!^,  в'Ь- 
роятяо  в]гЬсто  7  марта,  пом-Ьчево  7  Февр. 
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Я  же  расчитывалъ  быть  въ  начал'Ь  марта  въ  Нижне-Кодымс1г6; 
въ  случае,  еслбъ  изв'Ьспя  подтвердились,  онъ  могъ  дать  ышк 
знать  о  томъ  чрезъ  купцовъ,  прх'ЬзжаюпцЕхъ  съ  Индигирки  въ 
Нижне-Кольшскъ,  и  тогда  я  предполагалъ  отправиться  съ  нимъ 
на  м^сто  и  тамъ  обсудить,  каюя  надлежало  принять  м'бры  для 
сохранешя  находки. 

«Отъ  исправника  я  до  сихъ  поръ  никакого  изв'1ст1я  не  полу- 
чилъ.  Я  вы'бхалъ  изъ  Нижне-1Сольшска  26  Февраля;  въ  это  вре- 
мя никакихъ  купцовъ  съ  Индигирки  еще  не  приходило.  Однако, 
передъ  отъ^^домъ  въ  Нижне-Кольшскъ  я  усп^лъ  разузнать, 
что  на  Алазе'Ё  есть  тунгусъ,  которому  изв'Ьстно  м'&сто,  гд'6  было 
найдено  животное.  Я  вытребовалъ  его  въ  Средне-Колымскъ,  и 
его-то  показашя  я  вамъ  и  сообпц1ю. 

аКъ  западу  оть  Алазеи  течегь  въ  Ледовитое  море  р^ка,  ко- 
торая по  русски  называется  Ковшечьею,  по  тунгуски — Зускбнду- 
ну,  а  по  якутски — Хомосъ-уряхъ;  устье  ея  находится  верстахъ  въ 
пятидесяти  или  шестидесяти  отъ  устья  Алазеи.  Р'Ька  эта  обра- 
зуется изъ  двухъ  притоковъ,  изъ  которыхъ  восточный  называется 
Улаханъ-хомосъ-уряхъ,  а  западный — Алшьп^и-хомосъ-уряхъ.  На 
посл']^днемъ  изъ  нихъ  и  находится  животное.  Оно  залегаетъ  въ 
узкой  пади,  чрезъ  которую  весенняя  йода  отъ  тающаго  сн^^га 
размыла  себ^  стокъ  въ  высокомъ,  правомъ  берег'Ё  р'Ьчки;  надн'Ь 
пади  в'Ёроятно  та  же  вода  обнажила  отчасти  сперва  одну,  а  по- 
томъ  и  другую  ногу  яшвотнаго. 

«Первые  усмотр-бли  животное,  л'Ьтомъ  1867  года,  тунгусъ 
Фока  и  его  товарищъ,  которые  ежегодно  бродятъ  по  этимъ 
р^^чкамъ,  промышляя  мамонтовую  кость.  Фока,  сообщившш  мнй 
ВСЁ  эти  подробности,  л^^томъ  1867  года  вид^лъ  часть  л']^вой  пе- 
редней ноги,  обнаженную  отъ  земли  почти  на  аршинъ;  ни  кожи, 
ни  мяса  на  ней  уже  не  было,  но  были  еп;е  жилы,  и  вся  онабьиа 
сильно  обгложена, хищными  зв']&рями.  (Изъ  чего  сл'Ёдуетъ  заклю- 
чить, что  на  ней  передъ  тЬыъ  были  еще  высохшгя  мясныя  фи- 
бры).  Л'Ьтомъ  1868  года  Фока  приходилъ  опять  на  это  м-Ьсто, 
но  прежней  ноги  уже  не  видалъ,  отъ  того  ли,  какъ  онъ  полагалъ, 
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что  она  была  унесена  хипщыми  зверями,  иди  же  ее  опять  зава- 
лио  землею,  этого  онъ  не  могъ  сказать  положительно.  Но  ви'6- 
сто  того  показалась  часть,  правда  очень  небольшая,  другой  пе- 
редней же  ноги.  Оь  т1гь  поръ  онъ  тамъ  не  бывалъ.  По  егоин^- 
тю,  животное  должно  лежать  на  л^^вомъ  боку. 

«Зимою,  говорить  онъ,  трудно  будетъ  отыскать  м'Ьсто;  нол^- 
томъонъ  берется  указать  его,  и,  въслуча'6  надобности,  быть  про- 
водникомъ.  Изъ  Средне-Колымска,  присовокупилъ  онъ,  можно, 
безъ  большаго  напряжешя,  пробхать  туда  верхомъ  въ  двадцать- 
пять  дней.  Отъ  границы  л'&совъ  м^сто  это  отстоить  на  полтора 
дня  пути,  отъ  Ледовитаго  же  моря — дней  на  пять. 

сЮтъ  первоначальнаго  моего  плана,  сперва  самому  осмотреть 
находку  на  м'&стб,  и  зат1мъ  уже  писать  въ  Академш,  къ  сожа- 
л^Ьшю,  приходится  мн'Ё  отказаться,  такъ  какъ  я  въ  конц']^  марта 
долженъ  отправиться  изъ  Анюйской  крепости  въ  свое  путеше- 
ств1е.  Но  для  того,  чтобы  сколько  нибудь  увериться  во  всемъ 
КкжЬу  я  поручилъ  одному  вподн*  надежному  якуту,  который  велъ 
весь  мой  транспортъ  до  Средне-Колымска,  отправиться  туда  л^&- 
томъ,  тщательно  осмотр'Ьть  м1^сто,  и,  буде  возможно,  оградить 
найденное  животное  отъ  дальн]^йшихъ  повреждешй  хищными  зве- 
рями, засыпавъ  его  землею  и  принявъ  друпя  къ  тому  м^ры. 
Этимъ  же  будетъ  достигнута  и  другая  ц'Ьль:  на  случай  действи- 
тельной раскопки,  можно  будетъ  заран']&е  сообразить,  сколько  по- 
требуется на  эту  работу  людей,  лошадей  и  разныхъ  приборовъ; 
ибо  тунгусы  обо  всемъ  этомъ  судить  положительно  не  въ  со- 
стояши. 

«Я  сообщилъ  вамъ  все,  что  узналъ  огь  тунгуса.  Не  малаго 
труда  стоило  меЬ  сначала  добиться  отъ  него  толку.  Ему  хоте- 
лось, по  видимому,  остаться  совершенно  въ  стороне,  и  онъ  сталъ 
было  уверять,  будто  самъ  вовсе  не  видалъ  животнаго.  Я  могъ, 
однако,  доказать  ему,  что  онъ  первый  видалъ  его,  и  тогда  онъ 
мало  по  малу  решился  сообпцггь  кой  кашя  свед^шя.  Одно  только 
положительное  съ  моей  стороны  об^щате,  что  ни  его  самого,  ни 
его  родичей  не  станутъ  принуждать  къ  откапывашю  и  перевозке 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


74  д.    ШРЕНКА, 

животнаго  н'Ьскодько  его  успокоило;  окончательно  же  онъ  разго- 
ворился только  посл'Ё  того,  какъ  я  подарилъ  ему,  въ  вознаграждеше 
за  его  по'Ёздку  въ  Средне-Колымскъ,  пудъ  табаку,  что  въ  ньь 
н^^шнемъ  году  составляетъ  награду  въ  80  рублей  серебронъ.  Все 
это  еще  посл'6дств1Я  Адамсовой  эксаедищи,  которая  оставила  по 
себ^^  самую  недобрую  память  между  инородцами  Якутскаго  края, 
такъ  что  они  стараются,  на  сколько  возможно,  скрывать  свои  на- 
ходки, изъ  опасешя,  чтобы  ихъ  не  заставили  работать  и  не  по- 
требовали отъ  нихъ  подводъ. 

ссПолучивъ  отъ  якута  означенный  св']^д^н1я,  я  отпустилъ  его, 
во  при  этомъ  сообщилъ  ему  о  назначенной  Академхею  премш,  и  при- 
бавилъ,  что  если  онъ  хочетъ  получить  награду,  то  долженъ  по- 
заботиться о  томъ,  чтобы  животное,  если  обнаружатся  еще  ка« 
К1я  нябудь  части  его,  не  слишкомъ  пострадало  отъ  хищныхъ  звгЬ- 
рей.  Кром'Ё  того  онъ  об^щалъ  мн']^  л'Ьтомъ  проводить  моего  по- 
сланнаго  на  шЬсто  находки. 

«Не  подлежитъ,  кажется,  сомн'Ьшю,  чтовъуказанномъ  м'ЬсгЬ 
дМствительно  залегаетъ  мамонтъ,  ибо  изър'Ьчи  моего  якута  оче- 
видно было,  что  онъ  говорилъ  правду.  Спрашивается  только, 
можно  ли  изъ  того  немногаго,  что  усмотр-Ьно,  заключать,  что 
тутъ  действительно  лежитъ  ц^лый  трупъ?  Надеюсь  буд)'щею 
зимою,  въ  ноябр'Ё  или  декабре:,  быть  опять  въ  Средне-Колым- 
ск*,  и  потому  убедительно  прошу,  чтобы  къ  тому  времени  было 
мне  выслано  наставлен1е  о  томъ,  какъ  мн^  действовать». 

МаЙдель. 

По  докладе  этого  письма,  Академ1Я  Наукъ  назначила  особую 
коммисс1ю  для  обсужден1Я  дела,  поручивъ  ей,  въ  случае  надобно- 
сти, составить  проектъ  дальнейшихъ  меръ,  который  надлежало 
принять  для  того,  чтобы  извлечь  пользу  изъ  означенной  находки. 
Эта  К0ММИСС1Я,  состоявшая  изъ  академиковъ  Брандта,  Гельмер- 
сена,  Максимовича,  Штрауха  и  меня,  по  тщательномъ,  все- 
стороннемъ  разсмотрен1и  полученныхъ  сведешй,  должна  была 
придти  къ  тому  заключешю,  что  они  въ  самомъ  деле  заслужива- 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


о  ИЛМОНТАХЪ  6Ъ  СИБИРИ.  75 

1и  дов-Ьрхя.  Заключеше  это  она  основывала  преимущественно  на 
сл^^дующихъ  обстоятельствахъ: 

Во-первыхъ,  изв'1ст1Я  наши  на  этотъ  разъ  были,  можно  ска- 
зать, изъ  первыхъ  рукъ,  такъ  какъ  баронъ  Майдель  самъ  ви- 
Д'Ьлся  съ  тЬмъ  челов-Ькомъ,  который  отыскалъ  животное,  и  вс* 
свои  св']^д'Ётя  добылъ  отъ  него  непосредственно.  Сл-Ьдовательно, 
яа  этотъ  разъ  не  было  того  множества  посредствующихъ  лицъ, 
гаисое  обыкновенно  бываетъ  въ  подобныхъ  случаяхъ,  и  при  ко- 
торомъ  всегда  должно  ожидать  бол1^е  или  мен^е  значптельнаго 
нскажешя  изв1^ст1Й. 

Во-вторыхъ,  указываемое  на  этотъ  разъ  м'Ьсто  находки  было  въ 
тюй  именно  местности,  въ  которой,  по  вс']&мъ  им']^ющимся  досел'б 
даннымъ,  всего  скор-бе  можно  на:1']^яться  попасть  на  трупы  мамон- 
товъ.  Изъ  Фактовъ,  указанныхъ  Санниковымъ,  Геденштро- 
номъ,Врангелемъидругими,исобранныхъМиддендорФОМъ^) 
и  Бэромъ  ^),  известно,  что  преимущественно  богаты  остатками  ма- 
ионтовъ  лежапце  противъ  берега  Ледовитаго  моря  межд>'  устья- 
ми Колымы  и  Лены  острова  Медв'1Бжьи,  Ляховскхе  и  Новосибир- 
сше.  Тамъ,  однако,  находятъ  въ  земл']^  не  ц']^лые  трупы  или 
скелеты  мамонтовъ,  а  только  огромныя  количества  отд'Ьльныхъ 
костей  и  зубовъ,  зарытыя  въ  землю  и  м1^стами  образующ1я  ц'б- 
лые  холмы  ®).  Равнымъ  образомъ  мамонтовые  кости  и  зубы  за- 
легаютъ  въ  пескЬ  и  ил*  морскаго  дна  вокругъ  означенныхъ  остро- 
вовъ;  такъ, наприм-Ьръ,  по показашю  Геденштрома  '),  особенно 
иного  ихъ  на  лежащей  на  западной  сторон-!  перваго  Ляховскаго 
острова  отмели,  которая,  обнажаясь  при  сильныхъ  восточныхъ 
в^^траxъ,  всегда  доставляла  самую  обильную  добычу  промышлен- 
никамъ,  собирающимъ  мамонтовую  кость.  Изъ  вс^хъ  этихъ  Фак- 
товъ весьма  справедливо  выводилось  заключенхе,  что  противопо- 
ложный берегъ  Сибири  долженъ  быть  отменно  богатъ  мамонто- 

*)  Путеш.  и  пр.  Ч.  I,  стр.  278. 
5)  ВиПе!.,  Т.  X,  стр.  262;  М61.  ЪМо^.  Т.  V,  стр.  677. 

^  Врангеля,  Путеш.  по  с^^верв.  берег.  Сибири  и  по  Ледов,  иорю,  Ч.  II, 
СПб.  1841,  стр.  46. 

^  Геденштрома,  Отрывки  о  Сибири,  СПб.  1830,  стрТ  123. 
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вьши  трупами,  которые,  всл'Ьдствхе  гн1ен1Я,  распадаются  на  части 
и  зат1мъ  по  частямъ  уносятся  течетемъ  р1къ  въ  море,  гд*!  льды 
и  морстя  течешя  относить  ихъ  дахбе  н  частью  раскидываютъпо 
морскому  дну,  частью  выбрасываютъ  на  берега  противулежа- 
щихъ  острововъ.  То  же  самое  можетъ,  конечно,  происходить  и 
дал'Ье  къ  востоку  и  къ  западу  отъ  указанной  части  Сибирскаго 
побережья;  только  тамъ  еЬть  противъ  берега  острововъ,  а  пото- 
му н'Ётъ  и  столь  очевидныхъ  доказательствъ  обильнаго  залегашя 
мамонтовыхъ  остатковъ,  какъ  на  береговомъ  протяженхи  между 
Колымою  и  Леною  ^).  Р']^чка  же  Ковшечья,  на  которой  теперь, 
по  разсказамъ,  найденъ  былъ  трупъ  мамонта,  находится  именно 
среди  означенной  м^Бстности,  между  Алазеею  и  Индигиркою, 
почти  подъ  одною  долготою  съ  островомъ  Новою  Сибирью.  На- 
конецъ, 

Въ-третьихъ,  имеются  н^ЬкоторыяизвЬст1Я,  относяпцяся  пря- 
мо къ  указанному  побережью  между  Алазеею  и  Индигиркою  и  сви- 
д'Ьтельствующхя  о  необыкновенномъ  обил1и  тамъ  мамонтовьаъ 
остатковъ;  однажды  даже  была  уже  в'ёсть  объ  открьти  тамъ 
ц'Ёлаго  мамонтоваго  трупа.  На  Алазе']^  именно  былъ  найденъ,  по 
разсказамъ,  тотъ  а'блый  трупъ,  съ  кожею  и  волосомъ,  о  кото- 
ромъ  въ  1787  г.  было  дано  знать  Сарычеву,  къ  сожал'Ьтю,  не 
обратившему  внимангя  на  это  изв^ст1е  ^).  Еще  ближе  къ  нашему 
м'Ьсту  находки  подходить  показаше  Козьмина.  Этотъ  спутникъ 
Врангеля  въ  его  полярн^омъ  путешествш,  д'блалъ  въ  1821  году 
опись  морскаго  берега  отъ  Колымы  до  Индигирки.  Приблизи- 
тельно на  полпути  между  Алазеею  и  Индигиркою,  онъ  перешелъ 
р*ку  Вшивую,  которая,  по  его  словамъ,  у  юкагировъ  называется 
Пилою,  и  получила  это  названхе  именно  нотой  причине,  что  чрез- 
вычайно быстрымъ  течен1емъ  своимъ  она  сильно  подмьгоаетъ  бе- 
рега, и,  унося  съ  собою  землю,  открываетъ  въ  нижнихъ  слояхъ 


•)  По  словамъ  МиддендорФа  (Путеш.  и  пр.,  Ч.  I,  стр.  273),  эта  часть  бе- 
рега Яедовитаго  моря  по  преимуществу  можетъ  быть  названа  « мамонтовымъ 
берегомъ». 

•)  См.  МиддендорФа,  Путеш.  и  пр.  Ч.  I,  стр.  260;  Ваег,  въ  Ва11е1.  Т.  X 
стр.  261,  М61.  Ыо1.,  Т.  V,  стр.  691. 
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множество  мамонтовыхъ  костей  ^^)  Такъкакъ  всеразстояшемеж* 
ду  Алазеею  и  Индигиркою  не  божЪе  какихъ  нибудь  верстъ  70  иди 
80,  рЬчка  же  Ковшечья,  в'броятно  по  незначительности  своей  не- 
нанесенная  ни  на  одну  изъ  нм'Ьющихся  у  насъ  подъ  рукою  картъ 
Сибири,  по  показашю  барона  Майделя  находится  верстахъ  въ 
50  или  60  къ  западу  отъ  Алазеи,  то  очевидно,  что  она  должна 
находиться  въ  одной  игЬстности  со  Вшивою,  и  во  всякомъ  случае 
не  далеко  отъ  нея. 

Въ  виду  такой  в'броподобцости  и  положительности  изв^стхй, 
К0ИМНСС1Я  должна  была  придти  къ  тому  заключен1Ю,  что  Академ1я 
и  на  этотъ  разъ  им'Ёетъ  полное  основанхе  и  даже  обязана 
принять  м'Ьры  къ  изсл^дован1ю  на  месте  найденнаго  мамонта  и 
къ  прхобр'Ьтенхю,  въ  случа*  возможности,  если  не  всего  трупа, 
то  по  крайней  м'1р'Ь  важнМшихъ  частей  его.  Къ  тому  же  испол- 
неше  этой  задачи  въ  настоящемъ  случа']^  значительно  облегчалось 
и  упрощалось  тЬмъ,  что  по  близости  указываемаго  м'Ьста  наход- 
ки животнаго  находился  уже  путешественникъ,  готовый  принять 
на  себя  исполнеше  желан1й  и  поручетй  Академхи.  Всл'1^дств1е 
этихъ  соображетй,  по  докладу  коммисс1и ,  барону  М  а  й  д  е  л  ю  были 
доставлены  необходимый  средства  для  осмотра  и  сохранешя  ма- 
монта, а  въ  случа'Ь  надобности,  и  для  перевозки  н^которыхъ  ча- 
стей его.  Вм*ст6  съ  гЬмъ  было  ему  послано  составленное  въ 
прежнее  время,  по  поводу  подобнаго  же  случая,  наставлеше,  кото- 
рое отчасти  было  применимо  и  къ  настоящему  "). 

Между  тЬмъ  баронъ  Майдель,  согласно  помянутому  выше 
предположетю  своему,  х1томъ  1869  года  послалъ  одного надеж- 
наго  якута  на  м'Ьсто  нахождешя  мамонта,  для  предварительнаго 
осмотра  трупа  иохранешя  егоотъдальн'Ьйшагоразрушешя.  Вес- 
ною 1 870  года  онъ  могъ  уже  въ  новомъ  письм'Ё  доставить  намъ 
свЬхЬтя,  впрочемъ  далеко  не  отрадныя,  полученныя  имъ  отъ 
своего  посланца.  Въ  томъ  же  пнсьм'6,  писанномъ  съ  Анюя,  онъ 
сообщалъ  и  о  другомъ  еще  мамонгЬ,  найденномъ,  впрочемъ  уже 

^^  Врангеля,  Путеш.  по  <г1^в.  бер.  Сиб.  и  по  Ледов,  морю,  Ч.  II,  стр.  183. 
")  См.  Ва11е1.  йе  ГАсаЛ.  Т.  X,  стр.  241—248;  М61.  Ыо1.  Т.  V,  стр.  662-672. 
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три  года  назадъ,  на  Колым'Ь,   между  Нижне  и  Средне-Кольш- 
скомъ.  Изв^ст1я  эти  были  сл^дующ1я: 

На  рЫ^  АвнИ^у  5  апр-Ь1я  1870  г. 

«Письмо  ваше  я  аолучилъ  за'Ъсъ  9  Февраля,  равно  какъ  и 
деньги,  ассигнованныя  Академ1ею  для  осмотра  и  сохранен1я  ма- 
монта. Если  я  до  сихъ  поръ  медлилъ  отв^томъ,  то  это  произошло 
лишь  отъ  того,  что  почта  отходить  изъ  Колымска  въ  Якутскъ 
только  въ  апр^^'Ё;  снаряжать  же  особаго  посланнаго  я  не  счелъ 
ум'Ёстнымъ,  не  им'Ёя  до  сихъ  поръ  сообщить  никакихъ  особенно 
важныхъ  св'Ёд'Ёшй.  Между  тёмъ  отъ  якута,  котораго  я  прош- 
лымъ  л^&томъ  на  своихъ  лошадяхъ  посылалъ  на  м'бсто  находки,  я 
получилъ  ъ'Ьстя  далеко  не  радостный.  Онъ  легко  отыскалъ  м'&сто, 
такъ  какъ  вообще  про^^дъ  туда  верхомъ,  или  же,  въ  зимнее  вре- 
мя, нанартахъ  съ  оленями,  весьма  не  труденъ.  Животное  лежить, 
или,  в'Ьрн'бе,  лежало,  на  р'Ёчк'Ь  Ковшечьей.  Берегъвысошй  и  пес- 
чаный; съ  правой  стороны  стекаетъ  въ  р^^чку  глубокою  ложби- 
ною (падью)  весенняя  вода,  которая  по  стаянш  сн^говъ  скоро  вы- 
сыхаетъ.  Бока  п&ди  почти  отв'Ьсные;  но  на  половине  ихъ  вы- 
соты есть  бол'Ёе  полопй  уступъ,  и  на  иемъ-то  именно,  по  мн']^- 
шю  якута,  лежало  животное.  Въ  настоящее  время  онъ  нашелъ 
тамъ  одну  только  ногу,  которая  однимъ  концомъ  была  еще  за- 
рыта въ  землю;  ни  кожи,  ни  мяса  на  ней  не  бьио,  только  у  ко- 
пыта бьиаона  покрыта  кожею  съ  шерстью.  Другихъ  костей  онъ 
на  жкстЪ  не  видалъ,  а  нашелъ  только  кусокъ  кожи,  покрытый 
волосомъ,  величиною  съ  полкожи  лошадиной,  лежавшШ  на  земл^ 
отдельно.  Онъ  полагаетъ,  что  животное  прежде  лежало  на  помя- 
нутомъ  уступ*!,  но  давно  уже,  при  обвал^^  песчаной  почвы,  свали- 
лось, и  потомъ  находилось  на  лдЬ  пади,  пока  его  не  унесло  посте- 
пенно весенними  водами.  Бпрочемъ,  надн^  пади,  которое  въ  лет- 
нее время  совершенно  высыхаетъ^  онъ  нашелъ  еще  мамонтовый 
черепъ,  торчавш1Й  изъ  земли  одною  только  верхнею  частью,  при- 
м']&рно  до  глазныхъ  впадинъ.  Былъ  ли  при  черепе  позвоночный 
столбъ,  этого  онъ  не  могъ  досмотр^&ть,  потому  что  земля  была 
мерзлая. 
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«Таковъ  отчеть  че^ов^&ка,  котораго  я  считаю  надежньшъ  и 
достаточно  смыпиеныиъ,  и  о  которомъ  никакъ  не  могу  думать, 
чтобъ  онъ  стадъ  сообщать  ложный  св'6д^^н^я.  Въ  сущности,  впро- 
чемъ,  показате  тунгуса,  что  онъ  вид'Ьлъ  одну  ногу,  торчавшую 
хзъ  зеиди,  также  в^рно;  только  онъ  не  съум'блъ  обстоятельн']^ 
13сл1Ьдовать  д'бло. 

«Должно  сознаться,  что  этиизв'Ьспя  представляютъ'малоутЬ- 
шятельнаго,  и  можно  почти  нак&рное  сказать,  что  изъ  этой  на- 
ходки не  выйдетъ  ничего,  сколько  нибудь  вьцаюпцагося.  Т^мъне 
мен'Ье  я  все-таки  думаю  побывать  на  м'ЬстЬ,  такъ  какъ  поездка 
туДА  не  сопряжена  съ  особенно  значительными  издержками ;  да 
въ  тому  же  Академ1я,  какъ  я  вижу,  придерживается  того  моЬ- 
шя,  что  и  въ  сомнительныхъ  случаяхъ  не  должно  отказываться 
отъ  изсл^дован1я. 

«Меацду  тЪмъ  въ  Нняше-Колымск'Ьяполучилъизв^спе  одру* 
гомъ  еще  мамонтб,  котораго  предполагаю  весною  также  осмо- 
треть, такъ  какъ  онъ  будетъ  на  моемъ  пути  изъ  Ннаше-въ  Сре- 
дне-Колымскъ. 

«Первое  изв16ст1е  о  немъ  сообщилъ  мн^  тотъ  ясе  якутъ,  о  ко* 
торомъ  я  говорилъ  выше.  Я  приказалъ  ему  пр№хать  изъ  Средне- 
Кольшска  ко  мн^  въ  Нижне-Кодымскъ,  чтобы  дать  отчетъ  въ 
своей  летней  п&ЬаккЬ.  Туть-то  на  пути  онъ  слышалъ,  что  вер- 
стахъ  въ  200  выше  Нижне-Колымска,  на  правомъ  берегу  Ко* 
льшы,  въ  низменномъ  м^стЬ,  залегаетъ  мамонтъ.  Изъ  земли  тор- 
чалм  только  ребра  и  одна  нога  животнаго.  Ногу  отыскавш1е  взя- 
ли съ  собою  и  показывали  якуту.  Объ  этомъ  скелете  было  извЬ* 
стно  уасе  три  года  назадъ,  но  знавш1е  о  немъ  съ  умысломъ 
это  скрывали,  изъ  опасешя,  чтобы  ихъ  не  заставили  откапывать 
м  перевозить  кости.  Они  и  моему  якуту  сначала  запретили  было 
говорить  кЛ  объ  этой  находк'6,  и  только'вйстьопуд'Ь  табаку,  ко- 
торымъ  я  въ  прооиомъ  году  ваградилъ  тунгуса  за  сообщенньш  имъ 
свккШЯу  несколько  успокоила  ихъ,  такъ  что  они  посл^Ь  стали  да -^е 
еаин  приходить  ко  мв^  и  давать  мн1  отв'Ьты  на  мои  распросы. 
Одна  толыко  нога,  говорили  они,  торчала  изъ  земли;  ее  они  вьгаулж 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


80  л.    ШРЕНКА, 

безъ  всякаго  труда,  и  она  до  сихъ  поръ  у  шхъ  хранится  въ  це- 
лости, совершенно  въ  тоиъ  вид'б,  какъ  была  ими  найдена.  Вкдно 
бьио  также  н^^сколькореберъ,  но  больше  ничего;  впрочемъ  они  и 
не  трудились  раскапывать  земл1б,  по  той  причин'6,  что  животное 
лежитъ  не  въ  яру,  а  въ  н'бсколькихъ  саженяхъ  отъ  него,  на  ров- 
номъ  и'1ст1.  Никакихъ  сл^довъ  ни  кожи,  ни  нягкихъ  частей  они 
не  зам'Ьтили. 

«Вотъ  веб  положительньш  св'Ьд^тя,  какш  я  им'Ью.  До  вскры- 
Т1я  р'Ьки  я  долженъ  оставаться  въНижне-Кольшск'Ь;  весною  же, 
какъ  скоро  откроется  судоходство,  я  отправлюсь  осмотреть  н'Ьсто 
находки  на  Кольшй,  и  таиъ  распоряжусь,  смотря  по  обстоятель- 
ствамъ.  Зат1мъ  по^Бду  въ  Средне-Колымскъ,  и  оттуда  отправлюсь 
осиотр']&ть  также  прежде  заявленный  скелетъ». 

Майдель. 

Принимая  въ  соображен1е  легкость  доступа  къ  м'бсту  нахож- 
дешя  втораго  заявленнаго  мамонта,  а  также  и  то  обстоятельство, 
что  со  времени  его  открьтя  прошло  по  крайней  м^&р'6  три  года, 
нельзя  было  возлагать  на  эту  новую  находку  сколько  нибудь  зяа- 
чительныя  надежды.  ДМствительно,  осенью  того  же  года  баронъ 
Майдель  въ  короткихъ  словахъсообщилъ,  что  онъ  посЪтлъ  это 
и^^то  про^здомъ  изъ  Нижне-Колымска  въ  Средне-Кольшскъ,  но 
нашелъ  тамъ  только  груду  старыхъ  костей,  который  кътоиу  же, 
по  видимому,  были  отчасти  снесены  сюда  изъ  разныхъ  м'ёстъ. 

ЗагЁмъ  ему  оставалось  только  обстоятельнее  изсл^довать 
перваго  мамонта,  уже  предварительно  осмотр-бннагоотряженнымъ 
для  того  якутомъ.  На  пути  туда  онъ  получилъ,  однако,  еще  извй- 
ст1б,  и  при  томъ  очень  много  обещавшее,  о  третьемъ  иамонгб, 
который  будто  бы  находился  не  очень  далеко  отъ  перваго,  и  сле- 
довательно могъ  быть  осмотр^нъ  въ  одну  съ  нимъ  порядку.  Эти 
изв^спя,  равно  какъ  отчетъ  опроизведенныхъ  барономъ  Майде- 
леиъ  въ  обоихъ  мгЬстахъ  нзыскан1яхъ,  мы  получили  въ  янва- 
ре текущаго  года.  Письмо  его  содержитъ,  кроме  того,  весь- 
ма любопытный  заметки  о  почвенномъ  льде,  который  баронъ 
Майдель  наблюдалъ во многихъместахъ  Сибири,  апотому  мыпе« 
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редадцмь  это  шсшо,  на  сколько  оно  касается  помянутыхъ  изы- 
сканШ  н  наблюдешй,  словами  самого  путешественника. 

Якутскъ,  24  Ноября  1870  г. 

«Вы  Вероятно  давно  уже  съ  нетерп'1н1емъ  ждете  извйспй  о 
результатЁ  моей  поездки;  ноин^  невозможно  было  писать ран^е: 
тЬ  же  обстоятельства,  который  не  позволили  мн'Ь  прибыть  сюда 
ран^е  21  ноября,  не  позволяли  мн^  и  писать.  Я  все-таки  первое 
человеческое  существо,  ъъ  нын^шнеиъ  несчастномъ  году  про- 
бравшееся изъ  Средне-Колыиска  въ  Якутскъ. 

«Я  тронулся  изъ  Средне-Колымска  23  1юля  и  медленными  пе- 
реходами, —  потому  случаю,  что всл^дствЕе  чрезвычайныхъ  жа- 
ровъ  туцдра  вънын'Ёшпемъ  году  оттаяла  на  необыкновенную  глу- 
бину, —  добрался  до  того  мйста,  гд^  былъ  найденъ  первый  заяв- 
ленный иамонтъ.  Между  гбиъ  дорогою  нагналъ  меня  одинъ 
якутъ,  который  весною  объЬвцялъ  эти  м'&ста,  промьипляя  мамон- 
товую кость.  Онъ  разсказалъ  ип%  что  на  одной  р1чешс1,  непода- 
леку отъ  Ковшечьей,  на  которой  былъ  найденъ  первый  мамонть, 
спутники  его  набрели  на  торчавшую  изъ  береговаго  обрьша  ногу 
большаго  животнаго,  покрытую  кожею  и  мягкими  частями.  Они 
стали  расшатывать  эту  ногу,  отчего  она  отломилась,  и  они  за- 
тЬмъ  отнесли  ее  на  м^сто  своего  привала.  Атакъкакъонъпередъ 
т^мъ  слыхалъ  о  наградахъ,  об'Ёщанныхъ  за  подобный  находки, 
то  онъ  и  посов^&товалъ  своимъ  товарищамъ  поставить  знакъ  на 
жЬстЬ  находка,  а  ногу  опять  зарыть  въ  землю.  Изв^стхе  это  было 
очень  заманчиво:  сообщавш1Й  его  якутъ  пришелъ  съ  нимъко  мн^ 
издалека,  онъ  самъ  вид^лъ  ногу,  самъ  втыкалъ  ножъ  въ  покрывав- 
шую ее  мякоть.  Казалось,  посл^  столь  многихъ  неудачныхъ  по- 
исковъ,  на  этотъ  разъ  можно  бьио  наконецъ  съ  полною  ув'Ьрен- 
ностью  разсчитьшать  наблагопр1ятныйрезультатъ.  Яужехот&лъ 
было  совс&мъ  отказаться  отъ  осмотра  перваго  заявленнаго  вш- 
монга,  чтобы  не  терять  понапрасну  времени;  однако,  по  зрЬломъ 
обсужденш,  сообразивъ,  что  оба  м^ста  были  не  въдальнемъ  раз- 
стоянш  одно  отъ  другаго,  решился,  дляизб^жашя  всякаго  упрека, 
хкшоггркгъ  и  то  и  другое.  Такъ  какъ  я  велъ  маршрутъ  своему  пу- 
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тешествш  и,  кром*]^  того,  собиралъустныяпоказавхяо  яН^стносп, 
то  къ  своему  отчету  приложу  карту  местности,  а  зд-Ьсь  приведу 
только  сл^дуюпця  зан'1^тки  объ  общемъ  ея  характере. 

«Изъ  горнаго  хребта,  достигающая  до  4000  Футовъ  высоты, 
который  вдеть  по  правому  берегу  Индигирки,  начинаясь  верстахъ 
въ  300  или  400,  и  оканчиваясь  верстахъ  въ  ЮОотъЛедовитаго 
моря,  вытекаетъ  множество  небольшихъ  р^чекъ,  изливающихся 
въ  Ледовитое  море  между  устьями  Индигирки  и  Алазеи.  Береговые 
склоны  по  всбмъ  этимър']&чкамъ  очень  богаты  мамонтовою  костью, 
за  которою  ежегодно  ходить  сюда  множество  промышленниковъ. 
Самая  восточная  изъ  этихъ  р^^чекъ  Ковшечья, — та  самая,  на  ко- 
торой найденъ  первый  заявленный  мамонтъ;  въ  40  верстахъ  на 
западъ  оттуда  найденъ  другой,  на  р1^чкЁ  Шандран^&.  По  прим^Бр- 
ному  разсчету  туземцевъ,  устье  первой  р']&чки  находится  верстахъ 
въ  20,  а  второй  верстахъ  въ  60  на  западъ  отъ  Алазеи;  до  Ледо- 
виаго  моря  они  считали  съ  небольшимъ верстъ  100. Об'б находки 
сделаны  на  с^^верномъ  склон'Ь  вышепомянутаго  горнаго  хребта. 

«1 1-го  августа  пришелъ  я  къ  мбсту  первой*находки.  М'1^стность 
представляетъ  высоюй  обрывъ,  въ  которомъ  весеннею  водою  раз- 
мыть глубошй  оврагъ.  Первыя  найденныя  зд'1&сь  кости  лежали 
довольно  высоко,  но  въ  течете  посл'Ьднихъ  л^тъ  произошло 
н'&сколько  обваловъ,  и  н'1^которая  часть  костей  была  снесена  водою 
внизъ;  другая  часть  лежала  еще  по  близости  м1&ста  первоначальной 
находки ;  на  самомъ  же  этомъ  м^сгб  ничего  уже  не  было.  Век 
кости  были  уже  стары  и  крошились  отъ  гнилости ;  только  са- 
женяхъ  въ  десяти  отъ  того  м:Ьств.  отыскался  хорошо  сохранив- 
Ш1ЙСЯ  черепъ,  впрочемъ,  невидимому,  не  принадлежавш1й  тому  же 
животному,  ибо  онъ  находился  не  въ  обвалившемся  сло'Ё  ночвы,  а 
въ  почв'6  кр'1пко  промерзлой,  и  въ  которой  еще  видно  было  первсжа- 
чальное  напластоваше.  Въ  совершенно  оттаявшей  и  обвалившейся 
земл^  торчалъ  большой  кусокъ  шкуры,  прим^^рно  аршина  въ  4 
длины  и  въ  2%  ширины;  но  онъ  былътакъизорванъипопорченъ, 
что  невозможно  было  разпознать,  съ  какой  онъ  части  т11а.  Сна- 
чала я  думалъ  было  взять  всю  кожу  ц']^икомъсъ  собою,  и,  за  не- 
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шг&В1емъ  огня,  поиробовалъ  высушить  ее  насохнц'Ь;  но  она  такъ 
еиыю  промокла  и  загнила,  что  слабое  августовское  солнце  не 
могло  на  нее  подействовать.  Кожа  эта  бьиа  еще  во  многихъ  м^- 
стахъ.  покрыта  длиннымъ  краснобурымъ,  а  подъ  нимъ  бол'Ёе  корот- 
юшъ  желтоватымъ  волосомъ ,  который  однако  отпадалъ  при  ма- 
Лшшеиъ  прикосновенш.  Я  удовольствовался  поэтому  гбмъ,  что 
отр^залъ  два  куска  кожи,  выбравъ  тЬ  части,  который  н'Ёсколько 
лучше  сохранились,  и  тщательно  упаковалъ  ихъ;  остальное,  равно 
какъ  и  найдевныя  кости,  я  приказалъ  зарыть  въ  яму,  пробитую  въ 
чистомъ  почвенномъ  льду,  и  поставить  на  этомъ  м'кстк  знакъ. 
Д1ЯТ0Г0,  чтобы  дать  приблизительное  понятхе  о  характере  этнхъ 
эемляиы^п>обрывовъ  ит]^хъ  пунктовъ,  гкк  лежали  кости,  яснялъ 
ФотограФ1ю  съ  м^ста,  гд^  найденъ  мамонтъ.  Отрезанные  куски 
кожи  я  взялъ  съ  собою,  но  не  ручаюсь,  что  велось  на  ннхъ  со- 
хранится, ибо  онъ  уже  слишкомъ  слабо  сид^лъ. 

«место,  где  найденъ  второй  мамонтъ,  отстоитъ  отсюда,  какъ 
я  уже  говорилъ ,  верстъ  за  сорокъ ,  почти  въ  западномъ  напра- 
влеши,  съ  легкимъ  только  уклонешемъ  къ  югу.  Прежде  всего  я 
нашелъ  оторванную  и  зарытую  якутомъ  и  его  товарищами,  на  ме- 
сте ихъ  привала,  ногу.  Она  была  аршина  въ  полтора  длины  и,  по 
видимому,  отломана  около  колена;  но,  какъ  мне  показалось,  она  не 
могла  быть  нашедшими  отломана  отъ  тела ,  потому  что  изломъ 
былъ  ^очевидно  очень  старый.  Верхняя  часть  кости  была  обна- 
жена и  представляла  тотъ  же  бурый  цветъ,  какъ  и  кости  Петер- 
бургскаго  мамонта;  далее  внизъ  нога  бьиа  покрыта  кожею,  ко- 
торая лежала  на  самой  кости,  безъ  мяса  между  ними;  еще  далее 
книзу  она  утолщалась  и  мало  по  малу  переходила  въ  большую 
круглую  ступню,  на  которой  еще  уцелелъ  одинъ  палецъ  копыта. 
Якуть  уверялъ,  чтапри  зарыли  ноги  на  ступне  бьио  два  пальца» 
шзъ  которыхъ  одинъ  тогда  же  отвалился,  но  былъ  зарыть  вместе 
съ  ногою.  Какъ  мы,  однако,  ни  искали  въяме,  мы  его  не  нашли. 
Ворочемъ,  и  последшй  уцелевшш  палецъ  также  скоро  отвалился, 
въ  виде  олоскаго  искоробленнаго  рога.  Я  приказалъ  его  тотчасъ 
упаковать ;  во  должно  полагать ,  что  мой  казакъ ,  при  одной  шзъ 
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частыхъ  переуыадокъ,  которымъ  подвергались  наши  вещи,  какъ 
нибудь  затерядъ  его,  ибо  при  окончатедьномъ  разборе  нашей  до- 
бычи его  не  оказалось. 

«ЗатЬмъ  мы  отправились  на  самое  м^сто  находки.  Поставлен- 
ный тамъ  знакъ,  мамонтовое  ребро,  находился  въ  томъ  самомъ 
м^&стЁ,  гд'Ё  прежде  торчала  изъ  земли  и  была  выломана  нога.  Я 
тотчасъ  же  осмотрйлъ  м'Ьсто,  но  ничего  тутъ  больше  не  нашелъ. 
Между  тЬиъ  одинъ  изъ  моихъ  казаковъ  взобрался  на  вершину 
обрыва  и  закричалъ  мн'Ь  оттуда:  «Дагд'6жет}'тьпом'1^ститься  ма- 
монту, если  онъ,  какъ  вы  говорите,  такое  большое  животное?»  Я 
посл'бдовалъ  за  нимъ  и  съ  перваго  же  взгляда  убедился,  что  тутъ 
всяк1е  поиски  были  бы  напрасны.  Найденная  нога  залегала  въ 
длинной  боковой  промоине ,  недавно  прорьггой  водою  въ  посте- 
пенно опускавшемся  къ  р^кЬ  береговомъ  склоне.  Самый  пунктъ 
залеган1я  ея  находился,  примерно,  въ  разстояши  четырехъ  са- 
женей отър^^ки,  на  сажень  ниже  поверхности  склона,  который  въ 
этомъ  м^сгЬ  уже  очень  не  высокъ,  и  не  бол^е  какъ  на  сажень 
надъ  настоящииъ  уровнемъ  р-Ьки ;  следовательно,  весеншя  воды 
должны  во  всякомъ  случа*!  заливать  его.  Съ  другой  стороны 
находилась  точно  такая  же  промоина,  только  гораздо  старшая  и 
уже  заросшая  густою  травою;  такъ  что  та  часть  обрыва,  изъ  ко- 
торой высунулась  найденная  нога,  представляла  узкое  ребро, 
шириною  на  поверхности  не  бол'бе  аршина,  между  двумя  неболь- 
шими лощинами.  Этимъ,  по  настоящему,  все  съ  перваго  взгляда 
разрешалось  окончательно:  мамонтъ  очевидно  лежалъ  въ  старой 
промоине,  но  былъ  оттуда  снесенъ,  причемъ  найденная  ныне  нога 
вероятно  застряла  въ  промерзлой  земле,  а  потомъ  вышла  наружу, 
какъ  скоро  образовалась  новая  промоина  съ  другой  стороны.  Но 
человекъ  не  такъ  легко  бросаетъ  надежду,  особенно  когда  на  нее 
потрачено  уже  столько  труда  и  работы.  Я  отчасти  думалъ ,  что 
пожалуй  отыщу  еще  проч1я  ноги,  который  могли  бьггь  оторваны 
точно  такимъ  же  образомъ,  отчасти  же  пытался  тешить  себя  от- 
чаянною надеждою,  что  не  лежало  ли  животное  на  спине,  а  въта- 
комъ  случае  оно  могло  еще  находиться  въ  расширявшемся  внизу 
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ребр§.  я  приказалъ  тотчасъ  раскапывать  землю.  При  этой  ра- 
боте оказалось,  что  вся  верхняя  часть  ребра,  доходя  н'Ьсколько  за 
то  1гЬсто ,  гд'б  была  найдена  первая  Мамонтова  нога ,  была  уже 
разрыхлена,  всл^дств1е  образованхя  по  обЬ  стороны  промоинъ. 
Земля  бьиа  мерзлая,  но  состояла  не  изъ  одной  массы  крепко 
наслоенной  глины,  а  представляла  большхя,  другь  подл^^  друга 
сваленный  глыбы;  въпромежуткахъ  же  между  ними  бьца  мерзлая 
вода.  Какъ  разъ  подл^  первой  ноги  выкопали  мы  еще  другую 
ступню.  Ступня  эта  была  хорошо  сохранена ,  но  почти  совс&гь 
безъ  волосъ,  такъ  же  какъ  и  первая.  Она  была  отломана  отъ  го- 
лени и,  по  видимому,  была  при  этомъ  несколько  выворочена,  ибо 
верхн1я  кости  плюсны  были  совершенно  сдвинуты  съ  м^^стъ.  Заме- 
чательно бьио  то ,  что  эта  вторая  ступня  была  гораздо  больше 
ступни  первой  ноги.  И  на  ней  также  сохранился  еще  одинъпалецъ 
копыта.  На  одной  высот^&  съ  первою  найденною  ногою,  къ  стороне 
старой  промоины,  усматривался  слой  земли,  плотно  лежавшШ  иа 
промерзшей  подъ  нимъ  почв'Ь  и  состоявшш  на  половину  изъ  земли  и 
изъ  Мамонтова  волоса.  Вотъ  и  все,  что  я  нашелъ.  Ни  костей,  ни  какихъ , 
либо  иныхъ  остатковъ  животнаго  не  оказалось.  Трупъ  его  веро- 
ятно въ  совершенной  сохранности  свалился  въ  рЬку  и  тамъ  по 
неин<»7  сгнилъ,  ибо  рЬчка  недостаточно  глубока  для  того,  чтобы 
отнести  въморе  такую  громадную  массу.  Во  всякомъслуча'Ь,  ста- 
рой промоин^^  уже  по  крайней  м^рб  л'Ьтъ  пятнадцать;  иначе  она 
не  могла  бы  зарости  такою  густою  травою,  и  въ  особенности  не 
могъ  бы  изъ  травы  образоваться  плотный  дернъ.  Волосъ  и  обЬ 
ноги  я  взялъ  съ  собою. 

«дтимъ  работа  наша  бьиа  по  настоящему  кончена,  и  мы  могл 
бы  отправиться  въ  обратный  путь,  ткмъ  бол*6е,  что  не  смотря  на  мои 
усиленные  поиски ,  мн^  не  удалось  найти  ни  одной  раковины^,  ни 
одной  окаменелости:  почва  состояла  изъ  землистой  глины  синевато- 
чернаго  цв^та  и  весьма  мелкозернистаго  свойства,  совершенно 
подобной  той  глиеЬ,  изъ  которой  состоять  берега  Колымы.  Но 
бьио  другое  обстоятельство,  побудившее  меня  до^^ее  пробыть  на 
местЬ.  Академикъ  Бэръ,  въ  своей  заняекЪ  объ  открыли  Адам- 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


86  л,    ШРЕНКА, 

сова  иамонта,  по  видимому,  соин'Ёвается  въ  тоиъ,  что  въ  зеыА 
встр'бчается  ледъ  какъ  особый  родъ  почвы;  онъ  ставить  вопросы 
«какимъ  путемъ  могла  бы  образоваться  обширная  ледяная  скала?» 
Зд'Ьсь,  однако,  представилась  намъ  такая  ледяная  скала  довольно 
значительнаго  протяжен1я.  Поэтому  я  остался  тутъ  еще  на  несколь- 
ко дней,  чтобы  продолжать  раскопки  и  убедиться,  простирается  ли 
ледъ  еще  дал^е  подъ  зевиею,  или  онъ  находится  только  на  самомъ 
обрыв1^  берега.  Уже  въ  Чукотскомъ  крв.%  недалеко  отъ  устья 
Анадыра,  вид'1Блъ  я  не  высок1й  холмъ,  который  подмывало  водою 
небольшой  р'1^чки,  и  въ  этомъ  м'ЬсгЬ  выходилъ  наружу  твердый 
почвенный  ледъ  толщиною  около  аршина.  На  пути  къ  первому  ма- 
монту мы  зам']&тили  почвенный  ледъ  въ  двухъ  м1^тахъ:  разъ  на 
берегу  озера,  и  въ  другой  разъ  на  берегу  небольшой  рбки;  въ 
обоихъ  случаяхъ  это  были  также  обрывы  холмовъ,  и  ледъ  зале- 
галъ  непосредственно  подъ  дерномъ,  довольно  высоко  надъ  уров- 
пемъ  воды.  На  самомъ  м^ст^  залеганхя  перваго  мамонта,  въ  бо- 
кахъ  глубоко  прор'Ьзанной  промоины  не  видно  бьио  почвеннаго 
льду,  но  онъ  оказался  саженяхъ  въ  10  отъ  обвала,  когда  стали 
копать  ямы  для  зарьтя  мамонтовыхъ  остатковъ;  обЬ  ямы  были 
пробиты  въ  кр^пкомъ  льду,  который  начинался  вершкахъ  въ  8 
или  1 0  ниже  поверхности  земли,  и  на  аршинной  глубин^^  мы  не 
дошли  еще  до  конца  ледянаго  слоя. 

«Дорога  отъ  перваго  мамонта  ко  второму  шла  черезъ  визгае 
холмы,  которые  на  с^вер^  теряются  въ  тундр^^,  а  на  югЬ  пере- 
ходить  въ  горы.  Эти  холмы  и'Ьстами  размыты  безконечно  изви- 
вающимися ручьями,  ипредставляютъ  обрьгаы,  изборожденные  про- 
моинами, въ  которыхъ  собственно  и  отыскивается  мамонтовая 
кость.  М'Ёсто  залегашя  втораго  мамонта  находилось  именно  на  та- 
комъ  обрыв'Ь,  носъг1мъ  только  различ1емъ,  что  вънемъ,  на  про- 
тяжешя  полуверсты,  видн'Ьлся  почти  непрерьгоно  подъ  дерн  онъ 
ледяной  слой,  толщина  котораго  въ  одномъ  м'ЬсгЬмною  измерена 
межевымъшнуркомъ  показалась  въ  четыре  сажени.  Ледяной  слой 
лежитъ  на  зыбкой  глин*,  подъ  которою  м^^ами  опять  виденъ 
горизонтально  лежащШ  ледъ;  по  видимому,  однако,  ледяной  слой  на 
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гдубин'Ь  прим'Ьрно  отъ  2  до  3  сажень  выше  настоящаго  уровня 
Р'Ьки  совершенно  прекращается,  ибо  тамъ  я  внд^дъ  уже  опять 
земляную  глину,  образующую  горизонтальные  пласты  совершенно 
такъ  же,  какъ  въ  береговыхъ  обрывахъ  Колымы.  Подобный  же 
почвенный  ледъ,  только  пластами  не  толще  трехъ,  четырехъ  вер- 
шковъ,  но  за  то  наслоенными  другъ  на  друга,  находилъ  я  и  го- 
раздо южн]^е,  на  Селегнях'Ё.  Чтобы  уб'1^диться  въ  томъ,  былъ  ли 
этоть  ледъ  не  бол'бе  какъ  скученный  и  обледен'кяый  сн^гъ,  или  же 
д'1^йствнтельно  почвенный  ледъ,  явел^лърытьямы  въ  н^сколькихъ 
м^^тахъ  подальше  отъ  означеннаго  обрыва,  но  и  тамъ  встр1чалъ 
тогъ  же  кр^пшй  ледъ.  Такъ  какъ  изъ  зам^тки  академика  Бэра 
я  иогь  заключить,  что  это  явлеше  еще  не  вполне  разъяснено,  то 
я  изготовнлъ  рисунки  съ  профилей,  а  также  снялъ  съ  нихъфото- 
граФШ,  которыя  будутъ  приложены  къ  приготовляемому  мною  для 
Академш  подробному  отчету.  Равнымъ  образомъ  будетъ  при* 
ложена  къ  нему  и  карта,  составленная  частью  на  основаши 
съемокъ,  сд'Ьланныхъ  помощью  компаса,  частью  же  на  основанхи 
опред'&лешй  посредствомъ  Писторова  круга,  и  по  показан1Ямъ 
спрошенныхъ  мною  м^стныхъ  жителей.  1{арта  эта  послужить  къ 
тому,  чтобы  ближе  познакомить  Академш  съ  зд'Ьшнимъ  краемъ, 
такъ  какъ  на  каргЬ  Генеральнаго  Штаба  эти  пункты  не  показа- 
ны. Наконецъ  я  озаботился  также  составлешемъ,  въ  н']^сколько 
бблыпемъ  масштабе,  плана  вышеупомянутаго  обрыва». 

Майдель. 

Итакъ,  въ  коротк1й  промежутокъ  времени  были  заявлены  ц^- 
лыхъ  три  мамонтовыхъ  трупа,  ивс^  три  въм']^стности  между  Ко- 
льшою  и  Индигиркою.  Вотъ  новое  и  конечно  весьма  красно- 
речивое доказательство  тому,  что  эта  часть  Сибири  должна  быть 
особенно  богата  мамонтовыми  остатками.  Ни  въ  одномъ,  однако^ 
нзъ  этихъ  трехъ  случаевъ  ори  осмотра  не  оказалось  не  только 
хорошо  сохранившагося  Мамонтова  трупа,  но  даже  йполнаго  ске- 
лета, а  найдены  только  разрозненный  кости,  черева,  ноги,  куски 
кожи,  волосъ.  А  между  т]^мъ  казалось  бы,  что  тутъ,  въ  особен- 
вести  относительно  третьей  находкВ|  не  бьио  упущено  время;  на 
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дтотъ  разъ  сдучися  наконецъ  ученый  путешественникъ,  который 
могъ  еще  во-время  прибыть  на  м'Ьсто  находки.  Г.  Майдель  вы- 
сказываегь,  правда,  предположенхе,  что  и  тутъ  онъ  прибыль  уже 
слишкоиъ  поздно;  что  трупъ,  всл'1^дств1е  обвала  берега,  свалился 
въ  р^^ку,  тамъ  сгнилъ  и  ввтЬыъ  былъ  унесенъ  по  частямъ  водою. 
Мн^&,  однако,  все  это  кажется  не  совсбмъ  в'1&роятнымъ,  и  я  осно- 
вываю свое  со1№1ше  на  Фактахъ,  приводимыхъ  саиимъ  же  г.  Май- 
дел  емъ,  а  именно  на  томъ,  что  язлоиъ  первой  выдернутой  изъ  зеилн 
ноги  былъ  старый,  что  найденная  потоиъ,  на  тоиъ  же  м^стI,  вторая 
ступня  была  больше  первой,  и  проч.  По  моему  мн^^н^ю,  напро- 
тивъ,  тутъ  в'Ёроятно  съ  самаго  начала  въ  промерзлой  земл%  за- 
легали лишь  отдельный  разрозненный  части  животнаго.  Вообще, 
въ  виду  приведенныхъ  обстоятельствъ  и  многихъ  другихъ  подоб- 
ныхъ  Фактовъ  изъ  прежняго  времени,  невольно  приходишь  къ  мы- 
сли, что  случаи  сохранешя  ц'1^лыхъ  мамонтовыхъ  труповъ  далеко 
не  могугь  встречаться  такъ  часто,  какъ  это  обыкновенно  пола- 
гаютъ;  что  они,  напротивъ,  должны  принадлежать  къвеличайшимъ 
р^дкостямъ,  къ  случаямъ  совершенно  исключительнымъ. 

Обыкновенно  воображаютъ,  будто  въ  мерзлой  почв^  Сибири, 
кроме  отд^льныхъ  костей,  череповъ,  реберъ  и  т.  п.,  залегаютъ 
еще  въ  большомъ  числе  и^лые,  хорошо  сохранившхеся  трупы  ма- 
монтовъ,  которые  по  временамъ,  вследств1е  обваловъ,  причиняе- 
мыхъ  по  берегамъ  озеръ  и  р^къ  подмьтемъ  или  образованхемъ 
разс^линъ,  или  же  въ  промоинахъ,  произведенныхъ  весенними  во- 
дами, появляются  наружу.  Я  полагаю  напротивъ,  что  повсюду,  гд* 
остатки  мамонтовъ  открываются  въ  земле,  обстоятельства,  сопро- 
вождавш1я  ихъ  зарьте  въ  землю,  были  непременно  таковы,  что 
сохранеше  полныхъ  труповъ,  съ  ихъ  мягкими  частявга  я  проч., 
едва  ли  было  возможно. 

Начнемъ  съ  тЬхъ  случаевъ,  когда  остатки  мамонтовъ  уже  не 
находятся  более  на  первоначальномъ  своемъ  месте,  или,  другими 
словами,  уже  перенесены  съ  места  на  место,  когда,  напринеръ, 
по  смерти  животныхъ,  трупы  ихъ  были  увлечены  реками  во  вре- 
мя ледохода  и  прибиты  къ  какимъ  нибудь  береговымъ  пунктаиъ 
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ншке  по  теченш),  ии  къ  морскому  берегу,  ил  къ  островаиъ.  Во 
воЬхъ  этихъ  сжучвяхъ  нельзя  и  мыслить  о  нетронутыхъ,  хорошо 
сохранившихся  трупахъ:  они,  напротивъ,  на  пути  непрем^^нно 
должны  были  подвергнуться  многимъ  повреждетямъ  и  разруше- 
шямъ;  ихъ  конечно  затирало  льдомъ,  разбивало  бурунами,  прибоемъ 
у  скалъ  и  т.  д.,  и  лишь  разнесенный  и  разбросанный  въ  разныя 
стороны  части  ихъ  были  погребены  въ  песокъ  или  илъ. 

Легче  представить  се&к  сохранете  ц^Уаго  трупа  на  томъ 
самомъ  м^стЬ,  гд'б  животное  жило  и  погибло.  Но  и  тутъ,  равно 
какъ  и  относительно  труповъ  унесенныхъ  и  гд^&  нибудь  выбро- 
шенныхъ  водою,  прежде  чЬмъ  надъ  трупомъ  могъ  образоваться 
охраняющ1Й  его  слой  никогда  не  оттаивающей  земли,  онъ  неми- 
нуемо долженъ  былъ  подвергнуться  и  гшешю,  и  разрушешю  отъ 
хищныхъ  животныхъ,  пожалуй  даже  и  отъ  людей  ^^),  и  множе- 
ству другихъ  напастей.  На  одно  уже  образовате  такого  толстаго 
слоя  земли,  какой  нуженъ  для  того, '  чтобы  совершенно  покрыть 
такое  громадное  тЬло^  какъмамонтъ,  требуется  немало  времени, 
и  въ  этотъ  промежутокъ  времени  трупъ  конечно  не  могъ  изб'бг- 
вуть  разрушешя,  какъ  отъ  собственнаго  разложешя,  такъ  и  отъ 
разныхъ  случайностей  извн^^.  ЗатЬмъ,  для  того  чтобы  трупъ 
могъ  сохраниться,  необходимо  было,  чтобы  окружаюпце  его  слои 
почвы  промерзли,  и  притомъ  промерзли  такъ,  что  уже  не  оттаи- 
вали; а  для  этого  требовалось,  чтобы  на  нихъ  легли  еще  новые 
пласты,  чего,  очевидно,  также  не  могло  последовать  тотчасъ  же. 
МиддендорФЪ  разсказываетъ,  правда,  что  онъ  вид'&лъ  на  берегу 
Охотскаго  моря  китовъ,  которые,  обмел^въ  на  м^стахъ  необсы- 
хающихъ  и  во  время  морскаго  отлива,  такъ  быстро  заносились 
иломъ,  что  онъ  после  того  уже  не  сомневается  въ  возможности 
сохранешя  зтимъ  же  путемъ  и  ц^лыхъ  мамбнтовыхъ  труповъ  *"). 


^  Что  во  Фрашци  существовахъ  челов'&къ  одновременно  еъ  маконтомъ, 
это  докаааво изеI^Ьдовав^ями  ВибреиЛярте(У1Ъгауе  яЬаг^е!,  см.  ВгапА1, 
въ  ВоИ.  йе  РАсад.  Т.  X,  стр.  116;  Ваег,  въ  ВаПе1.  Т.  X,  стр.  290,  Мб].  Ыо]ои. 
Т.  У,  стр.  782).  Почемужъ  бы  не  быть  тому  же  я  вь  Сибяря? 

^^  Путеш.  и  пр.  Ч.  1,  стр.  272;  см.  также  н&1ец.  изд.  этого  сочнн.|  Т.  1, 
Отд.  1у  етр.  286. 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


90  л.    ШРЕНКА, 

Но,  не  говоря  уже  о  тЬхъ  иногоразличныхъ  опасвостяхъ  разру- 
шешя,  которымъ  неизб^жно  должёнъ  бьиъ  подвергаться  каждый 
иамонтовыйтрупъ,  прежде  4*610»  онъиогъ  попасть  въморе  и  обме- 
леть на  такомъм^ст!,  которое  не  обсыхаю  и  при  морскоиъ  отливе, 
одного  занесешя  трупа, — будь  это  маионть  иди  китъ,  все  равно, — 
илоиъ,  еще  далеко  недостаточно  для  его  сохраненхя.  Разв^  н^  вюгли 
ВЫС0К1Я  волны  съ  моря,  необыкновенно  сильные  приливы,  натискн 
льдовъ  и  друпя  случайности  снова  снести  съ  него  слой  ила,  слу- 
ЖИВШ1Й  ему  защитою,  или  же  отнести  весь  трупъдал'Ье  на  берегъ, 
гд'Ь  заг&мъ,  какъ  зам^чаетъ  самъ  МиддендорФъ  относительно 
обмел^^вшихъ  въ  пред^лахъ  прилива  китовъ,  «черезъ  несколько 
недель  должны  были  отъ  него  остаться  только  разрозненный  и 
разбитый  кости»? 

Неменьш1язатруднетя  встречаются  и  при  той  гипотез*,  кото- 
рая сохранеше  полваго  Мамонтова  трупа  объясняетъ  гЁмъ,  что  жи- 
вотное заживо  и  мгновенно  провалилось  въ  илъ,  и  притомъ  на  такую 
глубину,  что  поглотившая  его  масса  ила,  разъ  замерзши,  уже  не  от- 
таивала ^*).  Въ  самомъ  деле,  откуда  могли  взяться  потребнъш  для 
этого  громадный  массыила?  По  изследовашямъ  магистра  Шмид- 
та ^^),северньш  реки  не  образуютъбольшихънаносовъ  ила,а  въ  тон- 
кихъ  слояхъ  ила,  которые  остаются  на  низменностяхъ  по  берегамъ 
рекъ,  после  спада  весеннихъ  водъ,  конечно  не  могъ  провалиться 
маионтъ.  Но  встречаются  по  берегамъ  рекъ  и  озеръ  высокхе 
косогоры,  состояние  изъ  особаговида  морской  глины,  которые  от- 
таиваютъ  отъ  стекающей  по  нимъ  сверху  воды  и  огь  снльааго 
действ1я  солнечныхъ  лучей,  и  местами,  въ  конце  лета,  образуютъ 
глубоюе  потоки  ила.  Въ  такихъ  местахъ ,  заиечаетъ  онъ ,  всего 
скорее  еще  могли  бы  провалиться  мамонты.  Но,  не  говоря  уже 
о  томъ,  какъ  мало  вероятно ,  чтобы  мамонтъ  бродилъ  именно  по 


")  ^.  р.  Вгап<1*,  въ  ВоПе!.  <1е  ГАсас1.Т.  Х,стр.  102,  114;  М61.  Ыо!©^.  Т.  V, 
стр.  581,  599.  А1ех.  Вгапй!,  Кагге  Вешегк.  аЬег  аа!гесЬ(8(еЬ.  МаттаШе!- 
сЬеп,  въ  Ви11.  йе  1а  8ос.  Гшр.  <1е8  Nаи^г.  йе  Мовсои,  1867,  стр.  253. 

^^)  Уог1&аГ.  МШЬей.  йЪег  д1е  1П8веп8сЬ.  Ее8и11а(;е  дег  Ехрес1.  гиг  Аа1васЬ. 
а1па8  Мяттаа1кас[атег8,  въ  ВоНе!  йе  ГАсаА.  Т.  XIII,  стр.  119;  М61.  Ыо1ов. 
Т.  VI,  стр.  687. 
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такимъ  непроходииымъ  м'1^стностяиъ,  я  изъ  словесныхъ  объясне- 
вй  самого  же  г.  Шмидта  узналъ,  что  тутъ  можетъ  быть  р'1^чь 
тодысо  о  животномъ  ВЪ  большей  или  меньшей  степени  увязшемъ, 
а  ни  вакъ  не  о  провалившемся.  По  его  же  мн'Ьшю,  для  того,  чтобы 
трупъ  мамонта  былъ  совершенно  занесенъ  иломъ,  требуется  вре- 
мени, при  самых!)  благопр1ятныхъ  къ  тому  обстоятельствахъ,  ни- 
какъ  не  мен'Ёе  Ц'Ьлаго  л^та,  а  въ  продолженхе  этого  времени  онъ 
опять  таки  останется  на  жертву  т^мъ  разрушительнымъ  дМств!- 
яиъ,  о  ноторыхъ  мы  упоминали  выше.  Кром^  того, по  мн'1^н1ю  г. 
Шмидта,  для  того  чтобы  замерзшхй  зимою  трупъ  не  оттаялъ  въ 
следующее  л^то,  необходимо,  чтобы  во  время  весеяняго  половодья 
его  занесло  новымъ  слоемъ  ила,  а  этотъ  слой ,  какъ  мы  видели 
выше,  очень  тонокъ;  вотъ,  сл1Бдовательно,  еще  новое  препятств1е 
къ  сохранешю  трупа. 

Посл'Ь  этого  очевидно ,  что  не!  сохранивш1еся  такимъ  обра- 
зомъ,  въ  пес1гЬ,  глин^^,  ил'Ь,  трупы,  хотя  бы  даже  такихъ  живот- 
ныхъ,  который  были  погребены  натомъ  самомъ  и-ЬсгЬ,  гд^  ихъ 
постигла  смерть,  должны  доходить  до  насъ,  если  не  непременно 
совершенно  лишенными  мягкихъ  частей,  то  во  всякомъ  случа'6 
сильно  попорченными.  Если  же  между  ними  когда  нибудь  найдется 
трупъ  хорошо  сохранивш1йся^  то  мы  такую  находку  должны  при- 
писывать необыкновенно  счастливой  случайности  и  дМствхю  исклю- 
чнтельныхъ,  быть  можетъ,  чисто  м'бстныхъ  услов1Й.  Такхе  случаи 
должны  по  этому  считаться  никакъ  не  обыкновенными  явлешяии, 
а,  напротивъ,  крайне  редкими  исключен1ями. 

Въ  самомъ  д^л*,  если  проследить  весь  рядънайденныхъ  буд- 
то бы  до  сихъ  поръ  въ  мерзлой  почв^  мамонтовыхъ  труповъ,  то 
окажется,  что  н^тъ  между  ними  ни  одного  достовернаго  случая 
находки  действительно  ц^лаго  и  хорошо  сохраненваго  животнаго. 
Все  это,  напротивъ,  одни  только  предположен1я,  что-де  открыв- 
Ш1ЙСЯ  трупъ  былъ  ц^лъ  и  хорошо  сохраненъ,  да  потомъ  разру- 
шенъ  гшешемъ,  хипщыми  зверями,  людьми,  и  проч.  Но  съ  такимъ 
же  правомъ  и  съ  ббльшею  вероятностью  можно  во  всехъ  этихъ 
случаяуь  предполагать,  что  эти  трупы,   вследствхе  многоразлич- 
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ныхъпричинъразрушешя,  дМствхю  которыхъ  ониприсвоемъ  за- 
рыт1и  въ  землю  могли  и  должны  были  подвергаться,  были  при  пер- 
вомъ  открыт1и  ихъ  уже  неполны,  по  крайней  м^р^^  относительно 
мягкихъ  частей.  Бслибъ  полные  Мамонтовы  трупы  попадались  такъ 
часто,  какъ  обыкновенно  полагаютъ,  то  сибирсше  инородцы  ил 
руссше  промышленники,  ежегодно  посбщающхе  тундру  за  т1мъ 
только,  чтобы  добывать  тамъ  мамонтовую  кость,  не  могли  бы  по 
временамъ  не  натыкаться  на  совершенно  св']&ж1е  трупы,  и  конечно 
были  бы  въ  С0СТ0ЯН1И  дать  бол'1е  точное  описан1е  вн'бшняго  вида 
животнаго,  ч'1мъ  какое  удавалось  получать  отъ  нихъ  досел'Ь.  Такъ, 
наприм'Ьръ,  н'бтъ  до  сихъ  поръ  еще  ни  одного  показатя,  въ  ко- 
торомъ  упоминалось  бы  о  хоботЁ  мамонта  '^),  или  въ  которонъ 
было  бы  св'Ьд'бнхе  о  томъ,  на  какихъ  частяхъ  т&лаживотнахч)  на- 
ходился длинный  волосъ  (грива).  Меясду  гёмъ  эти  именно  вн'&шше 
признаки  и  должны  были  первые  броситься  въ  глаза.  Единствен- 
ные случаи  д^йствительнаго,  по  видимому,  нахожден1я  довольно 
полныхъ  труповъ,  это  открьте  Вилюйскаго  носорога  и  Ленскаго 
мамонта,  о  которыхъ  такъ  много  было  говорено.  Но  о  томъ,  ка- 
кимъ  образомъ  сохранился  носорогъ,  мы,  къ  сожал'1н]ю,  почтя 
ничего  не  знаемъ,  ибо  онъ,  по  словамъПа  лласа,  «найденъ  на  берегу, 
до  половины  зарытымъ  въ  песокъ,  около  одной  сажени  отъ  воды 
и  саженяхъ  въ  четырехъ  отъ  бол^е  высокаго,  весьма  крутаго  бере- 
говаго  обрыва  ")».  Изъ  чего  состоялъ  этотъ  бол']&евысок1й  и  кру- 
той береговой  обрывъ,  какого  онъ  былъ  свойства,  были  ли  въ 
немъ  обвалы,  разсблины,  промоины  отъ  воды,  глубоюя  боковыя 


^*)  Едввственвое  показаше,  въ  которомъ,  какъ  псмигаюгь,  указывается  яа 
хобогь,  есть  показав1е,  данвое  Тобохьсхвмв  сано^данв  о  манов1^,  ваВдеввовъ 
будто  бы  ва  р^к^  Таз^Ь  въ  1889  году,  и  впосл^^дствхв  перевеэеввомъ  въ  Мо- 
скву. Продавая,  ва  Обдорской  ярмарк^^,  отрубаеввый  вин  кяыкъ  этого  на- 
мовта,  само'Ьды  говорвав,  что  взъ  паств  жввотваго  ввс^^лъ  червый  языкъ, 
ддввою  съ  м'Ьсячваго  олевьяго  тедевха.  См.  МвддевдорФа,  Путеш.  в  пр. 
Ч.  I,  стр.  266,  прав.  1;  Ваег^въВвП.  Т.  X,  стр.  281,  ММ.  Ыо1.  Т.  У,стр.  719. 
Въ  посж^Мдемъ  м1ктЬ,  вероятно  по  0Ш1ск1^,  сказано:  «съ  годоваяаго  ояевь- 
яго  техевка». 

17)  РаИав,  Ве18е  апгсЬ  уегвсЬ.  Ргоу.  йев  Кавв18сЬ.  ВекЬв,  СПб.  1776,  Т.  Ш, 
стр.  97. 
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ложбины ,  съ  накопившийся  и  ооледен^вшимъ  сн^гомъ ,  и  проч., 
этого  мы  ничего  незнаевгь.  Что  носорогъзалегалъвъ  мерзлой  по- 
чв^ высокаго  береговаго  обрыва,  и,  бывъ  подмыть  р^кою,  оттуда 
свалился  или  скатился,  это  хотя  и  в{^роятно,  но  всетакинебол'Ье, 
какъ  предположенхе.  Что  же  касается  Ленскаго  мамонта,  то  за- 
легаше  его  въ  мерзлой  земл1^  во  всякомъ  слу^а^  еще  вопросъ 
спорный,  такъ  какъ  вскор1^  по  открыт1и  трупа  прибыль  на  м']^то 
находки  натуралисть,  и  по  его  показанхю,  животное  залегало  въ 
чистомъ,  прозрачномь  льд'Ь  ^^).  Правда,  академикь  Бэрь  въ 
последнее  время  старался  опровергнуть  показаше  Адаме  а'  и 
истолковать  его  въ  томь  смысл'6,  что  мамонтъ  нав'1рное  залегалъ 
въ  мерзлой  почв1,  и  всл^^дствхе  обвала  свалился  оттуда;  отв'Бсная 
же  стЁна,  у  поднож1я которой  онъ  лежаль,  по мн^Н1ю  Бэра,  только 
казалась  ледяною  скалою,  всл^дствхе  покрывавшей  ее  и  очень  низ- 
ко опускавшейся  толстой  ледяной  коры,  или  же  это  была  ледяная 
жила,  т.  е.  наполненная  мерзлою  водою  и  обращенная  кь  морю 
трещина  въ  береговомъ  обрыв'Ь  ^^).  Бь  виду,  однако,  выше  приве- 
деннаго,  весьма  положительнаго  показан1я  натуралиста-очевидца, 


")  Из8^^стио,что  Адаисъ  высказывается  въ  этоиъ  смысле  въ  н-Ьско1ькихъ 
м-Ьстахъ  своего  отчета.  Мы  приводииъ  ихъ  въ  оригинал^&.  Такъ,  уже  лри  пе- 
редаче разсказа  Шумахова,  который  первый  открыдъ  животное,  говорится, 
тго  оно  залегало  оаи  т11]еи  <1еа  91а90П8»  ;  зат^мъ,  что  въ  сд'1^дующемъ  году, 
подъ  конецъ  л^^та,  «1е  дапс  1ои1  еп1!ег  де  Гашта!  е!  ипе  с1ез  с1ёГепзез  ёШеШ 
д18(шс1етеп1  80г11е8  дез  |^1а(оп8  » ;  дал^е,  что  еще  черезъ  годъ,  по  случаю  бо- 
жЬе,  противъ  обыкновевнаго,  холоднаго  и  в^^трянаго  л']^та,  а1е  шаттоиИх  гез^аК 
епГопсё  дапв  1ез  вЫсез,  ^ш  не  Го11(1а1еп(  ргездие  ро1П(п;  и  наконецъ,  что  къ  исхо- 
ду пятаго  года,  с<1а  рагИе  дез  $1асез  ^и^  зе  и'оатаК  еп(ге  1ез  Хеттев  е(  1е  таш- 
тоаШ,  ауап(  Гопди  р1а8  тКе  ^ае  1е  гез(е,  1е  шуеаи  детхп^  реп(е,  е(  сеИе  шаззе 
ёпоппе,  роаззёе  раг  зоп  ргорге  ро1<1з,  у1п1  з^ёсЬоаег  й  1а  сд1;е  зиг  ип  Ъапс  <1е 
ваЫе».  ЗатЬиъ  Адаисъ,  уже  по  собственному  наблюдеи1ю,  говорить  о  скло- 
не, съ  котораго  свалился  мамонтъ:  «за  заЪз1аасе  ез1;  ипе  в1асе  с]а1ге,  риге  е1 
д'оп  ^ой%  р1даап1,  е11е  (1а  госЬе)  зЧпсИпе  тегз  1а  тег,  за  схте  ез!  соиуег1е  д'ипе 
соасЬе  Ае  тоаззе  еЬ  де  1егге  МаЫе  д'ипе  депие  агсЫпе  д'ёра18зеиг».  Адаме  ъ 
нэсл'Ьдовалъ  также  друпе  два  холма,  бол^е  отдаленные  отъ  моря,  и  составъ 
нхъ  оказался  тотъ  же,  только  моховой  слой  на  нихъ  былъ  тоньше.  См.  отчетъ 
Адамса,  переданный  Тилез!усонъ,  въ  его  сочинеши:  Ве  8ке1е1о  таштоп- 
1ео  81Ыпсо  ей;.,  въ  Мёт.  де  ГАсад.  1тр.  дез  8С.  де  8(.-Рё1егзЪ.  У.  Зёг.,  Т.  У, 
1815,  стр.  437,  486,  439,  445. 

!•)  Ва11е1.  Т.  X,  стр.  271—274;  Мё1.  Ыо1.  Т.  У,  стр.  705—709. 
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можно  несколько  усомвиться  бъ  в^^рности  этого  истолковашя.  В'бдь 
основано  же  оно  преимущественно  лвшь  на  томъ,  что  мы  не  ио- 
жемъ  представить  себ'Ь,  какимъ  бы  путемъ  образовалась  большаго 
протяжен1я  ледяная  скала,  и  какимъ  образомъ  попало  бы  въ  нее 
животное  такого  объема,  какъ  мамоитъ?  Но,  не  говоря  уже  о  томъ, 
что  вообще  есть  множество  явлетй,  которыхъ  мы  не  ум^емъ  еще 
объяснить,  и  которыхъ  мы  т^мъ  не  мен^е  не  можемъ  отрицать, — въ 
данномъ  случае,  образованге  въ  Сибири  большихъ  ледяныхъ  массъ, 
который,  при  изв'Ёстныхъ  услов1Яхъ,  могли  бы  даже  заключать  въ 
себЬ  мамонтовъ,  далеко  не  кажется  ът'Ъ  столь,  немыслимымъ, 
какъ  полагаетъ  акад.  Бэръ. 

Укажу  прежде  всего  на  т^  обширные  и  толстые  ледяные 
слои,  которые,  подобно  настоящимъ  гориымъ  породамъ,  во  мно- 
гихъ  м'1^стахъ  образуютъ  почву  северной  Сибири,  то  перемежа- 
ясь съ  пластами  песку,  глины  и  т.  под.,  то  залегая  подъ  однимъ 
только  слоемъ  земли,  поросшвмъ  роскошною  травою,  а  иногда 
даже  и  деревьями.  Академикъ  Бэръ,  въ  своей  стать*!  объ  Адам- 
совомъ  мамонт!,  выражаетъ,  правда,  н'!которое  сомненье  отно- 
сительно существован1Я  такихъ  горизонтальныхъ  ледяныхъ 
слоевъ.  Онъ  ставить  вопросъ :  не  подали  ли  поводъ  къ  показаш- 
ямъ  о  нихъ(Геденштрома  и  Врангеля)  въббльшей  части  слу- 
чаевъ  просто  обнаженный  отвесный  жилы  льда,  покрывающ1я  исхо* 
ды  почвенныхъ  пластовъ?  Ботъ  эти-то  сомн'1шя,  возбужденный 
акад.  Бэромъ,  ипобудилиг.  Майделя  сообщить  вышеприведен- 
ный, весьма  любопытный  св'!д'!шя  о  своихъ  наблюденхяхъ  отно- 
сительно положен1я,  толщины  и  горизонтальнаго  протяжен1я  поч- 
веннаго  льда  въ  Сибири.  Наблюдешя  же  эти  вполн'!  подтвер- 
ждають  то,  что  сообщали  о  почвенноиъ  льд'!  Геденштромъ, 
Врангель  и  поздн'!йш1е  путешественники  по  Сибири,  какъ-то 
Дитмаръ  и  МиддендорФЪ.  И  вс!  показашя  ихъ  отличаются 
положительностью  и  полнМшимъ  согласхемъ  между  собою.  Я  счи- 
таю необходимымъ  собрать  зд'ёсь  н^^которыя  изъ  нихъ.  с<Крутые 
берега  ручьевъ  и  озеръ  по  близости  Ледовитаго  моря»,  говорить 
Геденштромъ,  «на  н^^сколько  сажень  вышины  составлены  изъ 
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сюевъ  земли  и  твердаго  льда.  Льдяные  слои  ббльшею  частью  так* 
же  лежать  горизонтально,  какъ  и  зевияные.  Посл^&дн^е  всегда 
покрывають  первые  ^).  Перес'1кающ1я  ихъ  иногда  перпендику- 
лярно льдяныя  жилы  суть  новМшаго  происхождешя,  отъ  разры- 
ва ц'&лой  массы  снежною  водою  ^^)».  Такъ  же  положительно  и  опре- 
д^лйтельно  высказывается  во  многихъ  м'1^стахъ  своего  «Путеше- 
ств1я  по  Сибири»  Врангель.  Такъ,  наприм'ЬрЪ;  по  поводу  такъ 
называемыхъ  олбутовъ,  т.  е.  т1хъ  мелкихъ  озеръ  въ  Колым- 
ско-Алазейскомъ  кра*]^,  изъ  которыхъ  иногда  зимою  вода  внезап- 
но и  съ  шумомъвытекаетъчрезъ  трещины,  производиныя  въихъ 
дн'Ё  морозомъ.  Для  объяснешя  этого  явлешя  Врангель  указы- 
ваетъ  на  особенности  строен1я  почвы  тамошнихъ  тундръ.  «Подъ  не* 
толстымъ  слоемъ  земли,»  говоритьонъ,  «на  которомъпронзрастаютъ 
травы,  кустарники  и  деревья,  всегда  лежитъледъ,бол'Ье  или  мен^е 
перемешанный  съ  землею.  Во  многихъ  м'Ьстахъ,  въ  глубин^Б  че- 
тырехъ  сажень,    находилъ  я  посл'1^довательно  горизонтальные 
слои  чистаго  льда  и  замерзшей  земли,  первые  до  одного,  а  вто- 
рые до  трехъ  Футовъ  толщиною.  Подобнаго  образовашя  л^вый 
берегъ   Колымы,   оба  берега  Алазеи  и  дно  вс']^ъ  вытечныа^ 
озеръ  ^)».  Образоваше  трещинъ  Врангель  объясняетъ  замер- 
зашемъ  проникающей  въ  почву  водьь  Въ  ободхъ  показашяхъ, 
стало  быть,  упоминается  также  о  прор^зающихъ  иногда  пласты 
земли  вертикальныхъ  ледяныхъ  жилахъ,  а  потому  предположе- 
те,  что  тутъ  так1я  вертикальная  ледяныя  жилы,  закрывавшая 
исходы  пластовъ,  были  ошибочно  принимаемы  за  п^изонтальные 
ледяные  пласты,  нич^&мъ  не  оправдывается.  По  описашю  одного 
изъ  спутниковъ  Врангеля,  штурмана  Ко  зьмина,  такъ  называе- 
мый  Куропаточ1Й  яръ,  ^.  е.  отв'Ьсный  береговой  обрывъ,  обра- 
зуюпий  морской  берегъ  между  устьями  Большой  и  Малой  Куро- 
паточной  (на  западъ  отъ  Алазеи),  «состоитъ  изъ  слоевъ  никогда 

^)  Это  очевидно  доджво  понимать  такъ,  что  верхв1й  сдой  есть  всегда  сдой 
зевияной. 

*^)  Геденштрома,  Отрывки  о  Сибири,  СПб.  1880,  стр.  119. 

^)  Враагехя,  Путеш.  по  сЬверн.  берегамъ  Сибири  и  по  Ледовит,  морю, 
СПб.,  1841,  Ч.  II,  стр.  65,  прим^кч. 
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нетающаго  1ьда,  свгЬшаннаго  съ  чернозеиоиъ  и  гдяною,  и  въ 
неиъ  попадаются  длинные,  тонкхе  древесные  коренья,  а  въ  вгЬ- 
стахъ,  гд'Ё  В01НЫ  подиываютъ  берегъ,  показываются  иногда  иа- 
монтовыя  кости  ^')х>«  Еще  любопытнее  для  насъ  другое  наблюде- 
те, сообщаемое  Врангелеиъ  со  словъ  своего  спутника  Матюш- 
кина.  Оно  сд'Уано  ваиорскоиъ  берегу  ньЧаунскойгуб^.  Тутъ, 
всл'Ёдств1е  обвала  горы,  открывался  разр^Ьзъ  высохшаго  неболь- 
шаго  озера.  «Оно  было  глубиною  всего  отъ  4  до  6  Футовъ;  на 
дн^  лежалъ  довольно  толстый  и  гладк1Й  слой  льда,  надъ  нимъ  на- 
ходился другой  слой,  а  пространство  между  обоими  было  пусто; 
верхшй  слой  льда  былъ  покрыть  землею,  на  которой  росла  трава 
и  м^&стами  стлался  ерникъ^^)».  Дитмаръ  упоминаетъ  обольшихъ 
наслоен1ЯХъ  льда  въ  долине  Гижиги;  въ  одномъ  разрез!;  р1&чнаго 
берега  онъ  вид'&лъ,  подъ  толстымъ  слоемъ,  оть  2  до  6  Футовъ, 
моховаго  торфа,  слой  льда  отъ  1  до  2  Футо^ь  толщины,  частью 
совершенно  чистаго,  частью  же  см^Ьшаннаго  съ  пескомъ  и  облом- 
ками л^са  ^).  МиддендорФъ,  накояецъ,причисляетъ  подземные 
ледяные  слои  къ  самымъ  обыкновеннымъ  явлен1ямъ  въ  Сибирм. 
Такъ,  наприм'Ьръ,  онъ  видйлъ  на  Боганид'Ь,  подъ  четырехъ-Фу- 
товымъ  пластомъ  глины,  ледяной  слой,  толщиною  отъ  2  до  3  Фу- 
товъ; въ  друго^разъ,  дагЬе  на  сЬверъ,  въ.  Таймырскомъ  краю, 
ледяной  слой  подъ  перемежающимися  слоями  древесныхъ  корней, 
моху,дернистагопластоваго  торфа  и  песку;  наконецъ,  при  копаши 
шахты  вз>  Амгинск'Ь,  въ  глубин']^  8  Фут.,  обнажился  ледяной  слой, 
толщиною  до  1 2  Ф.,  который  былъ  такъ  кр^покъ  и  чисть,  что  при 
рубк^^  звеЁ^лъ  отъ  ударовъ  ^*). 


^)Вранг  едЯ|  Путешествхе  и  пр.  Ч.  II,  стр.  128. 

2^)  Врангеля,  Путеш.  Ч.  II,  стр.  252. 

'^)  С.  у.  011  шаг,  Б1П  Рааг  ег1&а1.  У1отЬе  гаг  деодпов(.  Каг(е  Кат^всЬаИса^в 
въ  ВиПе^.  де  1а  с1.  рЬувхсо-шаихёта!.  с1е  ГАсаЛ.  1тр.  дев  ее.  де  8(.-Рё1ег8Ъ. 
Т.  XIV,  стр.  249. 

^)  МиддендорФа,  Путеш.  и  пр.  Ч.  I,  стр.  474.  См.  также  ним.  изд.  Т.  I, 
Отд.  I,  стр.  116,  табл.  XII,  фиг.  8  (взображеше  залежи  льда  в%  Амгинской 
шахтЬ). 
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Спрашиваетса  теперь,  какииъ  образоиъ  иоашо  се(Л  пред- 
ставить образоваше  гладкихъ  залежей  и  пластовълда?  РазунЬет- 
ся,  что  оно  иожетъ  быть  весьма  различно,  смотря  по  1г&стносп1 
и  обстоятельстваиъ.  Въ  иныхъ  сдучаяхъ  ови  могли  образоваться 
просто  отъ  просачивавшейся  сверху  или  стекавшей  черезъразс1Б- 
лины  и  трепщны  въ  почв^^  воды,  которая,  накопившись  въ  ка- 
кихъ  нибудь  пустыхъ  пространствахъ  среди  глубже  залегавшихъ, 
мерзлыхъ  и  потому  одному  уже  непропускавшихъ  ея  пластовъ, 
обращалась  тутъ  въ  ледъ.  Въ  другихъ  м'ктахъ  могло  случиться, 
какъ  показываетъ  прим1;ръ ,  приводимый  Матюшкинымъ,  и 
какъ,  впрочемъ,  намекаетъ  и  самъ  акад.  Бэръ,  что  ледяная  кора  ка- 
кого нибудь  озера  покрьиась  такою  толщею  наносной  земли, 
сквозь  которую  солнечному  теплу  невозможно  бьио  проникать, 
всг1дств]е  чего,  вся  масса  воды  въ  озерЪ  доляша  была  промер- 
знуть до  дна.  Тотъ  же  процессъ,  постепеннаго  полнаго  промерзашя, 
додженъ  также,  —  но  уже  не  случайныиъ  образомъ,  а  непрем1&н- 
но, — совершаться  въ  озерахъ,  заросшихъ  мохомъ.  Ибо  по  м'Брб 
того,  какъ  мохъ  разрастается  и  моховой  покровъ  утолщается,  ниж- 
ишслой  его  все  бол'бе  и  бол'Ье  заслоняется  отъ  д'Ьйств1я  солнечной 
теплоты,  и  наковецъ  уже  вовсе  не  можетъ  оттаять. 

Такимъ  путемъ,  следовательно,  въ  почв'Ё  Сибири  могли  обра- 
зоваться пласты  и  залежи  льда,  уже  весьма  значительной  толщи- 
ны. Но  еще  ббльшихъ  разм^ровъ,  особенно  въ  вертикальною» 
наоравлеши,  должны  достигать  тЬ  ледяньш  массы,  которьш  про- 
изошли, и  в^^роятно  и  въ  настоящее  время  еще  образуются,  изъ 
обледенЬн1Я  накопившихся  массъ  св:^гу.  Когда,  всл'Ьдствге  сидь- 
ныхъ  зимнихъ  снЬжныхъ  вьюгъ,  накопится  большое  количество 
си117  въ  оврагахъ,  ущельяхъ  и  ложбннахъ,  или  подъ  защитою 
обращенныхъ  къ  северу  высокихъ  и  отв^сныхъ  утесовъ,  то,  при 
взв^стныхъ  услов1Яхъ,  легко  можетъ  случиться,  что  чрезъ  оттаи- 
вате  этого  сн1гу  на  поверхности,  просачиванге^воды  внизъ  и 
замерзаше  ея  въ  нижнихъ  слояхъ,  вся  эта  снежная  масса  обра- 
тится въ  ледъ.  Если  она  затЬмъ  покроется  земляными  паносами 
значительной  толщины  и  поростетъ  травою,  то  уже  навсегда  ли- 
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шнтся  возможности  оттаять.  Самъ  г.  Бэръ  описываетъ  подоб- 
ныя  образован1я,  которыя,  говорить  онъ,  суть  собственно  ничто 
иное,  какъ  неразвившхеся  глетчеры,  и  соотв'бтствуютъ  верхнему 
отд'Ьлу  иди  такъ  называемому  Фирну  адьшйскихъ  гдетчеровъ  ^). 
И  вотъ,  сх&довательно,  громадный  и  вм^^ст6  съ  тЬмъ,  смотря  по 
обстоятельствамъ,  и  обширныя  ледяныя  скалы. 

Спрашиваемъ  теперь,  точно  ли  такъ  немыслимо,  чтобы  ма- 
монтъ  могъ  попасть  въ  какую  либо  изъ  вышеописанныхъ  ледя- 
ныхъ  массъ?  Не  трудно,  конечно,  представить  се!?*,  что  унесен- 
ные рЬками  трупы  этихъ  животныхъ  были  иногда  выбрасываемы 
льдинами  и  на  ледяное  или  моховое  полотно  озера.  Это,  однако,  не 
повлечетъ  еще  за  собою  заключешя  трупа  внутри  ледяной  массы, 
да  притомъ,  вътакихъ  случаяхъ  н'Ётъ  никакого  основан1я  ожидать 
бол^Ье  полнаго  сохранешя  трупа,  ч^мъ  въ  земляныхъ  пластахъ. 
Положимъ,  дал'Ёе,  что  мамонты  жиливът1хъ  м']^стахъ,  гд'Ёмына- 
ходимъ  ихъ  трупы.  Вътакомъ  случа'Ь  можно  представить  себ;1,  что 
подъ  ногами  бродившаго  животнаго  подломился  тоншй  еще  ледъ 
на  озер*,  или  что  оно  провалилось  на  не  крепко  еще  замерзшемъ 
моховоиъ  полотн**,  покрывавшемъ  озеро,  и  такимъ  образомъ  за- 
мерзло. Но  и  тутъ  можно  возразить,  что  описанный  выше  про- 
цессъ  промерзашя  озеръ  не  могъ  совершаться  съ  такою  быстротою, 
чтобы  трупъ,  до  полнаго  своего  заключенхя  въ  ледъ,  не  подвер- 
гался никакому  разрушешю.  Къ  тому  же,  мамонта  можно  себ*]^ 
представлять  обитавшимъ  на  крайнемъ  сЬвер'Ь  Сибири  только  въ 
томъ  случа*]^,  если  положимъ,  что  климатъ  тамъ  былъ  по  крайней 
и1ф{1  на  столько  тепл^&еньга^шняго,  что  онъ  доп}'скалъ  порядочную 
лесную  растительность.  Коль  скоро  же  климатъ  былъ  теплее, 
то,  съ  другой  стороны,  и  промерзаше  озеръ  должно  было  р'Ьже 
случаться  и  медленнее  совершаться,  хотя,  правда,  при  значитель- 
номъ  протяженш  въ  Сибири  мерзлой  почвы  на  югъ,  н'Ьтъ  причи- 
ны, почему  промерзан1е  озеръ  не  могло  бы  происходить  тамъ  и 
въ  области  рослаго  л'Ьса.  Наконецъ,  наимен']^е,  кажется,  встр1^- 


«»)  ВиПе*.  Т.  X,  стр.  276,  277;  М61.  Ыо1о8.  Т.  V,  стр.  711, 
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пмъ  мы  8атруднеи{к,  если  предаоложииъ,  что  маионтъ  какъ  нибудь 
оопалъ  ВЪ  одивъ  нзъ  тЬхъ  сн'Ьжныхъ  заваловъ,  образующихся, 
какъ  объяснено  выше,  всл'Ьдствхе  сн'ёжныхъ  вьюгъ,  въ  глубо- 
ккхъ  оврагахъ,  ложбинахъ  и  ущельяхъ,  или  у  поднож1й  горъ, 
и  что  въ  такоиъ  сн1^жно11ъ  сугробе  постигла  его  смерть.  По  причин'6 
чрезвычайной  тяжести  своего  гбла,  онъ  въ  этой  рыхлой  снежной 
массЬ  долженъ  былъ  немедленно  увязнуть  очень  глубоко,  и  вс]& 
д'Ёлаемыя  имъ  въ  начале  усил1я,  чтобы  высвободиться,  должны 
были  только  глубже  погружать  его  въ  св:^гъ.  Не  было  поэтому  воз- 
можности^ чтобы  д'Ёйствхемъл^^тняго  солнца  его  могло  снова  обна- 
жать, я  трупъ,  следовательно,  долженъ  былъ  сохраниться  сполна.  И 
яоть  теперь,  въ  виду  изложеннаго,  припоинимъ  опять,  что  самый 
полный  мамонтовый  трупъ,  какой  мы  знаемъ,  и  можетъ  быть  да- 
же единственный,  о  которомъ  можно  съ  некоторою  основатель- 
ностью полагать,  что  онъ  при  своемъ  открьти  былъ  совершенно 
хорошо  сохраненъ,  по  показан1ю  натуралиста-очевидца,  д'1йстви- 
тельно  былъ  найденъ  во  льду.  Какъ,  посл^  этого,  по  крайней  м6- 
р1  до  н^^которой  степени,  не  пов'брить  означенному  показашю? 

Впрочемъ,  цйль  настоящей  записки  вовсе  не  въ  томъ,  чтобы 
доказать  в-броятность  постояннаго,  или  хоть  бы  только  часто  слу- 
чающагося  сохранен1я  мамонтовыхъ  труповъ  во  льду.  Еслибъ  и 
не  подлежало  никакому  сомн^шю,  что  Адамсовъ  мамонтъ  действи- 
тельно залегалъ  во  льду,  и  еслибъ  намъ  удалось  впредь  отыскать 
несомненна  во  льду  еп1е  и  друпе  хорошо  сохранивш1еся  трупы,  то 
это  все-таки  будутъ  не  бол^е  какъ  р^дйе,  исключительные  случаи. 
Ибо  попасть  въ  снежный  завалъ,  въ  немъ  увязнуть  иобледеЕ]&ть, 
мамонтъ,  разумеется,  могъ  лишь  совершенно  случайнымъ  обра* 
зомъ.  Обыкновенный  же  путь,  которымъ  дошли  до  насъ  безчислен- 
ные  остатки  многихъ  поколенШ  мамонтовъ,  это  погребеше  ихъвъ 
пластахъ  земли.  Къ  сожаление  только,  —  и  вотъ  на  это  именно 
желали  мы  обратить  общее  внимаще,  —  обстоятельства,  пред- 
шествовавш1Я  этому  погребешю  и  сопровождавш1Я  его,  если  су- 
дить по  аналогш,  сравнивая  ихъ  съ  явлешями,  намъ  известными 
1  по  настоящее  вревм  совершающимися  на  нашихъ  глазахъ,  бы- 

7* 
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Л  тавовЫ)  что  трупы,  и  до  своего  зарытхя  въ  землю,  и  во  время 
^  него,  неизб'&вно  должны  был  подвергаться  бо^^Ьё  ил  менЬе  зна- 
чятельному  разрушение.  А  потому,  на  будущее  время  мы  долшы 
въ  значительной  степени  ум^Брить  свои  надежды  относительно 
открыт1я  хорошо  сохранившихся  мамонтовыхъ  труповъ. 
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13ВЛЕЧЕ11Е 
ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ  ЗАСФДАН1Й  АКАДЕМ1Е 


ОБЩШ  СОБРДШВ. 
ЗАСФДАна  20  АВГУСТА  1871  года. 

Доведено  до  св'Ьд'Ьшя  Собран1я,  что  28  ионя  сего  года,  въ  Вы- 
борге, сконча1Ся,  посд'Ь  тяжкой  бод'Ьзни,  почетный  чденъ  Акаде]11и 
тайный  сов'бтяикъ  А.  Ф.  Постедьсъ. 

Г.  Министръ  Народнаго  Просв'Ьщетя,  отношешемъ  отъ  29  мая, 
ув^^дошяетъ,  что  по  всеподданн'Ьйшему  его  докладу,  Государь 
ИмпЕРАТОРЪ ,  въ  25  день  мая ,  Высочайше  сонзводндъ  на  праздно- 
вате  Акадеш'ею  Наукъ,  30  мая  1872  года,  двухв-^^коваго  юбилея 
Императора  Петра  Вешкаго,  согласно  предположешямъ  Академш. 

Г.  Министръ  Народнаго  11росв'Ьщен1я,  при  отношенш  отъ  29 
мая,  доставилъ,  при  особой  описи,  полученный  отъ  д'Ьйствительнаго 
тайваго  сов^Ьтника  Муханова,  приносимый  имъ  въ  даръ  Ака- 
дем1и  девять  собственноручныхъ  писемъ  Ломоносова  и  одиннад- 
цать бумагъ  различнаго  содержан1я ,  писанныхъ  его  же  рукою.  — 
ч  Положено  эти  письма  и  бумаги,  вм^стЬ  съ  описью,  передать  въ 
I  Отд^^ете  Библ10теки,  а  г.  Муханова  благодарить  именемъ 
Академш. 

Г.  Управляюпцй  Министерствомъ  Народнаго  Просв'Ьщетя,  при 
отношеши  отъ171юля,  препровождает^  доставленное  изъМорскаго 
Министерства,  рукописное,  ня  н^^мецкомъ  язьисЬ,  сочинен1е  от- 
ставнаго  штабъ-лекаря,  надворнаго  сов']^тника  Гольдмана,  подъ 
заглав1емъ:  1)ег  Ве1сМ11Шп  ипЛ  Лге  ТоЛкаттепкеИ  Лег  Еизягвскеп 
/З^асНе^  и  просить  разсмотр^^ть  этотъ  трудъ  и  о  достоинств'^  его» 
сообпцпъ   въ  Министерство  Народнаго  Просв'Ьщешя  для  отзыва 
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Управдяющему  Морскимъ  Министерствомъ.  —  Положено  передать 
рукопись  въ  Отд'Ьлете  Русского  языка  и  словесности. 

Доложено,  что  со  времени  посл'Ьдняго  засЬданхя  Собран1я  от- 
печатаны и  выпущены  въ  св'Ьтъ  сл'1^дуюп^1я  сочинешя:  1)  Отчеть 
по  Главной  Физический  Обсерваторги  за  1870  ъодъ^  представленный 
Ахадемш  20апрп>ля  1871  %,  Директвромь  Обсерваторт  г.Вильдомъ 
(Приложенхе  къ  XIX  т.  Записокъ  Акад.  №  5),  2)  Бараба,  А.  в. 
МиддендорФа  (Приложевае  къ  XIX  т.  Записокъ  Акад.  №  2),  3) 
Итальянскк  Архивы  и  хранящгеся  въ  нихъ  матергалы  для  славянской 
исторш^  В.  Макушева.  77,  Неаполь  и  Палермо  и  III,  Неаполь, 
Бари,  Анкона.  (Приложенхя  къ  XIX  т.  Записокъ  Акад.  №№  3  и  4) 
и  4)  ВиПеИп  Ле  ТАсайШе,  Т.  XVI,  №№  3,  е(  4  (ГеиШез  12— 19  е1; 
20--25). 

Московская  Чертковская  Библхотека,  отношешемъ  отъ  29  нал, 
благодаритъ  за  издашя  Акадеиш,  доставленный  ей  на  основаши 
опред'Ьден1я  Общаго  Собран1я  отъ  7  мая  сего  года. 

Сл'Ьдующ1я  учрежден1я  благодарить  Академ1Ю  за  доставленный 
имъ  издан1я  Академ1и:  1)  Королевская  Академ1я  Наукъ  въ  Амстер- 
дам']^  (отношешемъ  отъ  1 5 1юля  н*  стЛ  87 1  г.),  2)  Королевская  Линчей- 
екая  Академ1я  въ  Рим^^  (отн.  отъ  10  января,  6  Февраля  и  13  шня 
н.  ст.  1871  г.),  3)  Королевское  Общество  наукъ  въ  Упсал*  (отн. 
отъ  1  ноября  н.  ст.  1870  г.),  4)  Французское  Геологическое  Обще- 
ство въ  Париже  (отн.  отъ  14  августа  н.  ст.  1871  г.),  5)  Публич- 
ная Виблютека  въ  Мюнхен^^  (отн.  отъ  19  шля  н.  ст.  1871  г.),  6) 
Библ10тека  Лейденскаго  Университета  (отн.  отъ  8 1юля  н.  ст.  1 871  г.), 
7)  КпльскШ  Университетъ  (отн.  отъ  291гоня  н.  ст.  1871г.),  8)  Коро- 
левская Обсерватор1Я  въ  Гринич']^  (отн.  отъ  19  шня  и  24 1юлян.ст. 
1871  г.),  9)  Королевская  Астрономическая  Обсерваторхя  въ  Альто- 
н4  (отн.  отъ  10  1ЮЛЯ  н.  ст.  1871  г.),  10)  Королевская  Хирургичес- 
кая Коллег1я  въ  Лондон*  (отн.  отъ  17  1юля  н.  ст.  1871  г.),  11)  Ре- 
дакщя  журнала  А(Ьепаеит,  въ  Лондон^&  (отн.  отъ  1  шля  н.  ст.  1871 
г.),  12)  СмитсошанскШ  Институтъ  въ  Вашингтон*  (отн.  13  августа, 
4  ноября,  30  декабря  1870  г.,  17  шня  и  21  шля  н.  ст.  1871  г.),  и 
13)  Институтъ  Оссолинскихъ  въ  Львов*  (отъ  28  1юля  н.  ст.  1871 
г.  за  №  319). 

Представлены  Собранш  слЪдуюпця  сочинен1я,  присланныя  Ака- 
дем1И  въ  даръ: 

Отъ  Кгевской  Духовной  Академш: 

Труды  Духовной  Академ1И.  1871.  Мартъ,  Апрель,  Май  и  1юнь. 
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Оть  и.  Бгьлавенца: 
Магнитныя  набдюден1я,  произведенныя  во  время  шавашя  Ве- 
жихаго  Князя  Алексхя  Александровича  рйчнымъ  путемъ  изъ  Пе- 
тербурга въ  Архангедьскъ,  Бйлымъ  моремъ  н  Сйверныиъ  дедо- 
витыиъ  океаномъ  въ  1870  г.  Спб.  1871. 

Отъ  Фр.  Ф.  Сасинека: 
Безшу  КгА1оУ81;уа  ОЬогзкбЬо.    В1е1  II,  8ов11  V.  Тиг1  Ь.  Маг- 
йпе  1871. 

Отъ  Словянскйй  Матицы  въ  Лайбахгь: 
Ье1ор18  Маисе  81оVеп8ке^.Восп^кУП.8V«^2окII.  1870,ВосшкУ11Г 
Зтагок  I.  1871.  8о81;аУ11  УШат  РаиНу.  Т61Ь.  Тиг1  8у.  Маг(ш. 

8сЬд<11ег-^еуа  кщх^а  рпгоде.   I.  8пор1с  А81гопотда  111  Кеща. 
1870.  ^^аЬ]|]ап^. 

Вагпе  (1е1а  реп18ке  1п  {^гокагпе  ^0VаI1а  Уе8е1а-Ео8е8к1^а.  1870. 
У  Ь]иЬуао1. 

8Ьогп1к  81оуеп8кусЬ  вйгодпхсЬ  р1е8П1,  роуе8и,  рп81оу1,  рогека<11в1| 
Шок,  Ыег,  оЬусазои^г  а  роУ1ег.  Уу<1ауа  МаИса  81оуеп8к1  8у&2ок  I. 
Отъ  Русскаго  Техническаго  Общества: 
Записки  Русскаго  Техническаго  Общества  и  Сводъ  привиюпй, 
выдаваемыхъ  по  Департаменту  торговли  и  мануФактуръ.  Годъ  У, 
вып.  1.  Спб.  1871. 

Отъ  лейтенанта  Козлова: 
Астрономическ1я  наблюденхя  для  опред^^лен1я  геограФическаго 
подожешя  м^^стъ  и  азимутовъ,  произведенныя  во  время  плаван1я 
Его  Ими.  Вые.  Великаго  Князя  Алексхя  Александровича  рйч- 
нынъ  путеиъ  изъ  Петербурга  въ  Архангельскъ,  ВЪлымъ  моремъ  и 
Ледовитышъ  океаномъ  въ  1870  году.  Спб.  1871. 
Оть  Университета  св.  Владимгра: 
Университетски  изв-Ьсия.  1871  г.  №№  4,  5,  6  и  7. 

Отъ  Императюрскало  Вольнаго  Экономическаю  Общества: 
Отчетъ  о  Д'Ьйств1яхъ  Общества  за  1870  г.  Спб.  1871. 
Оть  Московскаго  Общества  Любителей  Духовнаю  Просвтиенгя: 
Чтешя  въ  Обществ'^.  Книга  13.  Москва  1871. 

Отъ  г.  Мац1ьговспаго: 
Ргге^Цс!  пазпо^82усЬ  рга^0(1а\781;^  81ошап,  V  кПки  ойг^ЬпусЬ  аг- 
(уки1асЬ  рге(181а^1опу  рггег  \У.  А.  Мас1е]о^8к1е80.  ^Уагзга^а  1871. 
Отъ  Р^акцги  Впстника  Западной  Россш: 
В^стникъ  Западной  Росс1и.  Годъ  IX.  кн.  1У.  Вильно  1871. 

Отъ  Имп.  Русскаго  Геоу[>афическаю  Общества: 
Изв'Ьст1Я  Общества,  т.  УН,  №Л&  3,  4  и  5.  Спб.  1871. 
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Отъ  Сник/рекало  Отдпиа  Имп.  Руескаю  Географическою  Общеепша: 

Изв'Ьсг^я  Отд'Ьла.  Томъ  I,  №№  4  и  5.  Иркутскъ  1871. 
Отъ  Общества  испытателей  природы  приХарьковскомъ  Университета: 
Труды  Общества.  Т.  Ш.  Харьковъ,  1871. 

Отъ  Варшавскаго  Универеттета: 
Варшавшя  Университетскхя  изв']^1я  1871,  №  3. 
Отъ  НовороссИккаю  Унивуюитета: 
Записки   Иип.  Новоросайскаго  Университета.   Годъ  4.  т.  6. 
Одесса  1871. 

Отъ  Югославянской  Академм  еъ  А1ралт: 
ВаА  ^и8081аVеп8ке  Ака(1етУе  гпаповИ  1  ипце^позИ.  Кн.  XV. 
II  2авгеЪа  1871. 

Н18(оп1а  <1иЪгоуаске  <1гате,  пар18ао  Рг.  А.Ра71с.  Пга^геЪи  1871. 
Отъ  Шеескало  Отдплен1я  Руескаю  Техиическаю  Общества: 
Записки  ОтдЪлен1я  по  свеклосахарной  проиышленности.  Т.  I. 
вып.  1  и  2,  Юевъ  1871. 

Отъ  Кквскаю  Общества  Естествоиспытателей: 
Записки  Общества.  Тоиъ  П,  вып.  2,  Шевъ  1871. 

Отъ  Московскаю  Математическою  Общества: 
Матеиатическ1й  Сборникъ.  Тоиъ  V,  вып.  III,  Москва  1871. 

Отъ  ЗооАого-ботаническаю  Общества  еъ  Вп1нл: 
УегЬап<11ипкеп  <1ег   К.  К.  20о1ок18сЬ-Ъо1аш8сЬеп  ОезеивсЬаА;  ш 
1»^1вп.  1аЬгв.  1870,  XX  Ва.  ^1еп  1870. 

Отъ  п.  Ортмана  и  Миллера: 
^аЬ^ЪасЬ  йЪег  Ше  Рог(8сЬпие  <1ег  Ма(Ьетаик.  I  ВА.  ТаЬгд. 
1868.  Ней;  2,  3  ВегИп,  1871. 

Отъ  редокцьи  Лондонскаго  оюурнала  Nа^и^е: 
Ка*иге.  1871,  Уо1.  IV,  №№  81—95. 

Отъ  гр.  дю-Монселя: 
ВесЬегсЬез.  зог  1е8   теШеигз   сопАШопз   <1е   сопзкгисИоп   Аеа 
ё1ес1го-а1тап(8.  Рапз  е(  Саеп,  1871. 

Отъ  Берлинской  Акаделпи  Наукъ: 
Мопа(8Ъег]сЬ(  Аег  К.  Рг.  АкаАетхе  Аег  ^хззепзсЬаЙ^п.  1871. 
АргЦ,  Ма],  1иш,  Вег1ш,  1871. 

Отъ  г.  Сеттимани: 
НоиуеНев  (Ьёопе  <1е8  рппс1раих  61ётеп(8  Ае  1а  1ипе  е(  <1а  8о1е11. 
Р1огепсе  1871. 

Отъ  I.  Онгстрвма: 
ВесЬегсЬев  8иг  1е  8рес1ге  зоШге,  раг  А.  Апв8(гбт.  11р8а1  1868. 
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Оть  Батамичеекаю  Общества  &ъ  Регенебя?^: 
Пота.  Кеае  ВеШе.  ХХУП  Дакг^.  №  1—34.  ВевепаЪшгв  1869.    ' 
Верег1опшп  <1ег  репоШвсЬеп  Ъо(ап18сЬеп  Ы(ега(аг.  ЗЛх^.  1868. 
ВевепвЪагв  1869. 

Оть  Ученаю  Общества  вь  Упсалп: 
Коуа  ас(а  гев1ае  80С1е(а118  ваепИагат  17р8а1еп818.  8вг.  3.  Уо1. 
VII,  ла\&  1,  2.  Пряаиае  1869—70. 

Ви11е11п  тё(ёо^о1ов^^ие^теп8ие1  <1е  ГОЪ8ег8а1о1ге  <1е  ШшуегаМ 
аТТрваЬ  Уо1.  II  №  1—6.  ВёсешЪге  1869— Ма!  1870.  Прва!  1870. 

Оть  г,  Грунерта: 
АгсЫу  <1ег  Маи1етаик  ип<1  РЬу81к.  ТЬ.  52.  НеА  2,  4.  ОгеКа- 
у?а1ё,  1871. 

Опп  Итальянскою  Геолошческаю  комшпета: 
ВоПеШю  Ае1  В.  Сот1Шо  Оео1ок1СО  <11Ы1а.  №№  3—6.  Б1геп2е  1871. 

Оть  Главною  Метеоролагимескаго  Бюро  вь  Впнгь: 
^а11^ЪасЬ  дег  К.  К.  Сеп(га1-А1181а1(  1йг  Ме(еого1о81е  пп<1  Егдта- 
ввеНатив.  Кеае  Ро1ке.  У  Вс1.  ^аЬ^е.  1868.  А^1еп,  1870. 
Опп  Батаничеекаю  Общества  еъ  Париомь: 
ВиИеип  Ае  1а  8ос1ё4;ё  Ъо(аш^ие  йе  Ргапсе.  Т.  ХУ11.  1870. 

Отъ  Обсерваторт  въ  Прагл: 
Марте1;18сЬе  апА  Ме(еого1ок18сЬе  ВеоЪасМип^еп.  ^аЬ^в*  1869 
Р1ав  1870. 

Отъ  Марово-Оилезскам  Общества  вь  ^моннл: 
Ко112е11-В1а(1.  Вхйпп,  1870. 
М1иЬе1111Пкеп  Лег  Сге8е118сЬа{1  Вгйпп,  1870. 

Отъ  I.  Чезелли: 
8орга  Гаг1;е  сегахшса  рптШуа  пе!  Ьаг10.  Вота,  1868. 
8(готеп1;о  1п  аШсе  <1е11а  рпта  ероса  <1е11ар1е1га  Ае11а  Сатрараа 
готапа,  1е((ега  Ш  Ь.  СевеШ.  Вота,  1866. 

Метопа  ворга  !  соШ  01а1Ш1со1е81  рег  ветге  а11а  вео1о81а  го- 
тапа ш  оссавюпе  <1е1  п(гоуатеп1о  (11  ип  <1есароАо  8а1  топке  Мало. 
Вота,  1848. 

811п(о  ЛеНа  тетопа  ворга  ^11  8(иф'  ра1еоп(о1ов1С1  Ае1  Ьасшо  й! 
Нота  е  зие  аА1асеп2е.  Вота,  1870. 

Е8роБ1210пе  йевспШуа  е<1  апа1Шса  8ш  т1пега11  <1е1  дш(огш  <и 
Вота  е  <1е11а  ^Ш2^(;^уа  (пиоуо  т1пега1е),  пеПа  Воша,  1865. 

Отъ  %.  Точинскаьо: 
ХТеЪег  й1е  Р1а(шс7апи}е  ип<1  Тагкгаке  дев  ВегуШатв.  1паиртгаЬ 
1>1Ввег(аиоп  гот  ЕЛап^ипк  <1ез  Огарев  е!певМав1В(егвдегРЬагтае1е. 
Вогра!;,  1871. 
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Оть  АнтропоАОУическаго  Общества  въ  Впнл: 
М1иЬеЦапвеп  дег  ап(Ьгоро1ов18сЬеп  ОевеИвсЬаЙ;  ш  1)^1еп  1  Вд. 
Ж  9,  10,  11    ^71 

Отъ  ЕстественнО'Медицинскаю  Общестеа  въ  Гейделъберыь: 
УегЬапШипдеп   Лез   па(игЫ81;оп8сЬ-те(1121П18сЬеп    Уеге1П8   ги 
НеМеЛегд,  Вй.  V,  IV. 

Отъ  Химическаъо  Общества  въ  Ландонп»: 
Ргосеей1Пв8  оГ(Ье  СЬет1са1  ВосхеЪу.  Уо1  XIX,  №  128. 

Отъ  Геоушфическаю  Общества  въ  Впнгь: 
ШиЬеиип^еп  йег  веовгарЫ8сЬеп  Ое8е118сЬаЙ;  1п  ^V^еп.   Nеие 
Ро1ве  2  Вап<1  1869,  3  Вапй  1870. 

^ПЬе1т  На1Й1пкег  уоп  Вескег  (вопйег-АЬйгиск  айв  йеп  ШиЬе!- 
1ап|[еп  <1ег  беоегарЫвсЬеп  Ое8е118сЬа{().  ^1еп,  1871. 

МтЬеПип^еп  Лег  К.  К  Оео^гарЫвсЬеп  СгевеИвсЬаЙ;.  X  ^аЬ^капк 

186%. 

Отъ  П.  Рикарди: 

В1Ы101еса  Ма(ета(1са  1Ш1апа.  Ра8С.  1,  2,  Мойепа,  1870—71. 

Отъ  А.  Деларива  и  Е.  Саразена: 
Ое  ГасИоп  (1а  тавпёЫзше  8аг  1е8  ^ва  1гауег8ё8  раг  йев  йёсЬаг^е 
ё1ес(пдие8. 

Отъ  Франсуа  Шамуссе: 

ЕЬаЛе  Л'пп  поиуеап  8у8(ёше  йе  1осото(;1Уе  гоиЫёге. 

Отъ  Обиттва  Иекусствъ  и  Древностей  въ  Ульмп^: 
УегЬапйЫп^еп  йез  Уегешз  Шг  Кипа!  ипс1  Аиег1Ьит  1п  П1т  ипД 
ОЬегвсЬ^аЬеп.  N  К  2.  3  Ней  ТЛш,  1870. 

Отъ  высшей  нормальной  школы  въ  Пизп»: 
8с1еп2е  ГшсЬе  е  та(;ета(1сЬе.  Уо1.  I  Паа,  1871. 

Отъ  Г.  Гатт1,ала: 
Рос&1еспё  8киреп1пу   воиЫазек  се8ко81оуеп8кусЬ,   рва!  Маг(1П 
На44а1а.  У  Ргаве  1870. 

Отъ  Малакологическаю  Общества  въ  Брюсселп»  : 
Соп81(1ёга(1оп8  зиг  1е  согрз  (ЬугоКйе  <1ап8  1а  вёпе  (1е8  ап1таих 
уег16Ьгё8  раг  Непп  ЬашЬоЛе.  ВгцхеПев,  1870. 

Ма(ёг1аих  роиг  1а  Раипе  та1асо1ов1дие  йе  Ве1в^^ие  раг  I.  А.  I. 
Со1Ъеаа  I.  Ь181е  <1е8  тоИиздиев  1егге81ге8  е!  виУ1а111е8  <1е  Ве1в1яие 
ВгихеПез,  1859. 

Аппа1е8  йе  1а  8ос1ё(ё  та1асо1о8^^ие  йе  ТМ^гцце.  Т.  I— 1У.  Ап- 
пёев  1863—1869.  ВгихеПез. 
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Оть  Датскою  Общества  Наукь  еь  Каненгаген^ь: 
ТЬегтосЬеш18ке  11пс[ег80ве18ег  уе<1  1и11и8  ТЬот8еп.  УхАепвк. 
8е18к.   8кг.   5    Ваекке,    па(игУ1(1е118каЬе118  од  та(Ьета(18к  АМ. 
9  В.  иЛУ  К^0ЪепЬауп  1870. 

От  81гбтпшв8&)гЬоМепе  1  а1т1пс[еи8е  Ье^хп^^ег  од  1  Науе(  а( 
А.  СоШпд  9  В.  III  Е^0ЬепЬауп  1870. 

0уег81^  оуег  (1е1Копве118е  Вап8ке  У1(1еп8каЬегпе8  8е18каЬ8  Ьг- 
ЬапдИпдаг  од  <1е(;8  Ме<11еттег8  АгЪе1йег  1  Ааге(  1870. 
Отъ  Общества  натуралистовъ  въ  Лозанмы 
ВаЦеИп  <1е  1а  8ос1ё1ё  Уаийо18е  (1е8  8с1епсе8  па(игеие8  Уо1.  №  63. 
64.  Ьааааппе,  1871. 

Отъ  Брюссельской  Ахадемги  Наукь^  искусствъ  и  лит€рат1дт: 
ВаНеип    <1е    ГАсаЛёшхе  Во7а1е.  40  аппёе  2  8ёпе  Т.  32.  1й  7 
Вгахе11е8,  1871. 

Отъ  Морской  Обеерваторт  въ  Кадиксл : 
А1тапад.ае  паи11Со  рага  1872  са1си1а(1о  (1е  огс1еп  йе  1а  8ирепо- 
пМ  еп  е1  оЪ8егуа1опо  Ае  тап11ас1е  1а  С1ийа(1  Ле  8апРегпап(1о.  СА- 
дк,  1870. 

Отъ  Мантуанской  Акаделпи: 

АШ  е  Метопе  Ле11аВ.  Ассайетга  У1гд1иапа  й!  МапСоуа.  Ввепшо 
1869-1870.  Мап^оуа,  1871. 

Отъ  Г,  Дела  Рива: 
ХоИсе  8иг  Е.  Уег<1е1  раг  М.  А.  (1е  1а  Вхуе,  тетЬге  а880С1ё  <1е  Г1п- 
8(1№(  де  Ргаасе.  Рап8,  1870. 

Отъ  ГеоАогическаьо  Института  въ  Вгш9ь: 
Ые  ВерШ&ипа  йег  (708а11-Рогта11оп  1п  дег  Кеиеп  ^еН  Ье!  \^1епег 
N608^1  у.  В-г  Ешапие!  Випге!  (АЪЬ.  В(1.  У.  Ней  №  1)  \71еп  1871. 
Вхе  СерЬа1оро(1еп-Раипа  <1ег  ОоШЬе  уоп  ВаПп  Ъе!  Кгакаи  уоп 
В-г  М.  Кеишауг.  (АЬЬ.  Вй.  У  НеЛ  №  2)  \У1еп  1871. 

^аЬ^ЪисЬ  дег  К.  К.  6ео1ов18сЬеп  Ве1сЬ8ап8(аи.  ЗвЪх^.  1871  №  2 
Арг.  Лш  \У1еп. 

Отъ  Астротмической  Обсерваторш  въ  Жейптмы 
У1ег1еУаЬг88сЬпЙ;  6  ^а11^д.  2  НеА  ^и^^  1871  Ьехрг!^. 

Отъ  графа  В.  Бонкомпанья: 
АШ  (1еГАссас1ет1а  Роп(1&С1а  с1е'пиоУ1  Ьшсе!  сотрИа!!  да1  8есге- 
1апо.  Аппо  ХХ1У  8е8810пе  1—4  Вота,  1871. 

ВаиеНпо  (11  ВвЫюдгава  е  й!  81опа  ёеПе  8с1еп2е  та(ета11сЬе  е 
]81сЬе  раЬЪИсаи  <1а  В.  Вопсотрадп!  Т.  1У  (}е1та10  1871  Вота. 
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Оть  Естественно-Историческаю  и  Медиццнекаю  Общества  еъ  Икс- 

ВепсЫе  дев  па1иг^188е118сЬаГШсЬ-те(112Ш18сЬеп  Уегешв  ш  ква- 
Ъгиск  1  ^аЬ^в.  Л&  2  1пп8Ьгиск  1870  ап(1  1871. 

Оть  п.  Каетельнуово  и  Боккара: 

8авв10  д!  рое81е  ев121апе  де!  (етр!  Рагаошс!,  уегвюпе  НЬега 
ргесе<1и(а  да  ипо  81а(1]о  1п1огпо  1а  Ип^аа  е  1а  рое81а  (1е1  ророИ  ве- 
1Ш(1С1  рег  С.  Са81е1пиоуо  е  С.  Воссага.  Са1го  1871. 

ЗЛЮДАШЕ  3  СЕНТЯБРЯ  1871  ГОДА. 

Доложено,  что  со  времени  посл'Ьдняго  зас^^дан^я  Общаго  Со- 
брашя  отпечатаны  и  выпущены  въ  св'Ьтъ  Затлски  Академм^  том 
ХТХу  кишюка  3-ая. 

КоллежскШ  сов'Ьтникъ  В.  Новаковск1й,  при  писыгб  отъ 2 сен- 
тября 1871  г.,  представилъ  записку  о  Русскомъ  праваписанш,  — 
Положено  передать  въ  Отд&юше  русскаго  языка  и  словесности. 

Кабинетъ  Его  И11пера;горскаго  Величества,  при  отношенш  отъ 
18  ионя,  доставилъ,  для  библ10теки  Академш,  экземпляръ  сочивешя, 
изданнаго,  при  пособш  Кабинета,  Саксонскимъ  бергратомъ  про- 
Фессоромъ  Фонъ-Котта,  подъ  заглавЕонъ:  Вег  Лиа1,  вЫп  уеЫа- 
д%8скег  Ваи  ипЛ  зете  Бга1адег81Шеп,  въ  которомъ  изложены  про- 
изведенный авторомъ  изсл^^довашя  и  собранный  имъ  св'ЬдЪн1я  во 
время  по'Ьддки  на  Алтай  по  порученхю  Кабинета. 

Представлены  Собран1ю  сл^дуюпця  сочинешя,  присланный  Аха- 
деи1и  въ  даръ: 

О  тъ  Общества  Императорскаю  любителей  естествознатя^  (ттро/м- 

лти  и  втно^рафуи: 
Изв'Ьст1я  Обп^ества.  Томъ  УШ,  часть  I. 

Отъ  Михайловской  Артиллеруйской  Ахадемш  и  Училии^а: 
Сборникъ  документовъ,  относяпщхся  къ  празднован1Ю  пятиде- 
сятил-Ёпя  Академ1и  и  Училища  25  ноября  1870  года.  (Спб.  1871. 
Отъ  Императорскаю  Университета  въ  Гельситфораы 
Пятнадцать  диссертащй,  изданныхъ  Университетомъ  въ  1870  г. 
Отъ  Редакцги  оюурнала  афилологическгя  Запискш>: 
Филологичесшя  Записки.  Годъ  IX,  выпускъ  3.  Воронежъ  1871. 
Отъ  Сибирскаго  Отдгьла  Императорскаю  Русскаю  Гео^>афическто 

Общества: 
Из  В'Ьст1Я  Отд^Ьла.  Т.  П.  №№  1  я  2.  Иркутскъ  1871. 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


ОБЩАГО  С0БРАН1Я.  109 

Отъ  %,  Куртманша  изъ  Парижа: 

ОёвспрИоп  А'ип  паУ1ге  роиуапЪ  8егУ1г  а  ипе1осото(10п  а(то8рЬё- 
пдае.  Рапе.  1871. 

Отъ  %.  Финша^  изъ  Бремена: 
МоподгарЫе  (1ег  Оаиипд  Сег(Ыо1а  (Ааз  Аеп  УегЬапсИипвеп  <1ег  ' 
К.  К.  2оо1ок.-Ъо1ап18с11еп  СгезеЦвсЬай  1п  ^1еп.  ^аЬ^в.  1871). 
Отъ  Редакщи  Ландонскаго  Журнала  «Калиге»: 
Ка1иге.  1871.  №№  96,  97.    . 

Отъ  Упсальскаю  Университета: 
Двадцать  восемь  сочинешй  и  диссертащй,  изданныхъ  Универ- 
ситетомъ  въ  1870  году. 

Отъ  г.  Ф.  Пачинщ  изъ  Флоренцш: 
8и1Ги111тов  з^аЛю  йе1  со1ега  а81аисо  о  8^(110  (И  тог(;е  аррагеп(;е 
(1е1  со1его51  е  8а1  тоЛо  (11  &ги  нзогдеге.  Р1геп2е  1871. 
Отъ  Италгянскаю  ГеологиМескаю  Комитета: 
Веа1е  СошхШо  вео1ов1СО  <1'1Ш1а.  Во11е1шо  №№  7  е  8.  Ьи^Ио  е(1 
А808(о  1871. 

Отъ  ЛеопоАьдинО' Каролинской  Академги   Естествоиспытателей  въ 

Лрезденгь: 
Ноуогат  ас1;огит  Асас1ет1ае  Саезагеае  Ьеоро1(11по-Саго11пае  Оег- 
ташсае  па^игае  саг108огит  Т.  35,  зеи  <1еса(118  IV,  1.  VI.  Огезйае 
МВСССЬХХГ 

Отъ  Общества  естествознанья  въ  Гамбурнь: 
АЬЬапШапдеп  аиз  Лет  ОеЬ1е1е  (1ег  Ка(иг^188еп8сЬа!(;еп.  V  В<1. 
2  АЫЬ. 

11еЬег81сЫ  <1ег  Ает(ег-Уег1Ье11апв  ап(1ш88еп8сЬа{ШсЬепТЬ&11в- 
кеи  дез  Ка1;иг\пз8.  Уеге1П8  ги  НатЬигв-Аиооа.  1869  ипс1  1870. 
Отъ  Геологическою  Общества  въЛондон$ь: 
ТЬе  диаг1;ег1у  Доигпа!  о{  1Ье  вео1о81са1  8ос1в1у.  Уо1  XXVII,  №  107 
Аидиз!  1871. 

Отъ  г.  Уи/тнеЯу  изъ  Пью-Гевна: 
ТЬе  Тй1и1г!уа-Рг&Й54кЬуа,  ^ИЬ  118  соттеа1;агу,  Ше  ТпЬЬазЬу- 
га1оа.  Ке?г-Науеп  1871. 

Отъ  Американскаю  Общества  Оргенталистовъ  въ  Нью-Гевнп»: 
^ош^аа1  оГ  (Ье  Атепсап  Опеи1а1  8ос1е1у  Уо1.  IX,  №  2.   Ке?г 
Науеп  1871. 

Отъ  и  Ф.  Мюллера,  изъ  Мельбурна: 
Ргадшепка  рЬу^одгарЫае  Аив^гаНае.  Уо1.  У1.  МеШоигпе  1867 — 
1868. 
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Отъ  Академги  Наукъ  въ  Берлимь: 
Мо11а(8ЬепсЬ1   Лег   К.  Ггеизз.    Ака(1ет1е   <1ег    УГвзяепасЬаАеп. 
ли  1871. 

Отъ  Академт  Наукъ^  словесности  и  изящныхь  искусствъ  въ  Брюссеш 
Ви11е(1П   йе   ГАса(1ёт1е  Эев  зЫепсез,  дез  1еиге8  е(  <1е  Ьеаих- 
аПз  <1е  Ве1в1Яае.  40-ше  аппёе,  2"^  зёпе,  (.  32,  №  8.  ВгихеИез  1871. 
Отъ  Музея  Сравнительной  Зоологги  въ  Кембриджяь^  въ  Лмерикл: 
Аппиа!  Керог!;  о{  Мизеит  {ог  (Ье  уеаг  1870. 
Ви11е«п  оГ  Мизеит.  Уо1.  II,  №№  4,  5;  Уо1.  III.  №  1. 

Отъ  Университета  въ  Килть: 
8сЬг1Йеп  дег  К1е1ег  Пп1Уег811а1.  Вй  XV,  XVI. 

Отъ  Академги  Наукъ  въ  Пенить: 
Двадцать  одно  сочиненхе,  изданное  Академ1ею  въ  1869— 1870  г. 

Отъ  1енскаго  Университета: 
Двадцать  четыре  сочиненхя,  изданныя  Унвверситетомъ. 

Отъ  Общества  Наукъ  въ  Геттитешь: 
АЬЬапсИипвеп  с[ег  К.  безеПзсЬаЙ;  дег  \У188еп8сЬа!1е11  ги  ббШовеп. 
Ва.  XV.  1870. 

КасЬпсЫеп    йег   К.  ОезеИзсЬаЙ  йег  \^18зеп8сЬаЛ«п  ги  65*- 
Ип^еп.  1870. 

'  Отъ  Академги  Наукъ  въ  Болоныь: 

Метопе  с1е1Г  Ассадетха  (1е11е  зс1еп2е  (1е1Г  ЬИШ^о  Ш  Во1ок1^ 
Т.  X.  1870—1871. 

Отъ  Музея  Тейлора  въ  Гарлемп»: 
АгсЬхуез  йи  Мизёе  Теу1ег.  Уок  III.  Газе.  2. 
Отъ  Седмиградскаю  Общества  землевпЛгьнгя  въ  Германштадтл\ 
АгсЫу  йег  Уеге1П8  Й1г  ЗхеЬепЬйгв.  Ьапйезкипйе.  Хеие  Ро18е, 
Вй.  IX,  Ней.  2. 

^аЬ^е8Ье^^сЫ  Гйг  1869—1870. 

Отъ  Общества  естествознангя  въ  Висбадешь: 
^аЬ^ЪйсЬег   йез    ЫаззапхзсЬеп    Уегехпз  Шг    Nа^и^кипйе,   Ней 
XXIII,  XXIV. 

Отъ  Общества  естествоиспытателей  въ  Брюнн1ь: 
УегЬапй1ип8еп  йез  па1иг&г8сЬепйеп  Уеге1П31П  Вгйпп.  Вй.  УП1, 
Ней;.  2. 

Отъ  Общества  Наукъ  въ  Гарлем^ь: 
Ка<;иигкипЙ1^е  УегЬацйеНпдеп.  3  8епе  Т.  1,  №  3. 
АгсЫуез  Кёейапйахзез.  Т.  V,  №№  4,  5;  Т.  VI,  №№  1,  2,  3. 
Положено,  книги  сдать  въ  Библютеку  и  за  доставлеше  В1ъ 
благодарить. 
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ЗАСЗДАН1Е  8  ОКТЯБРЯ  1871  ГОДА. 

Г.  Президентъ  заявилъ,  что  къ  предстоящему  публичному 
зас6дав1Ю  Академ1и  29  декабря  сего  года  еще  не  ии^^ется  въ  виду, 
хром'Ь  отчетовъ  Акадеи1И,  нвкакихъ  другихъ  чтенШ,  и  потому 
предложйлъ,  не  рожелаетъ  лш  кто-либо  изъ  Академиковъ  принять 
на  себя  изготовить  р'Ьчь  для  прочтетя  въ  этомъ  зас^Ьдаши. 
Вс1'6дств1е  сего  Акад.  Я.  К.  Гротъ  сообщилъ,  что  онъ  занять 
составлен1емъ,  по  рукописныиъ  докуиентаиъ,  статьи  о  Хеиницер'Ь, 
которую  и  готовъ  прочесть  въ  означенномъ  зас'6дан1и. 

Отд'Ьлен1е  русскаго  языка  и  словесности,  при  отношеши  отъ 
ЗОминувшаго  сентября,  доставило  составленный,  по  поручешю  От- 
Д'к1ен1я,  Академикомъ  Я.  К.  Гротомъ  отзывъ  о  рукописномъ 
сочинеши  г.  Гольдмана,  подъ  заглав1емъ:  Вег  ВеиМкит  ипЛ  Не 
УоШсоттепкеи  Лег  гиззгзскеп  8ргасНе,  —  По  выслушаши  этого  от- 
зыва, Сгобрате  положило  сообщить  его  г.  Министру  Народнаго 
11росв'Ьщен1я.     - 

Исправляющ1й  должность  вице-президента  С.-Петербургскаго 
Коиигета  Высочайше  учреясденнаго  Общества  попечительнаго  о 
тюрьмахъ,  отношен1ем1;  отъ  18  августа,  ув'Ьдоиляетъ ,  что  въ 
виду  настоятельной  необходимости  всесторонняго  изучешя  и 
обсуждетя  двухъ  важныхъ  государственныхъ  вопросовъ:  а)  объ 
устройств^Ь  пенитенщарныхъ  землед'Ьльческихъ  колоши,  который 
спасали-бы  несовершеннол^^тнихъ  преступниковъ ,  иногда  под- 
вергающихся за  маловажные  проступки  заключетю,  отъ  страш- 
ной нравственной  заразы  нашихъ  тюремъ,  и  б)  объ  устройств'Ь 
Общества  покровительства  лицамъ,  освобождаемымъ  изъ  разныхъ 
и^стъ  заключешя,  дабы  сод^^йствовать  возстановленш  ихъ  обще- 
ственнаго  положен]я  и  доставлять  имъ  средства  заработывать 
честнымъ  трудомъ  свой  хл-Ьбъ,  —  С.-Петербургсюй  Тюремный 
Комитетъ  назначилъ  конкурсъ,  съ  премгей  въ  1000  червонныхъ  за 
лучшее  сочинеше  по  вышеупомянутымъ  двумъ  вопросамъ. 

ПроФессоръ  С.-Петербургскаго  университета  О.  Миллеръ, 
письмомъ  отъ  20  сентября,  благодарить  за  Уваровскую  премш, 
присужденную  ему  въ  семъ  году  за  сочинеше :  Илья  Муромецъ  и 
б(пать^ство  Кгевское. 

Членъ-корреспондентъ,  сенаторъ  Н.  В.  Калачовъ,  письмомъ 
изъ  Москвы  отъ  26  сентября,  благодаритъ  за  золотую  медаль,  при- 
сужденную ему  на  посл'Ьднемъ  Уваровскомъ  конкурс^Ь. 

Непременный  Секретарь  представилъ  полученную  отъ  д-ра 
Эйтинга,  изъ  Страсбурга,  записку,  напечатанную  имъ  подъ  загла- 
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В1енъ:  1Не  N000x^1^1^  Лег  ЗЬгавяЬигдег  ВШгоШЗо  ипй  йге  вШе- 
Еегег  от  9  Лиди81  1871,  и  обрати1ъ  внимате  Собрашя  на  т1, 
изюженные  въ  ней  Факты,  изъ  которыхъ  видно  съ  какою  готов- 
Н0СТ1Ю  ученыя  учреждетя  Европы  повсе1гЬстно  сод'Ьйствзпоть 
возстановлетю  погибшей,  во  время  посд'Ьдней  войны,  знаменитой 
-  Страсбургской  публичной  библ10теки.  Большая  часть  академ1й  и 
ученыхъ  обществъ  уже  выедали  въ  нее  свои  издан1я,  или  же 
положили  выслать,  а  н'Ькоторыя  предоставили  ей  дублеты  своихъ 
книгохранилищъ.  Вм^сИЬ  съ  т^иъ  Непреи^^нный  Секретарь  пред- 
ставилъ,  не  признаетъ  ли  Академ1я  возможныиъ  и  съ  своей  сто- 
роны оказать  сод'Ьйств1е  къ  возрожден1ю  сказанной  библютеки.  — 
Полоясено  предоставить  Страсбургской  библютек']^  по  экземпляру 
т^хъ  изъ  издашй,  им'!1ющихся  еще  въ  книжномъ  склад1^  Акадешн, 
который  управлеше  этой  библ10теки  пожелаетъ  получить  для  нея. 
Долоясено  Собранпо,  что  Историко-филологическое  Отд-блете,  въ 
зас^&дан1и  7  сентября  сего  года  единогласно  избрало  магистра  А. 
Н.  Пыпина,  въ  адъюнкты  Акаде111и  по  части  русской  исторш  и 
древностей.  Вм'ЬсгЬ  съ  т^иъ  читана  записка  объ  ученыхъ  заиу- 
гахъ  кандидата. — Баллотированхе  г.  Пыпина,  на  основанхи  §§  6  и 
13  Положены  объ  избран1и  въ  д-Ьйствительные  члены  Акаденш, 
положено  произвести  въ  будущемъ  зас'Ьдан1и  Общаго  Собрашя. 

Горный  Институтъ,  отношешемъ  отъ  9  сентября  и  Королевское 
Общество  наукъ  и  словесности  въ  Готебург-Ь  отношешемъ  отъ  29 
сентября  и.  ст.  благодарятъ  за  доставленный  имъ  издан1я  Акадеши. 

Представлены  Собранхю  сл^Бдуюпця  сочинен1я,  присланныя  Ака- 
зеи1И  въ  даръ: 

Отъ  Гидрографическаю  Департамента  Морскаю  Министерства: 

Руководство  къ  употреблешю  Англ1йскаго  Морскаго  м1^сяцеслова 
на  1872  годъ. 

Отъ  Псковскаю  Губернскаю  Статистическаю  Комитета: 
ПсковскШ  Статистически  Сборникъ  на  1871  годъ. 
Отъ  Пензенскаго  Губернскаю  Статистическаю  Комитета: 
Памятная  книяска  Пензенской  губерши  за  1870  годъ. 

Отъ  Императорскаю  Московскаю  Техническою  Учимта: 

Отчетъ  Московскаго  Техническаго  Училища  за  1870 — 71  учеб- 
ный годъ. 
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Отъ  и.  А.  Явлёнскаго: 
Отъ  Астрахани  до  Астрабада.  Астрахань  1871. 

Отъ  Имперапюрскаю  Русскаю  Географичеснаю  Обгаества: 
Изв'Ьстхе  Имп.  Русс.  ГеограФическаго  Общества.  Т.  УП,  №  6 

Отъ  Имперапюрскаю  Университета  Св.  Владитра: 
Университетск1я  Изв^^стхя.  Августъ,  №8.  Юевъ  1871  г. 
Отъ  Императорскаго  Варшавскаго  УниверситетаТ 
Варшавск1я  У ниверситетск1я  Изв'Ьст1я.  1871,  №  4.  Варшава  1871. 
Отъ  Сибирскаю  Отдгъла  Императорскаго  Русскаю  Геаграфиче- 

екаю  Общества: 
Изв'Ьст1я  Сибирскаго  Отд'Ьла  Ими.  Русс.  ГеограФическаго  Об- 
щества. Т.  II,  ^^  3.  Иркурскъ  1871. 

Отъ  Редакцш  Ландонскаю  оюурнала  «^Уа^иге»: 
Ка1;иге.  1871,  Уо1.  IV,  №№  98  —  102. 

Отъ  Дерптскаю  Общества  естествоиспытателей: 
Вкгап^ЬепсЫе  (1ег  Богра(ег  Ха1;иг{ог8сЬег  -  СгевеИзсЬаЙ;.  Вд.  I, 
II  и  Ва.  III,  Ней  2. 

АгсЬ1У  №г  сИе  Ка(;игк1Ш(1е  Ь1У-,  ЕЬз!-  ип(1  Киг1апд8  I  8епе.  В(1. 
Ш  ЫеГ.  4,  Вй.  IV  ЫеГ.  1,  Вй.  V  Ь1еГ.  1,  Вй.  VI  ЫеГ.  2  е!  3;  II  8епе. 
РЯ.  VI  ие1  4,  Вй.  VII  Ые!  1. 

Отъ  Университета  въ  Ростокп»: 
Пятьдесятъ  диссертацгй  и  другихъ  брошюръ,    изданныхъ  уни- 
верситетомъ  въ  1870—1871  учебномъ  году.* 

Отъ  Историческаю  Общества  въ  Ллжир^ь: 
Кеуие  АГпса1пе.  15-те  аппёе,  №  88.  ^и^11е1  1871. 

Отъ  барона  Нодькена: 
Ьер1(1ор1его1ов18сЬе  Раапа  уоп  ЕзИапй,  ЫуЬпй  ипй  КиЛапй. 

2  АЬ1Ье11ип8.  М1сго1ер1(1ор1ега,  2  Ней.  ВеагЬе11е1  у.  ^.  Н.  )ЯГ.  Вагоп 
у.  Но1скеп.  Ш^а  1871. 

Отъ  Астрономическаю  Общества  въ  Лейпцихп»: 
У1е11еУаЬг88сЬг1Й  йег  А8(;гопот18сЬеп  ОезеИзсЬаЙ.  VI  ^аЬ^в. 

3  Ней.  Ьехргщ  1871. 

Отъ  Естественноисторическаю  Общества  Прусскихъ  Прирейнскихъ 
провинцгй  и  Вестфалги, 
УегЬапй1ип8еп  дез  Ка1;игЬ181ог18сЬеп  Уегешз  йег  ргеизб.  КЬеш- 
1апйе  ипй  '^^е81;рЬа1еп8.  III  Ро18е,  7  ^аЬ^8.  Вокеп  1  —  17.  Согге- 
зропйепгЫаи  №№1  ипй  2.  ВйгипдзЬепсЬ^е  Водеп  1—15.  Вопп  1870. 
Отъ  АншропоАОчическаго  Общества  въ  Впат: 
МйЛеНип^еп  йег  апЙ1горо1о818сЬеп  ОезеИзсЬаЙ  1п  \У1еп.  I  Вй. 
:«  12.  ТЛГ1еп  1871. 

3*а.  И.  А.  Н..  т.  XX.  8 
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Отъ  Французскаю  Ботаническаго  Общества: 
Ви11е11П  йе  1а  8ос1ё1;ё  Ьо*ап1яие  йе  Ргапсе.  Т.  XVII,  1870. 
Оть  Общества  наукъ  въ  Капенгагенп: 
'    ВЬйНет  Ш  Оаптагкз  Н181ог1е  1  йеЬ  13^^  АагЬппдге(1е.  Аиде! 
81укке.  От  Копе  УаМетагз  ^оп1Ьов  а{  С.  Ра1идап  МО  Пег.  Щ0- 
ЪепЬаУп. 

Оуег81к(  оуег  йе1  КопвеИве  Оапзке  У1с1еп8каЬегпе8  8е18каЪв 
РогЬапШш^ег  се  де^з  МеШетшегз  АгЬеШег  1  Ааге!  1871. 1871.  №1 
е*  №  3.^  Кз0ЬепЬауп  1870—1871. 

Отъ  Общества  естествоиспытателей  въ  Ютенгагенп»: 
Ук1еп8каЬеИве,  Медс1е1е18ег  &а  па(игЫ8(юпзк  Рогешп^  ^  К]0Ъе11- 
Ьауп.  Ааге1  1870  №№  12  —  28;  Ааге1  1871  №№  1  —  10. 
Отъ  профессора  Грунерта: 
АгсЫу  йег  Ма1Ьетаик  ип(1  РЬуз1к.  ТЬ.  53,  Ней  2.  &ге1(8^а1А 
1871. 

Отъ  Общества  Спаерныхъ  Антикваргевъ  въ  Копенгагена: 
АагЬ08ег  й)г  КогШзк  014купс[18Ьей  ов  Н1з1;опе.  1870  16Л  2—4 
1871  №  1.  К]0ЬепЬауп. 

ТШаее  ^11  АагЬ0еег  (ог  Ког<118к  ОМкупсИ^Ьес!  ов  Н181ог1е.  Ааг- 
^ап^  1870.  Щ0Ьеп11ауп. 

Отъ  Князя  Б.  Бонкомпанья: 
ВоИеНпо  Й1  ЫЫшртава  е  сИ  з(юпа  (1е11е  зсхепге  та^етаисЬе  е 
йзкЬе.  Т.  IV.  ГеЬЬгазо  е  Магго  1871.  Кота  1871. 
^  Отъ  Папской  Академги  новыхъ  Линцеееь: 

АШ  (1е1Г  Ассас1ет1а  Роп1;Шс1а  с1е'  Киоу!  Ьшсех.  Аппо  XXIV.  8е8- 
вшпе  V  де1  9  ЬивНо  1871.  Кота  1871. 

Отеь  Берлинской  Академги  Наукъ: 
Мопа1»ЬепсЬ4  йег  К.  Рг.  Акадет1е  (1ег  )!У188еп8с11аЙеп  гп  ВегИп. 
Аидиз!;  1871. 

Отъ  г.  X  Маджхули  и  герцога  С.  Кастромед1ано: 
Ье  18Спг10П1  теззаргсЬе  гассоКе  с[а1  сау.  Ь.  Ма^^гиП!  е  с111са 
8.  Саз1готед1апо.  Ьессе  1871. 

Отъ  Метеорологическаю  Общества  въ  Лондонп»: 
РгосеесИп^з  о(  1Ье  Ме(еого1ов1са1  8ос1е1у.  1871.  ^а^е  21.  Ьопс1оп. 
ТЬе  С11та1;е  о!  Вг1вЬ1;оп.  Ьоп(1оп  1871. 

Положено  книги  сдать  въ  библ10теку  и  за  доставленхе  ихъ  бла- 
годарить. 
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ФВЗИКО-иДТЕиАТИЧЕСКОЕ  ОТДФЛЕШЕ. 

ЗАСАДАН1Е   17  АВГУСТА  1871   ГОДА. 

Неорем'Ённый  Секретарь  сообщи1Ъ  печальное  изв'Ьспе  о  по- 
сд^^довавшей,  въ  течеше  1^тнихъ  вакащй  Академаи,  а  именно 
8  шня,  КОНЧИН']^  Академика  Ю.  в.  Фрицше,  умершаго  въ  Дрез- 
ден-Ё,  пос2^  тяжкой  и  долгой  бо1'6зни. 

Академнкъ  А.  А.  Штраух ъ  представидъ  и  прочелъ  записку  о 
водящихся  въ  Росс1и  видахъ  ящерицъ  изъ  подрода  Бтепта  (ПЛег 
йк  т  ВиззЫпй  VО^к(ттепЛеп  ЕьЛесНзепгАНеп  аиз  Лет  Т7пкгдаШщ 
Егетгав  Ша).  Въ  этой  записк'б  авторъ  предлагаетъ  раздйЕить 
подродъ  Егет1а8,  принадлеясаоцй  къ  семейству  настоящихъ  яще- 
рицъ (ЬасетШа,  зеа  Аа1о8аипа),  надв'б  геограФичесшя  групы,  отлн- 
чаюпцяся  другъ  отъ  друга  расподожешемъ  брюшнмхъ  щитиковъ; 
первую  груоу  составляютъ  виды  европейско-аз1ятск1е,  у  которыхъ 
упомянутые  щитики  расположены  въ  косые  ряды,  вторую  же— вцды 
зФрикансюе,  съ  расположенными  въ  продольные  ряды  брюшными 
пртиками.  Изъ  первой  групы  до  сихъ  поръ  были  известны  только 
три  вида,  одинъ  ки^айсшй  и  два,  Ё.  уе1ох  Ра11.  и  Е.  уапаЪШв,  РаИ., 
обитаюпце  только  въ  песчаныхъ  степяхъ  Росс1и.  Къ  этвмъ 
посл'Ьдномъ  двумъ  видамъ  авторъ  прибавилъ  еще  третШ,  новый 
видъ,  Е.  ]п1егте(11а,  найденный  Леианомъ,  а  въ  нов^^йшее  время 
в  г.  Федченко  въ  долин'Ь  Заравшана,  и  вм^^ст^Б  съ  гЬмъ  изло- 
жвлъ  подробно  отличительные  признаки  и  географическое  распро- 
стравев1е  ъ&кхъ  трехъ  видовъ.  —  Записка  г.  Штрауха  будетъ 
напечатана  въ  Бюллетене  Академ1и. 

Академикъ  О.  В.  Струве, разсмотрЬвъ, по поручешюОтд^&лен1я, 
записку  г.  Фричше  о  географ ическоиъ  положети  Пекина,  сооб- 
щилъ,  что,  по  его  мн^&н^ю,  эта  записка,  содержапц1я  въ  себ^Ь  по- 
лезвыя  дан1)ыя  для  точн^йшаго  ооред'Ьленхя  положен1я  весьма 
важваго  геограФическаго  пункта,  можетъ  быть  напечатана  въ 
Бюллетен'6. 

Непрем'Ьнный  Секретарь  довелъ  до  свЬд'Ьн1Я  Отдйлетя, 
что  со  времени  посл'Ьдняго  зас^&дан1я  отпечатаны  и  выпу- 
щены въ  св-Ьтъ  сл'Ьдующ1я,  изданный  по  распоряжен1Ю  Отд'Ьлешя, 
сочинешя:  1)  КокзсЬаго^,  Т7Лег  ^ш^ЬЛегегВ'КтузЬоШе.  (Мёт.  йе 
ГАсас[.  Т.  XVI.  ^^14);2)  Ког1а221,  ВЫтпшпд  Лег  ЬапдепгЩ^егепа 
еимеНеп  РиХШо,  НёШпд^огз,  ЛЬо,  Ьоипва  гтЛ  У7{Ьогд.  (Мёт.  да 
ГАсай.  Т.  XVII,  №  1);  3)  МёЫпдев  Ыо1адгдиез  Т  VII,  1луг.  6  еЬ  йег, 
П1ёге;  4)  Рше1;о,  ТаЫез  Лез  1одагШтез  ^ьЛдсЛтез  а  Лгх  ЛктсЛев. 

8* 
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Управляюпцй  С.-Петербургскимъ  учебнымъ  округомъ  доста- 
ви1Ъ,  при  отношеши  отъ  23  1юля,  записку  учителя  Олонецкой 
гииназш  Обидзинскаго  о  теорги  электричества^  и  проси лъ  под- 
вергнуть ее  разсмотр'Ьн1ю  Академхи.— Положено  передать  ее  Ака- 
демику Б.  С.  Якоб  и. 

Горный  инженеръ  Боголюбскхй  I  доставилъ  описан1е  яв1е- 
Н1Я  двойныхъ  солнцъ,  которое  онъ  наблюдалъ  дорогою  пор.  Аиуру 
22  января  1871  г.  —  Положено  передать  Академику  Г.  И.  Вильду. 

Г.  Кармановъ  представилъ  на  судъ  Акадеи1и  зам'Ьтку  о  воз- 
мооюности  зсшттть  въ  паровыхъ  машинахъ  воду  (щтымъ  эеиромъ.— 
Положено  передать  для  разсмотр-Ьшн  Академику  Г.  И.  Вильду. 

Директоръ  Виленской  астрономической  обсерватор1и  предста- 
вилъ, при  рапоргб  отъ  23  мая,  отчетъ  о  вв'Ьренномъ  ему 
заведеши  за  1870  годъ,  съ  приложетемъ  альбома  98  Фотографи- 
ческихъ  снимковъ  солнца  и  статьи  о  Фотометр*!;  Шверда.  — Поло- 
жено передать  для  разсмотр-Ёнхн  Академику  О.  В.  Струве. 

Акадеиикъ  К.  И.  Максимовичъ  представилъ  записку  члена- 
корреспондента  Академ1и  А.  А.  Бунге  о  видахъ  рода  ТНопут 
(1Не  АНеп Лег  ОаШпд  ТНопузга).  При этомъ  г.  Максимовичъ объя- 
свилъ,  что  эта  монограФ1я  маленькагр,  чисто  Персидскаго  рода  Ого- 
пувга^  изъ  семейства  Ргти1асеае,  возникла  по  поводу  найденныхъ 
авторомъ  въ  Перс1И  двухъ  новыхъ  породъ  этого  рода.  Пользуясь 
богатымъ,  собраннымъ  имъ  матергаломъ,  и  дополнивъ  его  всЬмъ 
гЬмъ,  что  представили  для  него  годнаго  зд'Ьшн1е  гербар1И,  авторъ 
довелъ  число  породъ  ТНопузга  до  12  (до  сихъ  поръ  было  известно 
и  опасано  лишь  7),  весьма  полно  описалъ  ихъ,  и  предпослалъ  своему 
разсужден1Ю  истор1ю  этого  рода  и  подробный  зам'Ьтки  о  его  строе- 
ши  и  геограФическомъ  распространен1и.  Г.  Макси'мовпчъ  указы- 
ваетъ  на  весьма  интересное  зам'Ьчан1е  г.  Бунге  о  томъ,  что  и 
въ  этомъ  род'Ь  оказывается  дихогамическое  устройство  цв'Ьтовъ 
столь  часто  встр-Ьчающееся  у  рода  РггтиЫ,  но  которое  до  сихъ 
поръ  не  было  наблюдаемо  въ  мелкихъ  альп1йскихъ  представителяхъ 
этого  семейства. 

Вм']БсгЬ  съ  т^мъ  г.  Максимовичъ  довелъ  до  св'Ьд'Ьшя  Отд'Ь- 
лешя,  что  г.  Бунге  доставилъ  для  ботаническаго  музея  Академ1Н 
экземпляры  новыхъ,  открытыхъ  имъ  породъ  ТНопузга. 

Записка  г.  Бунге  будетъ  напечатана  въ  Бюллетен-Ь;  автору 
ея  будетъ  изъявлена  благодарность  Академхн  за  сд'Ьланное  имъ 
ботаническому  музею  приношеше. 

Непрем'Ьнный  Секретарь  представилъ,  отъ  имени  Директора 
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Пулковской  Обсербатор1п  коп1Ю  съ  отчета,  читаннаго  ииъ  27  иая 
1871  года  Комитету  Обсерватор1п. 

Непрен'Ьнный  Секретарь  представилъ  экземаляры  Высочайше 
утвержденныхъ  4  иая  1871  года  устава  и  штата  Главной  Физи- 
ческой Обсерватор1и. 

ЗАсадАШЕ  31  АВГУСТА  1871  года. 

Акадеиикъ  Г.  И.  Вильдъ  представилъ  оконченные  печата- 
шемъ  два  тома  1п>топ1мей  Главной  Физической  Обсереаторш^  со- 
держащхе  въ  себ^^  наблюден1я,  произведенный  въ  Росс1и  въ  1867 
и  1868  годахъ. 

Академикъ  Г.  И.  Вильдъ  представилъ  особый  оттискъ  статьи, 
напечатанной  нмъ  въ  Женевскомъ  журнал'6  «АгсЬхуев  дез  зсхепсев 
рЬуз1дие$  е!;  па^агеИез»,  подъ  заглавхемъ:  Ве  1а  ШегтмиЛюп  Ле1а 
ййаШгоп  аЬзоЫе  еЬ  зрешктепЬ  йе  сеИе  йи  Ъаггеаи  погта1  Ли  Виг 
геаи  /ёЗёгаЛ  Лез  рогйз  еЬ  тезигез, 

Помощникъ  директора  Виленской  астрономической  обсервато- 
рш  е.  Бергъ  представилъ  экземпляръ  своей  записки,  подъ 
заглав1емъ:  ПЛег  йге  ВезИттипд  Лег  ВаНп  егпез  Р1апеЬеп  айв 
йгег  гю1ЫапсИдеп  ВеоЬасМипдеп,  Вогра1,  1871. 

ЗАСЪДАШЕ  21   СЕНТЯБРЯ   1871   ГОДА. 

Акадеиикъ  в.  в.  Брандтъ  читалъ  отчетъ  о  ход^^  своихъ  за- 
НЯТ1Й  по  изслЪдовашю  китообразныхъ  животныхъ,  населявшихъ 
большой  морской  бассейнъ,  который  въ  третичномъ  перход'Ь  про- 
стирался отъ  средины  Европы  до  Центральной  Азш.  —  Этотъ  от- 
четъ появится  въ  Бюллетен-б. 

Вице-Президентъ  Академикъ  В.  Я.  Буняковск1й  представилъ 
и  прочелъ  извлеченхе  изъ  мемуара  О  соединетяхъ  особенною  рода, 
встрп^шющихся  въ  вопроса  о  дефектахъ.  Вопросъ  этотъ,  состоящШ 
въ  опред'Ёлеши  в'Ьроятности,  что  изъ  даннаго  числа  разрозненныхъ 
коллекщй  какихъ  либо,  предметовъ  составится  тъ^стое  число 
полныхъ  собран1й,  приводптъ  къ  н'Ькоторымъ  любопытнымъ, 
особеннаго  рода,  соединев1яиъ,  изсл^^доваше  которыхъ  и  состав- 
ляетъ  преимущественно  предметъ  представленной  статьи.  — 
Неиуаръ  г.  Буняковскаго  будетъ  вапечатанъ  въ  Запискахъ 
Академ1и.  , 

Академикъ  Ф.  В,  Овсянниковъ  представилъ  дв'6  записки  док- 
тора Л.  Левшина,  при  чемъ  объяснилъ,  что  въ  одной  изъ  нихъ 
авторъ  нзложилъ  свои  изсл'6дован1я  о  развитш  костваго  веще- 
ства  на   конщ1хъ   т&[ъ   трубчатыхъ  костей  у  новорожденныхъ 
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(Я1Й/Г  ЕЫыЛеШипд  Лез  [ЕпоеНепдшёЬез  ап  Леп  1НарЬуз€пепЛеп  Лег 
ВбЬгепкпоскеп  Лег  НеидОюгепеп);  г.  Левшинъ  старается  доказать, 
что  хрящъ,  пря  процес*  окостен*н1я,  играетъ  въ  трубчатыхъ 
костяхъ  совершенно  пасивную  роль.  Во-первыхъ,  происходить  раэ- 
мягяен1е  хряща  въ  продольномъ  направ1ен1и;  этимъ  подготовляется 
м-Ьсто  для  разростанЫ  сосудовъ  костваго  мозга  и  ихъ  покрываю- 
пщхъсосочковъгранулящонной  ткани.  Во-вторыхъ,  продольный  пе- 
рекладины оставшагося  хряща  служатъ  опорою  для  вновь  отлагаю- 
щагося  молодаго  костнаго  вещества.  —  Въ  другой  записк-Ь,  о  кон- 
цевыхъ  кровеносныхъ  сосудахъ  въ  первичныхъ  полостяхъ  длин- 
ныхъ  костей  зародып1ей  и  о  зернахъ  волосныхъ  сосудовъ  {ЛеЬег 
Лье  гегтгпсЛеп  ВЫде/аззе  т  Леи  рпипЫшп  Магкгайтеп  Лег  ЕдНгеп- 
Ыоскеп  Лег  ЛКеьуёЬогепеп  ипЛ  ОЗЬег  Лге  СарШагкете  Лег8е1Ьеп\  г.  Лев- 
шинъ представляетъ  строен1в  и  расположете  волосныхъ  сосудовъ 
въ  костномъ  мозгЬ,  ихъ  разросташе  и  образоваше  новыхъ.  Посл-Ьд- 
те,  по  наблюдешямъ  автора,  происходятъ  такъ,  что  на  сгЬнк* 
волостнаго  сосуда  образуется  воронкообразная  выпуклость.  Что  ка- 
сается зеренъ  волосныхъ  сосудовъ.  то,  по  изсл'Ьдованхямъ  г.  Лев- 
шина,  они  не  им-Ьють  опред'Ьленнаго  положен1я  въ  сгЬнкахъ,  а 
лежать  въ  различной  глубин*  ихъ,  и  иногда  удается  видеть,  какъ 
они  выступають  изъ  сосуда  и  лежать  вн4  ихъ  ст'Ьнокъ.  По  мн^^в^ю 
автора,  сгЬнки  волосныхъ  сосудовъ  состоять  изъ  протопласиы,  а 
ихъ  зерна  происходятъ  изъ  кровяныхъ  шариковь.  — По  предло- 
жешю  г.  Овсянникова,  эти  дв*  записки  будутъ  напечатаны 
въ  Бюллетен-Ь  Академ1и. 

Акад.  Овсянниковь  представиль  и  предложиль  напечатать 
въ  Бюллетен^Ь  записку  члена -корреспондента  В.  Грубера  обь 
одноиь  случа'Ь  разщеплешя  большаго  пальца  руки  {2егдИеЛегипд 
етег  1%п}сеп  окегеп  ЪкЛгетИаЬ  тИ  ВирИсИсЛ  Лез  Ваитепз  ап  Ле- 
НапЛ). 

Академикъ  К.  И.  Максииовичь  представиль  записку  профес- 
сора А.  С.  Фаиинцына  о  произведенныхъ  имъ  изсл'Ьдоватяхь 
водорослей  въ  раствор^Ь  неорганическихь  солей,  и  при  этомъ  объ- 
ясниль,  что  культура  растеши  въ  раствор*  разныхъ  неорганиче- 
скихь солей,  составленномь  въ  однажды  установленной  опытоиъ 
пропорщи,  уже  дала  для  физюлопи  растен1й  поучительные  резуль- 
таты. Но  до  сихъ  порь  она  производилась  только  надъ  явнобрач- 
ными растешями.  Г.  Фаминцынь  возым*лъ  счастливую  мысль 
распространить  эти  опыты  и  на  тайнобрачный  и  преимущественно 
на  растен1Я  самой  несложной  оргшизащи,  состояпця  изъ  одной  или 
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нЪскоЕьквхъ  простыхъ  к1'Ьтокъ,  каковы  РгЫосасеив  шггЛгз,  СМо* 
тососсит  гп/и$((тшп,  Соп/егтву  и  т.  п.  Чтобы  им'Ьть  возможность 
постоянно  наблюдать  8а  этими  растен1ями,  не  вынимая  вхъ  изъ 
раствора,  и  находить  каждую  посаженную  въ  раствор'Ь  карточку 
подъ  иикроскопомъ,  авторъ  придумалъ  особенный  приборъ,  не 
тодько  выполнявшШ  эти  УСЛ0В1Я,  но  даже  позволявшШ  зам'Ьнять 
одинъ  растворъ  другимъ,  иди  вовсе  устранять  его,  и  вводить  про- 
стую воду  иди  пары  ея,  и  все  это  не  трогая  самаго  растешя  и  не 
теряя  его  ни  на  минуту  изъ  вида.  Приборъ  этотъ  позводидъ  г. 
Фаминцыну  культивировать  одниит^Ь  же  индивидуумы  и  наблю- 
дать надъ  ними  въ  продолжен1е  всего  л'Ьта.  Авторъ  усп'Ьлъ  сд'6- 
лать  изъ  этой  культуры  сл^дующхе  выводы: 

1)  Водоросли  и  выснпя  тайнобрачный,  когда  ове  состоятъ  изъ 
одной  хлороФилоносной  ткани,  выдерживаютъ  растворъ  солей  го- 
раздо высшей  концентращи,  ч'Ьмъ  явнобрачныя.  Въ  3-хъ  процент- 
номъ  раствор'6  развиваются  отлично  Рго1;ососса8  ушШв,  сЫого- 
соссат  ш{ц81опит  и  рго^опеша  иховъ.  ВсЪ  они  остаются  живыми 
в  въ  5  процентномъ  растворе.  Постепенное  увеличенхе  концентра- 
щи раствора  есть  единственная  необходимая  для  этого  предосто- 
рожность. 

2)  Степень  концентрагЦи  раствора  въ  весьма  значительной  сте- 
пени вл1яетъ  на  развитхе  водорослей.  Въ  слабой  концентращи,  до  1%, 
об*Ь  водоросли  размножаются  зооспорами.  Въ  2^о  и  сильн^1йп1еиъ 
раствор'^  размножеше  зооспорами  прекращается,  и  производится 
в1гЬсто  этого  неподвижными  шарами.  При  зам'Ьн'Ь  кр^^пкаго  рас- 
твора слабымъ  прежней  концентращи  производство  неподвижныхъ 
шаровъ  вновь  зам'&няется  обраэован1емъ  зооспора,  и  эта  перем'Ьна 
происходить  ВСЯК1Й  разъ,  когда  одинъ  растворъ  перем^Ьняется  на 
другой. 

3)  ЫттЛиЛуоп  Воетепапит  есть  ничто  иное,  какъ  сЫогососсаш 
шАшопиш,  изм'Ьнввшееся  при  культур'Ь  въ  сырой  атмосФер^^. 

4)  Культура  въ  сырой  атмосФер'Ё  изм'Ьняетъ  содержимое  клЪ- 
товъ,  уменьшая  хлороФилъ,  вызывая  образоваше  масла  и  въ  н'Ь- 
которыхъ  случаяхъ— краснаго  пигмента.  Слабый  растворъ  въ  %  "Д 
уинчтожаетъ  масло  и  пигментъ,  и  возвраи^аетъ  растев1ю  прежнШ 
зеленый  вндъ. 

Кром'Ь  этихъ  положительныхъ  результатовъ,  автору  удалось, 

еще  во  время  культуры  какъ  означенныхъ  растен1й,  такъ  и  нЪко- 

тораго  вида  нитчатокъ  (Соп^егуае),  подм^Бтить  весьма  любопытный 

•  я  до  сихъ  поръ  яик'Ьиъ  еще  невид']Ьяныя  видоизм'Ьнен1Я  всбхъ 
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этихъ  растеши.  Дальн'Ьйшая  культура  при  другихъ  услов1ягь,  и 
прежде  всего  другой  составь  раствора,  ближе  подходящШ  къ  по- 
требностямъ  водорослей,  ч']^мъ  настояпцй,  составленный  для  явно- 
брачныхъ,  —  в'Ьроятно  позволять  автору  просл'Ьдить  эти  видо- 
изи'Ьнен1Я  дальше,  вызвать  вовыя  и  добыть  каюя  ^ибо  подоаш- 
тельныя  данныя  на  этотъ  счетъ.  —  Записка  г.  Фаминцына  бу- 
детъ  напечатана  въ  Бюллетеней  Акадеи1и. 

Академикъ  К.  И.  Максимовичъпредставилъ  записку  г.  Гоби 
о  ваблюдешяхъ  его  надъ  водорослью  СкгооХерив  А^.,  причехъ 
пояснилъ,  что  авторъ  ея,  студентъ  зд'Ьшняго  университета,  ученикъ 
профессора  Фаминцына,  произвелъ,  подъ  руководствомъ  сего 
посл^Бдняго,  рядъ  наблюдешй  надъ  этими  водорослями,  тЛя  при 
этомъ  преимущественно  въ  виду  систематику  и  морфолопю  малень- 
кагорода  СкгооХериз;  этими  наблюден1ями  онъ  раз1.яснилъ  много- 
численные, описанные  разными  авторами  виды  этого  рода,  и  зна- 
чительно сократилъ  число  ихъ.  —  Записка  г.  Гоби  будетъ  напе- 
чатана въ  Бюллетен'Ё. 

Капитанъ  корпуса  военныхъ  топограФОвъ  Э.  Блюмъ  пред- 
ставилъ  на  разсмотр^^нхе  Академш  записку  о  вычислеши  геогра- 
Фическаго  положешя  тригонометрическихъ  пунктовъ.  —  Положено 
передать  ее  Академику  А.  Н.  Савичу. 

Помощникъ  Директора  Главной  Физической  Обсерваторш 
лейтенантъ  Рыкачевъ  представилъ  экземпляръ  своей  статьи, 
напечатанной  въ  Морскомъ  Сборнвк']^,  объ  опытахъ,  произведен- 
ныхъ  имъ  надъ  подъемною  силою  вивта,  вращаемаго  въ  воздухе, 
и  вм-Ьст^  съ  тЬмъ  изложилъ  программу  опытовъ  въ  большеиъ 
размЬр'Ь»  которые  онъ  желалъ  бы  произвести  по  тому  же  предмету, 
и  для  которыхъ  онъ  просить  Академ1ю  оказать  ему  сод^Бйствхе.  — 
Положено  передать  на  разсмотр^Бше  коммисш  изъ  гг.  Академиковъ 
Б.  С.  Якоби,  П.  X  Чебышева  и  Г.  И.  Вильда. 

Акад.  О.  И.  Сомовъ  сообщилъ,  что  онъ  нашелъ  въ  Архиве 
КонФеренщи  десять  любопытныхъ,  еще  веизданныхъ  писемъ 
Лагранжа  къ  Ейлеру,  и  въ  числ-б  ихъ  одно  письмо  безъ 
означен1я  года,  въ  которомъ  оно  писано.  Судя  по  его  содер- 
жан1ю,  согласному  съ  содержашемъ  письма  Лагранжа  къ 
Фаньяно  отъ  1764  года,  напечатаннаго  н^Бсколько  л4тъ  тому 
назадъ  въ  Итал1и,  и  по  н'Ькоторымъ  другимъ  соображешямъ,  можно 
съуйренностью  сказать,  что  оба  эти  письма  относятся  къ  одному 
м  тому  же  году.  При  этомъ  г.  Сомовъ  довелъ  до  св^&дЪн1я  Отд4" 
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лен1я  просьбу  князя  Б.  Бонкампанья  въ  Рии'ё  о  дозводеяш  ему 
напечатать  упомянутое,  вновь  найденное  письмо  въ  издаваемомъ 
имъ  библ10граФическомъ  и  историческвмъ  бюлетен^Б  математи- 
ческихъ  и  Фязическихъ  наукъ.  —  На  эту  просьбу  Отд^&1ен1е  изъ- 
явило свое  сог1ас1е. 

Академикъ  О.  И.  Сомовъ  представолъ  отъ  имени  князя  Бон- 
компанья  два  сочинен1я,  напечатанный  въ  издаваемомъ  имъ  ВиЛ- 
иШпо  Л%  ЫЪИодга/га  е  Лг  зЬопа  йеЛе  Зсгепее  таЬетаНеКе  е  ^хзкЬе^  а, 
именно;  1)  Уогз^егшап  уоп  Одеп,  Оийдиез  агрепЬеитз  ЪоХ1апЛам 
ЛеТа^т  Ли  XVI  з.  еЬ  йи  С(ттепсетеп1  Ли  XVII  з,  еЬ  Леигз  ШЬпл- 
тЫз,  и  2)  Е.  8сЬег1пв,  ШИсе  ЫодгарЩие  зиг  ВетпагЛ  Вгетапп. 
При  этомъ  до^ожена  переданная  княземъ  Бонкомпани  просьба 
Папской  Академ1и  1^и<т  Ыпсеь^  о  доставлети  оной  издан1й  Ака- 
дем]и.  —  Положено  высылать  въ  эту  Академ1ю  Бюллетень,  начавъ 
съ  нын'Ь  печатаемаго  тома. 

Акад.  Шренкъ  заявилъ,  что  въ  Феврал'Ь  1869,  по  его  пред- 
ставлешю,  была  пр1обр'Ьтена,  для  ЭтнограФическаго  Музея  Ака- 
демш,  коллекщя  Ф0Т0граФ1й,  изготовленныхъ  Фотографомъ  Лапи- 
ны мъ  въ  Николаевск'^,  и  изобрающихъ  типы  разныхъ 
Амурскихъ  инородцевъ,  въ  особенности  Гиляковъ  и  Гольдовъ. 
Въ  этой  коллекщй  еще  недоставало  изображенхй  н^Бкоторыхъ 
малоизв^^стныхъ  племенъ  Амурскаго.края,  а  потому  г.  Шренкъ 
обращался  къ  д-ру  ПФейФеру,  въ  Николаевск']^,  съ  просьбою, 
если  возможно,  пополнить  означенную  коллекщю.  Всл'Ьдствге 
этого,  г.  Ланинъ  доставилъ  нынЬ  г.  Шренку  изображетя  Са- 
халинскихъ  Аиновъ,  и  н'Ьсколько  типическихъ  физюноиШ  Гиля- 
ковъ. Первыя  въ  особенности  весьма  интересны,  такъ  какъ  объ 
Аинахъ,  племени  совершенно  загадочнаго  происхождешя,  до  сихъ 
поръ  им'Ьлось  лишь  одно  изображете,  а  именно  въ  атлас^Б  Путеше- 
СТВ1Я  Крузенштерна,  изображете,  считавшееся  н^Ьсколько  сомни- 
тельнымъ,  по  выраженному  вънемъ  типу.  Поэтому  г.  Шренкъ  обра- 
тился въ  Отд^^лешю  съ  просьбою  о  прхобр'бтенш  означенныхъ  фото- 
граФ1й  для  ЭтнограФическаго  Музея  и  изъ  средствъ  его,  а  именно 
12  ФотограФ1й  съ  Аиновъ,  и  3  съ  Гиляко  въ.  —  Одобрено. 

ЗАСФДДШЕ  5  ОКТЯБРЯ  1871  ГОДА. 

Акад.  Ф.  В.  Овсянниковъ  представилъи  прочелъ  записку  объ 
одномъ  новомъ  паразите  въ  яйцахъ  стерляди  (Це&ег  етт  пеиеп 
РагазИеп  %п  Лет  Е1ет  Лет  81егЫ)\  она  будетъ  напечатана  въ  Бюл- 
летен'Ь. 
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Акад.  А.  М.  Бутлеровъ  представилъ  и  прочедъ  записку  объ 
оквслен1и  трииетилсарбинола  и  третичныхъ  адкоголей  вообще 
(8иг  ТохуЛаИоп  йи  1гтНЬу1саЛто1  ек  Лев  а1соо1$  кегЫшгев  еп  депе- 
га1);  —  она  появится  въ  Мемуарахъ  Академш. 

Акад.  А.  Н.  Савичъ  представилъ  н  прочедъ  записку  об^имт^ 
поАцрованги  величинъ^  (щедпм1емыхъ  помощью  наблюденШ;  она  бу- 
.  деть  пом-Ьщена  въ  Запискахъ  Акадеи1и. 

Акад.  Ф.  В.  Овсявниковъ  сообщидъ  и  предложилъ  напеча- 
тать въ  Бкидетен^Ь  записку  г.  Вагнера  о  новомъ  вид'Ь  миксобра- 
хш,  которому  онъ  далъ  назваше  МухоЬгасШ  ае$1кои;8кИ, 

Доложено,  что  со  времени  посл']^дняго  засЬданЕя  окончены  пе- 
чаташемъ  и  выпущены  въ  св'Ьтъ  сл^дующхя  сочинешя:  1)  Акад. 
Б.  С.  Якоб  и:  Пгиегзискипдеп  йЬег  Лге  СопзЬгисИоп  гЛепШсЛег  Агао- 
теЬег  ипЛ  гпзЪезопЛеге  п1е{аи%8(Лег  ВссЛеп-  ипЛ  Оеипсиз^ЛкоНоНоте" 
1ег,  пёЬзЬ  Апкапд  йЬег  йеп  Шифиза  Лет  СарШагиШ-Егзскшипдеп 
аи/  сИе  АпдаЬеп  Лез  АкоШотекег  (Мётохгев  йе  ГАсад.  VII  8ёпе. 
Т.  XVII,  №  5);  2)  В.  Грубера.  г7еЬе»-  Лаз  егзЬе  1п^егте1(иаг$а1' 
деШгк  Лез  Мепзскеп,  пМ  ьегд1еАске1лЛ'ашЛотзскеп  Ветегкипдеп, 
(Мёто1ге8  де  ГАсаа  VII  86пе,  Т.  XVII  №  4). 

Акад.  е.  е.  Брандтъ  и  Ф.  В.  Овсянниковъ  представили 
отъ  имени  зубнаго  врача  К.  Л.  Вагенгейма,  приносимую  имъ  въ 
даръ  Академш  колекц1Ю  уродливыхъ  челов'Ьческвхъ  .зубовъ,  при 
чемъ  присовокупили,  что  это  собрате,  состоящее  изъ  131  нумера 
представляетъ  собою  драгоц'Ьнный  въ  научномъ  отношешв  мате- 
рхалъ  по  части  патолопи  зубовъ.  —  Отд']^лете  положило  благо- 
дарить  г.  Ваген гейма  именемъ  Академ1и. 

Г.  Ковсулъ  Соединенныхъ  С'Ьверо-Американскихъ  Штатовъ  въ 
С.-ПетербургЬ,  Георгъ  Помутцъ,  при  письм'б  отъ  4  октября  сего 
года,  доставилъ  два  ящика  съ  естественно-историческими  предме- 
тами, приносимыми  Академ1И  въ  даръ  граясданиномъ  Штатовъ 
А.  Вассермаяомъ,  изъ  Санъ-Франсиско.  По  вскрытш  ящи- 
ковъ,  въ  нихъ  оказались  минералогическая  и  ботаническая  коллек- 
цш.  Разсмотр^Бвъ  первую  изъ  нихъ,  Акад.  Кокшаровъ  донесъ, 
что  минералы,  доставленные  г.  Вессерманомъ  изъ  КалпФоря10, 
состоятъ  преимущественно  изъ  образцовъ  серебряныхъ,  свинцо- 
выхъ  и  ртутныхъ  рудъ,  а  также  изъ  я']^сколькихъ  образчиковъ 
рудъ  золотыхъ  и  самородной  сЬры.  Эти  образцы  не  представ- 
ляютъ  собою  ни  особой  р']^дкости,  ни  особой  ц'Ьнности,  но  во  ^ся- 
комъ  случа'Ь  могутъ  служить  хорошимъ  и  любопыгнымъ  матер1а- 
ломъ  для  топографической  минералопя.   Что  же  касается  до  бота- 
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ническихъ  предметовъ,  доставлевныхъ  г.  Вассерманомъ,  то  раз- 
смотр'Ьть  ихъ  и  доставить  о  нвхъ  довесев1е  приняхь  на  себя  Акад. 
К.  И.  Максиновичъ. 

Читана  доставленная  А.  Петерианоиъ,  изъ  Готы,  отъ  9 
октября  в.  ст.,  литографированная  записка,  въ  которой  сооб- 
щаются св'Ьд'Ьшя  объ  усп'Ьхахъ  полярной  экспедищи  Пай  ера  и 
Вейпрехта. 

Непрем'Ённый  Секретарь  сообщилъ,  что,  по  опред^&лен^ю  Отд'Ь- 
лен1я  отъ  23  Февраля  сего  года  онъ  обращался къ Н. В.  Калачову 
сь  просьбою  доставить  въАкадемхю  старинные  рисунки  Стеллеровой 
морской  коровы,  если  так1е  найдутся  во  вв^^ренноиъ  ему  Мо- 
сковскоиъ  Архив'Ь  Министерства  Юстнцш.  НынЬ  г.  Калачовъ, 
отношетемъ  отъ  22  иинувшаго  сентября,  ув'Ьдомляетъ,  что 
по  самыхъ  тщательнымъ  разыскан1я»ъ  въ  документахъ  озна- 
ченнаго  Архива,  въ  особенности  по  Камчатской  экспедищи  и 
Академ1и  Наукъ  за  1740  —  1741  гг^  мъ  крайнему  сожал'Ьшю, 
ЕВ  рисунковъ,  ни  вообще  какихъ-либо  св'Ьд'Ьнхй  о  Стеллеро- 
вой коров'Ь  не  оказалось.  Даже  о  самомъ  СтеллерЬ  въ  озна- 
ченвыхъ  ^документахъ  упоминается  всего  одинъ  разъ,  а  имен- 
но по  Камчатской  экспедищи,  въ  1741  году,  когда  Стеллеръ, 
сбираясь  отправиться  изъ  города  Большер'бцка вм'Ьст'ё  съ  Берин- 
гомъ  въ  морское  плаваше,  обратился  20  марта  в*^  Большер'Ьцкую 
приказную  избу  съ  предложешемъ,  не  желаетъ  ли  она  принять  изъ 
его  команды  служителя  Ивана  Попова,  котораго  онъ  оставляетъ  въ 
Большер'ЬЕцс'Ь,  и  опред^^ить  ему  особую  избу  для  обучен1я  съ'Ьз- 
жающихся  при  Большер'Ьщс'Ь  казачьихъ  д^тей.  —  Положено  бла- 
годарить г.  Калач>ова  за  его  старашя  для  удовлетворен1я  выше- 
означенной просьбы  Академ1и. 

ЗАСВДАН»  19  ОКТЯБРЯ  1871  года. 

Непрем^Бнный  Секретарь  заявилъ  объ  утратахъ,  понесенн^ххъ 
Академ1ею  и  наукою:  скончались  д^^йствительный  членъ  Академш 
Родерикъ  Импей  Мурчисонъ  И  (23)  октября  въ  Лондон*,  в 
члены-корреспонденты  Себастьянъ  Фишеръ  въ  Мюнхен*  9  окт. 
нов.  ст.,  и  Рацебургъ  въ  Берлин*. 

Акад.  Н.  И.  Жел*зновъ  представилъ  и  прочелъ  записку  о 
причинахъ,  отъ  которыхъ  зависитъ  цв*тъ  соленой  воды  Сакскаго 
озера  въ  Крыму  (ЛёЬет  сИе  Игзаске  йег  ШгЫтд  Лез  ВсЛвизазвега 
т  8ее  Воск  т  Лет  Егт);  ова  будетъ  напечатана  въ  Бюллетен*. 

Акад.  Б.  С.  Я  ко  б  и  представилъ  седьмую  серш  своихъ  галва- 
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ническихъ  и  електромагнитныхъ  ваблюдев1й,  служащую  продолже- 
В1енъ  шести  первыхъ  серШ  наблюдетй,  напечатанныхъ  за  н'Ьскольво 
л'бтъ  предъ  симъ  въ  Бюллетен'6.  Эта  7-ая  серхя  содержать  въ  себ'6 
описанхе  ртутнаго  агометра  воваго  устройства  и  ваблюдев1я  вадъ 
изи'Ьрев1еиъ  сопротивленШ. 

Тотъ  же  Академикъ  читалъ  записку,  которую  онъ  желалъ  бы 
сообщить  для  напечатан1я  Парижской  Акадсши  Наукъ.  Въ  засЬ- 
давш  этой  Акадеиш  11  севтября,  г.  Фавръ  сообщилъ  статью, 
подъ  заглав1емъ:  ЕесЬегсНев  тг  Гоггдгт  ^е  1а  сШеиг  ЛепеЩррее 
1ог82ие  1е  тотетЫ  с(тти'пщие  а  ип  йгздие  тНаДгдце  з'НеШ  зоиз 
Туфлеже  сГип  ёШго-агтши,  Г.  Я  ко  б  и,  находя,  что  выводы 
г.  Фавра  ве  согласвы  съ  законами  индуктивныхъ  токовъ,  повто- 
рилъ  наблюдешя  г.  Фавра  съ  весьма  чувствительныиъ  гальвано- 
метромъ,  который  дМствительно  обнаруживалъ  присутствге  встр'&ч- 
ныхъ  токовъ  во  время  вращав1я  металлическихъ  круговъ  (м^^д- 
ныхъ,  жел^Бзныхъ  или  с^альныхъ)  между  полюсами  электро-маг- 
нита.  Такъ  какъ  эти  встр'Ьчные  токи  весьма  слабы  и  изм-Ьняются 
въ  сил'Ь  и  направлен1и  ъж^отк  съ  изм'бненхемъ  скорости  вращан1Я 
круговъ,  то  ихъ  возможно  наблюдать  только  при  помощи  сильной 
зрительной  трубы  и  зеркала,  прикр^Бпленнаго  къ  систем'^  астати- 
ческихъ  стр']&локъ  мультипликатора.  Пропуская  эти  токи  черезъ 
бобину  мультипликатора  тангенсовъ,  можно  было  зам']&тить  только 
весьма  слабый  колебан1я  стр']&локъ.  Поэтому,  выводы,  полученные 
г-мъ  Фавромъ,  и  данное  имъ  объяснеше,  могутъ  считаться  в^Бр- 
выми  дотол^Ь,  докол']^  теплота,  сообщаемая  ц^^пью,  составляетъ 
лишь  весьма  малую  часть  общаго  дМствая  ц'Ьпи,  употребленной 
для  намагвичивашя,  —  часть  легко  ускользающую  отъ  наблюденШ 
мен'&е  точныхъ.  Г.  Я  ко  б  и  присовокупилъ,  что  означенные  встр'Ьч- 
вые  токи  обнаруживаются  также  и  при  вращан1и  сказанныхъ 
круговъ  между  полюсами  электромагнитовъ  безъ  употреблешя 
ц'бпи  и  при  помощи  лишь  слабаго  магнетизма  этихъ  полюсовъ. 

Почетный  членъ  Академш  А.  в.  МиддендорФъ  сообщилъ 
письмо,  полученное  имъ  отъ  г.  Гейглина,  отъ  3  октября  съ 
корабля  Герман1я.  Такъ  какъ  это  письмо  содержитъ  въ  себ^^  ин- 
тересный изв'Ьст1я  о  Новой  Земл'Ь,  то  г.  МиддендорФъ  предло- 
жилъ  напечатать  его  въ  Бюллетен'Ь  Академш. — Одобрено. 

Непрем'&нный  Секретарь  довелъ  до  св'Ьд'&нхя  Отд'Ёлен]я,  что 
со  времеви  посл']^дняго  зас^Ьдан^я  отпечатано  и  выпущено  въ  св'Ьфь 
разсуасдеше   г.   Вице-Президента  Академика  Буняковскаго:   а 
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соединен^яxъ  особеннаго  рода^  встрпмающихся  въ  вопросгь  о  дефектахь 
(Приожете  къ  XX  тому  Записокъ  Академ1и). 

Читано  донесение  конмиссш,  состоящей  изъ  гг.  Академиковъ, 
Г.  П.  Гедьмерсена  и  Н.  И.  Кокшарова,  которые,  осиотр^^въ 
15  сего  октября,  въ  ПетергоФСкой  гранильной  Фабрик'6,  «Палласо- 
во  жел-Ьзо»  представили  Академш  сл'Ьдующее: 

1)  Работы  собственно  по  распилешю  аеролита  совершенно  окон- 
чены; он^^  исполнены  съ  такимъ  искусствонъ,  какого  то.|1»ко  воз- 
можно было  желать  въд'Ьл'Ь  столь  затру днительномъ  и  для  Фабрики 
новомъ. 

2)  Работы  по  отполировашю  одной  изъ  плоскостей  с&чешя 
также  могутъ  считаться  конченными,  ибо  улучшить  первоначаль- 
ную полировку,  какъ  того  желала  коммисс1я,  Фабрика,  при  всемъ 
своемъ  стараши,  не  могла.  Во  всякомъ  случа'Ь  настоящую  полировку 
К0ММИСС1Я  признаетъ  достаточною  для  возможности  вытравлен1я. 

3)  Такъ  какъ  со  стороны  ПетергоФской  гранильной  Фабрики 
исполнены  въ  точности  вс^  инструкщи  коммиссхи,  то  распиленный 
метеоритъ  теперь  можетъ  быть  обратно  пе^^рвезенъ  изъ  ПетергоФа 
въ  Минералогическ1й  Музей  Академ1и. 

4)  К0ММИСС1Я  считаетъ  своимъ  долгомъ  обратить  вниман1е  Ака- 
дем1И  на  то,  что,  за  исключешемъ  Императорской  ПетергоФСкой 
гранильной  Фабрики,  едва-ли  какое  либо  другое  изъ  находящихся 
въ  Петербург*  и  его  окрестностяхъ  техническихъ  заведен1й  могло 
произвести  затруднительную  работу  распиленхя  метеорита. 

5)  Если  вышеозначенное  д'Ьло  приведено  ПетергоФСкою  гра- 
нильною  Фабрикою  къ  столь  удовлетворительному  во  вс^хъ  отно- 
шешяхъ  концу,  то  этимъ  Академхя,  конечно,  преимущественно  обя- 
зана: во-первыхъ  графу  Ю.  И.  С  те  и  боку,  который  въ  свое  время 
заяввлъ  Академ1И,  что  онъ  готовъ  быть  ей  полезнымъ  не  только 
въ  настоящемъ,  но  и  въ  другикъ  ея  предпр1ят1яхъ  подобна- 
го  рода;  за  т-Ьмъ  —  директору  Фабрики  действительному  стат- 
скому сов'Ьтнику  А.  М.  Яфимовичу,  подъ  непосредственнымъ 
яадзоромъ  котораго  производились  работы,  наконецъ  —  главному 
мастеру  И. П.  Соколову,  зав']&дывавшеиу  и  направлявшему  самый 
работы. 

Отд'Ьлеше,  по  выслушанхи  этого  донесешя,  одобрило  его  заклю- 
четя  и  положило  предоставить  директору  Минералогическаго 
Музея  сд'Ьлать  распоряжен1е  о  доставк'&  Палласова  железа  изъ 
ПетергоФа  обратно  въ  Музей;  затЬмъ  Отд^^ленхе  обратилось  къ 
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г.  Президенту  съ  просьбою  заявить  признатедьность  Академхиуоо- 
мянутымъ  въ  донесен1и  комииши  лицаиъ,  сод'Ьйствхеиъ  которыхъ 
произведено  столь  усп'&шно  распилете  жел'бза.  Наконецъ,  по  пред- 
ложетю  г.  Президента,  Отд'Ьлен1е  выразило  благодарность  гг. 
членаиъ  коииисаи,  руководившей  означенныиъ  д'Ьломъ,  и  которая 
даг]&11ъ  должна  считаться  закрытою,  за  окончанхемъ  возложеннаго 
на  нее  поручен1я. 

Академикъ  Н.  И.  Кокшаровъ  представилъ  свои  соображешя 
о  способ'^  вытравлен1я  одной  изъ  отоолированныхъ  плоскостей 
Палласова  железа.  Эти  соображев1я  призвавы  со  стороны  гг.  хи- 
миковъ  Отд'Ьлев1я  совершенно  правильными  и  поэтому  одобрены 
Отд'6лен1емъ. 

Бывш1й  старш1й  астрономъ  Пулковской  обсерваторш,  нынй 
директоръ  астрономической  обсерваторш  въ  Стокгольм'^,  г.  Тиль- 
де нъ  представилъ  Академхп  разсуждеше  свое  оодъ  заглав1емъ 
ВесЬегсНез  зиг  1а  гоШюп  Ле  1а  1егге^  напечатанное  въ  запискахъ 
Упсальскаго  Общества  наукъ. 

Департаментъ  Внутреннихъ  Сношетй,  при  отношети  отъ  8  сего 
октября,  препроводилъ  по  экземпляру  доставленныхъ  пребы- 
вающимъ  зд'Ьсь  АвстрШскииъ  пов'Ьреняымъ  въ  д'1^лахъ  двухъ 
запйсокъ  г.  ШвакгеФера  (Рг.  8сЬ^аскЬб!ег):  одной,  напеча- 
танной въ  ЬХП!  том']^  отчетовъ  о  зас'Ьдан1яхъ  В'Ьнской  Академ1и 
Науктэ,  подъ  заглав1емъ:  11Лег  йаз  Уогкаттеп  ипЛ  Лге  ВИЛипд  Vоп 
РНозрЬогиеп  ап  йеп  11/егп  Лез  ВшезЫг  %п  Виззгзск-РоЛоНеп,  ОЫшеп 
ипй  Лег  Викотпа, — другой,  появившейся  въ  запискахъ  австр1йскаго 
геологическаго  института  (ДаЬгЬ.  Аег  к.  к.  ебо1од.  ВекЬзапзиИ;, 
18.71,  XXI  Вй.),  подъ  заглавхемъ:  1/еЬег  Лге  РЬозр1юги'Ет1адегипдеп 
ап  Леи  П/ет  Лез  ВгтзЬег  гпЕиззгзс/^ипЛ  ОезЬеггеиМзск-РоЛоНеп  ипй 
т  Лег  Викотпа.  Авторъ  этихъ  запйсокъ,  состояпцй  адъюнктомъ 
В'Ьнской  станщи  землед'Ьльческихъ  и  химическихъ  оаытовъ,  про- 
изводилъ  свои  изсл'Ьдован1я  по  поручешю  АвстрШскаго  министер- 
ства землед'Ьл1Я. 

Франкфуртское  Географическое  и  Статистическое  Общество 
печатнымъ  циркуляромъ  отъ  22  октября,  сообщаетъ  первое  по- 
дробное донесеше  г.  Пайера  отъ  9  октября,  о  результатахъ  поляр- 
ной экспедищи. 

Академикъ  К.  И.  Максимовичъ  читалъ  донесеше  о растетяхъ, 
врисланныхъ  изъ  КалиФоршв  г.  Вассерманомъ  въ  даръ  Акаде* 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


ФИЗИКО  М АТЕМАТИЧЕСКАГО  ОТДиЕШЯ,  127 

шя.  Эта  орисы1ка  соетоитъ  изъ  пакета  вы<7шенныхъ  растеши  для 
гербар1я,  125  нумеровъ,  — и  изъ  двухъ  породъ  сосенъ  —  Ртиз 
СоиНт  и  Р.  ЗаЫпеапа,  изъ  которыхъ  первая  —  въ  двухъ  экзем- 
плярахъ  съ  плодами  и  въ  одномъ  съ  мужскими  цв'&тами,  а  вторая 
только  съ  мужскими  цв']&тами.  Растетя  для  гербархя  собраны  из- 
в'Ьстнымъ  шииФорнскимъ  собирателемъ,  Боландеромъ,  и  отли- 
чаются р'&дкостью,  богатствоиъ  и  изящностью  экземпляровъ.  Между 
ЦНИИ  есть  много  породъ  до  сихъ  поръ  недостававшихъ  музею  Ака- 
дешп.  06*6  же  породы  Ршив  уже  им'Ьлись  въ  нашемъ  музе'б,  но 
безъ  цв^товъ  и  плодовъ. 

Академикъ  К.  И.  Макспмовичъ,  разсиотр'Ьвъ  присланные  г. 
Оверинымъ  съ  Кавказа  высушенные  экземпляры расгешя 22и{упа 
тагШта,  а  также  образецъ  иловатаго  грунта,  въ  которомъ  найдено 
это  растете,  донесъ,  что  для  Русской  Флоры  мЪстонахоясден1е  Вир- 
р1а  въ  соленомъ  озер'Ь  на  Кавказ'Ь,  на  высот'Ь  бол'Ье  1000  Фут. 
надъ  иоремъ,  есть  интересный  Фактъ;  но  это  далеко  не  первый 
прни'Ьръ  нахожден1я  этого  растен1я  въ  соленыхъ  озерахъ  ькк 
Росс1я,  напр.  въ  Герман1и.  Что  же  касается  до  вопроса  г.  Оверина 
отоиъ  занесена  тЯиррга  въ  то  озеро  извн'Ъ  или  развилась  она  въ 
неиъ  какъ  остатокъ  первичной  морской  Флоры,  —  то  это  вопросъ 
трудно  раар'Ьшимый,  и  образецъ  ила  разр^&шен1ю  его  нисколько 
не  аомогаех^.  Изв'Ьство,  впрочемъ,  что  вс^^  соленыя  озера  и  даже 
копи  камеаной  соли  разсматриваются  вообще  какъ  остатки  преж- 
нохъ  морей,  а  потому  и  то  озеро,  въ  которомъ  найдено  прислан- 
ное растенле,  в^^роятно  составляло  когда-то  часть  моря.  —  О  семъ 
положено  уведомить  г.  Оверина  и  благодарить  его  за  присылку 
растетя. 

Академикъ  6.  в.  Брандтъ  представилъ,  что  при  недавнемъ 
разбор'б  коллекц1Й  коралловъ  зоологическаго  музея  Академ1и,  въ 
ней  оказалось  много  дублетовъ,  и  въ  числ^&  ихъ  так1е,  которые  не 
амЪютъ  бол^е  ц'!^нности  для  ученыхъ  изсл']Бдовашй,  но  годны  еще, 
какъ  пособ1е,  при  преподаван1и  зоолопи  въ  учебныхъ  заведенхяхъ. 
Поэтому  г.  Брандтъ  предложилъ  передать  въ  зоологичесюй  ка- 
бонетъ  Горнаго  Института  около  30  экземпляровъ  изъ  означея- 
ныхъ  дублетовъ. — Одобрено. 
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Сентябрь  и  октябрь  1871  года. 

Заявлено  о  последовавшей  въ  ^юн^&  м^^сяц'Ь  кончин'Ь  старшаго 
помощника  библютекаря  П.  П.  Ламбина  и  выражено  общее  о  томъ 
сожал'1^ше  членовъ  Отд'ЬленЫ,  которое  всегда  ценило  добросов'^ст- 
ные  библ10граФическ1е  труды  покойнаго,  его  скромность,  честность 
и  благородство  характера.  ^ 

Академикъ  Пекарскхй,  по  пов'Ьрке  въ  Государственномъ 
архив^^  бумагъ  покойнаго  К.  И.  Арсеньева  и  приведен1и  въ  из- 
в'Ьстность,  как1Я  изъ  нихъ  уже  изданы,  приступилъ  къ  печатанш 
своего  труда  о  жизни  и  д'&ятельности  этого  ученаго,  съ  приложе- 
Н1еиъ  неизданныхъ  историческихъ  матерхаловъ.  Въ  настоящее  вре- 
мя издаше  это  доведено  до  24-го  листа  включительно.  Изъ  чвиа 
приложенныхъ  документовъ  было  прочитано  мея1ду  прочимъ  со- 
ставленное въ  прошломъ  стол'кп^  любопытное  описаше,  «акъ  жена 
Д'Ьденовскаго  управителя  (в^&роятно,  бывшая  кормилица  Анны 
Гоанновны)  Настасья  Шестакова  провела  день  во  дворц*]^  Импе- 
ратрицы. 

П.  П.  Пекарск1й  прочиталъ  также  составленную  имъ  на  осно- 
ваши  новыхъ  св'Ьд'&нхй,  почерпнутыхъ  изъ  Государственнаго  архи- 
ва, записку  о  молодыхъ  людяхъ,  отправленныхъ  за  границу  по  по- 
вел'&в1ю  Екатерины  II  для  довершешя  своего  образовав1я  въ  1767 
и  сл'Ьдующихъ  годахъ.  Записка  эта  съ  извлечетями  изъ  подлнн- 
ныхъ  бумагъ  будетъ  напечатана. 

Академикъ  Бычковъ  сообщилъ  свой  отзывъ  о  переданныхъ 
на  его  разсмотр'Ьн1е  двухъ  собрашяхъ  м']&стныхъ  словъ,  доставлен- 
ныхъ:  1)  штатнымъ  смотрителемъ  Валдайскихъ  училищъ  и  д.  чле- 
номъ  Новгородскаго  статистическаго  комитета  в.  Пардолодкимъ, 
и  2)  Гороховецкаго  уЬзда  (Влад.  губ.)  села  Купли  священникоиъ 
1оанномъ  Андреевымъ  Б^&линымъ.  Положено  напечатать  сд^^ан• 
ныя  А.  е.  Бычков ымъ  извлечешя  изъ  зам^токъ  гг.  Пардолоц- 
каго  и  Б^^лина. 

Академикъ  Гротъ,  доложивъ,  что  онъ  приступилъ  къ  разработюЬ 
предоставленныхъ  ему  И.  С.  Капнистомъ  подлинныхъ  рукописей 
Хемницера,  прочелъ  написанную  на  основании  ихъ  монограФхю  о 
даровитомъ  баснописц'Ь,  а  также  выдержки  изъ  неизданныхъ  его 
стихотворенШ,  писемъ  и  зам']&токъ.  По  этимъ  новымъ  источникаиъ 
значительно  уясняется  симпатическая  личность  челов^&ка  и  писателя. 
Извлечен1я  изъ  бумагъ  Хемкицера  и  въ  особенности  любопытный 
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пвсьиа  его  къ  Н.  А.  Львову  изъ  Константинополя  и  Смирны  вой- 
дутъ  въ  повое  издаше  этого  автора,  которое,  по  поручешю  Отд'Ь- 
лешя,  предпринимает!!  Я.  К.  Гротъ,  такъ  какъ,  по  небольшому 
объему  сочинен1й  Хемницера,  трудъ  этотъ  потребуетъ  сравнитель- 
но не  много  времени  и  не  отвлечетъ  академика  отъ  прежде  нача- 
тыхъ  работъ. 

Академикъ  Срезневск1й,  возвратись  изъ  л'Ьтняго путешеств1я, 
заявилъ,  что  оно  дало  ему  возможность  подробно  пзсл']^довать  н'Ь- 
воторыя  изъ  древнихъ  рукописей,  преимущественно  Кормчихъ,  въ 
Румянцовскомъ  музе'Ё,  Синодальной  библхотек*]^,  Троицко- Серпов- 
ОКОЙ  и  Московской  академической,  и  ви'Ьстк  сът^^мъ  ознакомиться 
съ  н^^сколькими  собранхями  книгъ,  который  дотоле  оставались  ему 
неизвестными.  Изъ  числа  этихъ  посл'Ьднихъ  особенно  важно  со- 
брав1е,  принадлеясащее  Ярославскому  арххерейскому  дому.  Внима- 
тельность высокопреосвященнаго  арх1епископа  Нила  облегчила 
трудъ  академика.  Обозр']^въ  нам^стЬ  всесобраше,  И.  И.  С  рези  ев- 
СК1Й  занялся  особенно  н'Ькоторыми  изъ  рукописей,  именно  т'Ьми, 
который,  по  его  мн'Ьшк),  писаны  въ  XII,  ХШ  и  XIV  стол'&т1яхъ,  и 
по  окончан1и  своихъ  изсл'Ьдовашй  не  замедлить  сообщить  резуль- 
таты ихъ  Отд'Ьлетю. 

Академикъ  Гротъ  представолъ присланную  ему  учителемъ Витеб- 
ской гимназ1и  П.  В.  Шейномъ  рукопись  подъ  заглавхеиъ:  «Дополнешя 
и  зан'1^тки  къ  толковому  словарю  Даля».  Она  содержать  въ  066*6 
слова,  заимствованныя  большею  частью  на  м'Ьстахъ  изъ  устъ  на- 
рода во  время  странствованШ  г.  Шейна  по  разнымъ  губернхямъ, 
гд^  онъ  заиисывалъ  изданныя  имъ  недавно  сснародныя  п'Ьсни».  По- 
ложено благодарить  г.  Шейна,  съ  просьбою  заняться  окончательной 
редакщей  этихъ  ц']^нныхъ  прибавлешй  для  напечатайся  ихъ  въ 
Сборник'б  Отд']^летя. 

Тотъ  же  академикъ  сообщплъ,  что  во  время  печаташя  первой 
половины  УП-го  тома  Державина,  получены  пмъ  еще  немало- 
важный дополнен1Я  къ  прежнимъ  иатерсаламъ,  въ  особенности  къ 
переписк']^  поэта  и  къ  собранио  его  сочинен1й  въ  проз'Ь.  Допол- 
нен1я  эти  присланы  частью  въ  коп1яхъ,  частью  въ  подлинни- 
кахъ,  съ  разр-Ьшенхя  князя  С;  М.  Воронцова,  изъ  его  одесскаго 
архива  М.  6.  Шугуровымъ,  который  обязательно  принялъ  на  себя 
трудъ  не  только  изготовлеюя  кошй  съ  большаго  числа  писемъ,  но 
и  составлев1я  къ  нимъ  прим^&чан^й.  Сверхъ  того  Г.  К.  Р'Ьпинскимъ 
доставлено  изъ  архива  департамента  Герольдхи  д'Ьло  о  герб^^  Дер- 
жавина со  включешемъ  подлинной  переписки  его  по  этому  предме- 

Зм.  и.  А.  Н.,  т.  XX.  9 
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ту  съ  Козодавдевыиъ,  которая  аредставляетъ  н'Ькоторыя  отмены 
аротивъ  напечатанваго  по  отпускаиъ  текста  этихъ  писенъ  въ 
академическомъ  издан1и.  Накоыецъ,  управляющШ  государственяымь 
казяачействомъ  Н.  В.  Кидошенковъ  сообщидъ,  при  посредств^Ь  Д. 
е.  Кобеко,  д'Ёловыя  бумаги,  писанныя  Дерясавинымъ  по  звашв  го- 
сударственнаго  казначея  въ  царствован1е  Императора  IIав^а.  По- 
ложено выразить  почтеннымъ  доставителямъ  искреннюю  прязна* 
тельность  Отд'Ьлев1я. 


ИСТОРИКОФИЛОЛОГИЧЕСКОЕ  ОТДЪЛЕШБ. 

ЗАСФДАНХЕ  24  АВГУСТА   1871   ГОДА. 

Непрем']&нный  Секретарь  сообщалъ  изв'Ьстхе  о  посл'Ьдовавшей, 
въ  течен1е  л'&тнихъ  вакащй,  кончин'Ь  члена-корреспондента  Ака- 
демш  Джоржа  Грота,  умершаго  въ  Лондон-Ь,  на  76  году  ясизни. 

Долоясено,  что  со  времени  пос.с'Ьдняго  зас^Ьдашя  Отд'6лен1я 
отпечатано  и  выоущеяо  въ  св'Ьтъ  сочинеше  Акад.  СтеФани,подъ 
заглавхемъ:  Всгеаз  ипЛ  Лье  ВогеаЛеп  (Мётохгез  (1е  ГАса<1.  VII  вёпе, 
^  XVI,  №  13). 

Акад.  Наукъ  представилъ  обработанные  имъ  для  издаваемой 
г.  Тейбнеромъ  библютеки  греческихъ  и  латинскихъ  писателей, 
два  тома  Трагедгй  Еерипида  (издан1е  3),  и  для  сборника  древнихъ 
классическихъ  авторовъ,  предпринятаго  г.  Гауптомъ  в  Зауппе, 
первый  томъ  трагед1й  СоФОкла,  содержапцй  въ  сев^  введеяхе  и 
трагед1ю  Амх^  (изд.  6). 

Г.  Бернауеръ,  изъ  Дрездена,  доставилъ  приготовленную  имъ 
къ  издан1ю  одну  турецкую  сказку,  съ  переводомъ  на  ФранцузскШ 
и  РУССК1Й  языки. — Положено  передать  для  разсмотр'6н1я  г.  Дорну. 

Археографическая  коммисс1я,  при  отяошен1и  отъ  2  1юля  сего 
года,  доставила  по  два  экземпляра  с^'Ьдующихъ  издан1й  своихъ: 
1)  Лптопись  по  Ипатскому  списку;  2)  Пстьсть  временныхь  мьть  по 
Ипатскому  списку,  изданная  фопюли^пографически;  3)  Матфалы 
для  историко-географическаго  атласа  Россги;  4)  [Сказанья  иносмран- 
ныхь  писателей  о  Россьщ  т.  ^-й  и  5)  Жптопись  занюпш  Археогра- 
фической Коммиссги  за  1867  —  1870  годы. 

Р0СС1ЙСК1Й  генеральный  консулъ  въ  Париж'Ь,  при  отношешн 
отъ  15  1ЮЛЯ  се1^о  года,  доставилъ  письмо  члена-корреспон- 
дента Ст.  Жюльенаи  два  пакета  съ  принадлежащими  Академ1и  ше* 
стяадцатью  тетрадями  на  татарско-манджурскомъ  язык^Ь,  бывшиин 
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въ  временномъ  пользоваши  Жюльенаи  переданными  пиъ  въ  про- 
шедшемъ  году  г.  консулу,  по  случаю  тогдашняго  тревожа аго  положе- 
ния Парижа. 

Британск1й  Музей,  при  пвсьи'Ь  отъ  10  марта  н.  ст.  сего  года, 
доставидъ  экземпдяръ  перваго  тома  каталога  Снрхйскихъ  руко- 
пвсеЁ,  аринадлежащихъ  музею. 

Виленская  ком)1ИСС1Я  для  разбора  древнихъ  актовъ,  при  отно- 
шея1и  отъ  8  1ЮНЯ  сего  года,  доставила  экземпляръ  1У-го  тома  изда- 
ваемыхъ  ею  Актовъ. 

ЗЛСФДАШЕ  7  СЕНТЯБРЯ   1871  ГОДА. 

Акад.  ШиФнеръ  представилъ  и  орочелъ  подробный  разборъ 
сочинешя  барона  П.  К.  У  ел  ара  объ  Аварскомъ  язык'Ь.  Еще  въ 
]862  г.,  Ш и Фнеръ  напечаталъ  въ  Запискахъ  Академ1и  опытъ  объ 
этомъ  язык']^,  основанный  по  большей  части  на  матер1алахъ, 
доставленныхъ  ему  А.  П.  Берже  изъ  ТиФлиса,  или  находящихся 
въ  Аз1ятсконъ  музе'Ь  Академ1И.  Трудъ  барона  Услара  служить 
лучшимъ  доказательствомъ  тому,  какъ  Д'Ьло,  начатое  при  мен^^е 
выгодныхъ  услов1яхъ,  подвигается  впередъ  при  усердномъ  и  исклю- 
чительномъ  занят1и  однинъ  и  гЬмъ  же  предметомъ,  и  притомъ 
въ  рукахъ  талантливаго  и  добросов'Ьстнаго  наблюдателя.  Отлич- 
ныхъ  лйнгвистическимъ  качестваиъ  барона  Услара  мы  обязаны 
теяерь  гораздо  лучшимъ  знан1емъ  звуковыхъ  отношен1й  Авар- 
скаго  языка;  сверхъ  того  все  разнообразхе  грамиатическихъ  Формъ 
п  зах-бчательныя  особенности  синтаксиса  найдены  неутомимыиъ 
изсл1&доэателемъ  языковъ  Дагестанскихъ.  Кром'Ь  р'Ькоторыхъ 
весьма  поучительныхъ  текстовъ,  баронъ  Усларъ  снабдилъ  свой 
трудъ  еще  довольно  значительяымъ  словаремъ  Аварскаго  языка, 
при  чемъ  онъ  выбралъ  преимущественно  .слова  и  выражен1я, 
хараутеризующ1я  весь  бытъ  этвхъ  горцевъ  и  ихъ  воззр'Ьн1я, 
релипозныя  и  общественный.  При  этомъ  г.  ШиФнеръ  замЪтилъ» 
что  изучете  языковъ  Кавказскихъ,  именно  Дагестанскихъ,  достав- 
ляетъ  столь  много  новыхъ  данныхъ,  что  преждевременный  клас- 
сиФикащи  языковъ,  предпринятый  разными  учеными,  оказываются 
несостоятельными.  Разборъ  г.  ШиФнера  будетъ  напечатанъ  въ 
Мемуарахъ  Академ1и. 

Акад.  Куникъ  сообщилъ,  что  г.  Гильдебрандъ,  посвятивъ 
занят1ямъ ,  по  поручеюю  Отд-Ьлейя,  въ  Ревельскомъ  архив'Ь  д*- 
дый  годъ,  съ  шля  1870  г.  по  августъ  1871  г.,  составилъ  богатое 
собраше  сд'Ьланныхъ  имъ   въ  этомъ  авхйв'Ь  выписокъ  изъ  исто- 
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рическихъ  памятниковъ.  Представляя  это  собраше  Отд'Ьленш, 
г.  Куникъ  обратпдъ  его  внямаяхе  на  особое  усерд1е,  съ  кото- 
рыиъ г. Гильдебрандъисаолнилъ  возложенное  на  негод'Ьло. 

Акад.ШиФнеръ  оредставилъ  отъ  нмениВ.Равта  (V.  М^п^Ы), 
въ  Лондон*]^,  приносимую  имъ  въ  даръ  Академии  рукописную 
псалтирь  на  эехопскомъ  язык'Ь.  —  Положено  эту  рукопись  передать 
въ  А31ЯТСК1Й  музей,  а  г.  Райта  благодарить  именемъ  Академхи. 

злсФДАНхЕ  28  СЕНТЯБРЯ  1871  года. 

Акад.  Б.  А.  Дорнъ  представилъ  и  прочелъ  отчетъ  о  путеше- 
СТВ1И,  совершенномъ  имъ  л-Ьтомъ  сего  года  за  границу  съ  ученою 
ц']&лью.  —  Этотъ  отчетъ  будетъ  напечанъ  въ  Бюллетене. 

Акад.  А.  А.  ШиФнеръ  представилъ,  Для  напечатавхя  въ  Бюл- 
летен'&,  составленную  имъ  записку  объ  образцахъ  юкагирскаго 
языка,  запиеанныхъ  въ  начал'Ь  1870  года  на  берегу  Анадыря  ча- 
новникомъ  особыхъ  поручетй  при  генералъ-губернатор'Ь  Восточ- 
ной Сибири  барономъ  г.  Майделемъ  изъ  устъ  случайно  находив- 
шагося  тамъ  юкагира.  Хотя  баронъМайдельпосвятилъ  этому  тру- 
ду всего  два  дня  и  хотя  въ  запиеанныхъ  имъ  образчикахъ  зам'Ьтна 
Н'^которая  шаткость  въ  правописан1и  словъ,  однако  этотъ  новый 
матерхалъ  заслуживаетъ  внимаяхя  лингвистовъ,  такъ  что,  по  мн'Ь- 
шю  г.  ШиФнера,  нельзя  не  быть  признательнымъ  молодому 
естествоиспытателю  за  ревность,  съ  которою  онъ  занялся  этимъ 

Д'бЛОМЪ. 

Доложено,  что  со  времени  посл']^дняго  зас'Ьдан1я  С>тд^Цен]я,  от- 
печатаны и  выпущены  въ  св'Ьтъ  а^дуюиця  сочинешя:  1)  Акад. 
Ф.  И.  Видемана:  ПеЬег  йк  КаИагаИШ  ипй  сИе  ЗртсКе  йег  ^еШ 
аиздезЬогЪепеп  Кгеетпт  гп  КигЫпй  (Мёто1ге8  йе  ГАс.  Т.  XVII  №  2)5 
2)  А.  Шлейхера:  ЬаиЬ-  ипй /огтепХеге  йег  роХаЫзсКт  зргаске,  и  3) 
Ю.  Эйтпнга:  Рип18сЬе  81е1пе  (М6то1ге8  йе  ГАсаЛ.  Т.  XVII  №  3). 

Акад.  Б.  А.  Дорнъ  представилъ,  отъ  имени  профессора  К.  Ти- 
шендорфа,  для  библ10теки  Академхи,  экземпляръ  изданнаго  имъ 
сочинен1я,  подъ  заглав1емъ:  Вге  8тагЬЛе1^  гЬге  ЕпЫесЫпд,  Негат- 
даЬе  ипй  БггоегЬипд.  Ье1рггд  1871. 

Читано  письмо  графа  А.  И.  Мусина-Пушкина,  отъ  16  сего 
сентября,  въ  которомъ  онъ,  отъ  имени  жены  своей,  утвержденной 
въ  правахъ  насл'бдства' ко  всему  имуществу,  оставшемуся  посл'Ь 
ея  покойнаго  брата  графа  Г.  А.  Кушелева-Безбородко,  изъяв- 
ляетъ  готовность  принести  въ  даръ  Академ1и  дв'Ь  находящ1ЯСя 
въ  этомъ  имуп^еств'Ь  иум1И,  привезенный  въ  1858  году  графомъ 
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Н.  А.Кушелевымъ-Безбородко  изъ  Египта,  причемъ  заявляетъ, 
что    нын']Ьшняя    ыаА-Ьлица    этихъ    мум1й    просить,    чтобы,    въ 
случа*,  если  он*  будутъ  развернуты  для  научной  ц'Ьли,  могупце 
найдтись  при  этомъ  скарабеи  были  ей  возвращены.  При  этомъ 
Непрем'бнный  Секретарь  сообщилъ,  ^то  онъ  поручалъ  осмотр'&ть 
означенныя    мум1и  титулярному  советнику  А.  Сомову;  который 
всл'&дств]е  сего  донесъ,  что  он-Ь  находятся  въ  дом*,  принадле- 
жавшемъ  покойному  графу  Г.  А.  Кушелеву-Безбородко,  на  углу 
Гагаринской  улицы  и  Гагаринской  набережной;  одна  изъ    нихъ 
лежитъ  въ  двухъ  гробахъ,  пм-Ьющихъ  Форму  самой   мум1и,  изъ 
которыхъ  внутреншй,  изъ  тонкаго   дерева,    вполн*   сохранился; 
онъ  покрытъ  1ероглиФами  и  другими   цветными    изображешями. 
Вн*пшШ  гробъ  сд*ланъ  изъ  толстаго  дерева  и  также  довольно 
ц'Ьлъ,  за  исключен1емъ  н'Ьсколькихъ  кусковъ  въ  ногахъ,  которые 
отделились.  Онъ  также  покрыть  1ероглиФами  и  Фигурами,  какъ  съ 
наружной,  такъ  и  съ  внутренней  сторонъ.  Самая  мум1я  завернута 
въ  грубую  матер1Ю,  похожую  на  полотно;  обнажены  только  ступни 
и  голова  мум1и,  отделившаяся  отъ  туловища.  Матер1ю,  по   види- 
мому, не  пробовали  еще  развивать.  Вторая  мум1я  лежитъ  въ  про- 
стомъ  деревянномъ  ящик*,  вероятно  въ  томъ,  въ  которомъ  она 
была  доставлена  изъ  Египта;  ящикъ  наполненъ  соломою,  которая 
забилась  даясе  въ  полость  носа  и  рта  мум1и  и  подъ  пелены  ея, 
который  частью  разорваны  или  растрепаны,  особенно  на  груди 
Гробъ  этой  мум1и,  помещаюпцйся  отдельно,  былъ  четыреугольный, 
выкрашенный  б^лою  краскою,  и  испещренъ  черными  1ероглиФами; 
онъ  развалился,  но  по  свидетельству  лица,  показывавшаго  мум1ю, 
все  части  гроба  цЪлы,  такъ  что  можно   возставовить    его    въ 
прежнемъ  вид*.  —  Положено  уведомить  графа  А.   И.    Мусина- 
Пушкина,  что  Академ1я  съ  благодарностью  принимаетъ  пожерт- 
вован1е,  делаемое  его  супругою. 

Магистратъ  города  Ревеля,  отношен1емъ  отъ  17  сентября 
сего  года,  уведомляетъ,  что  д-ръ  Гильдебрандъ,  которому  по 
ходатайству  Академш,  было  дозволено  заниматься  старинными 
делами  въ  архиве  Магистрата,  при  отъезде  своемъ  изъ  Ревеля 
проснлъ,  чтобы  часть  еще  не  изследованныхъ  имъ  архивныхъ 
документовъ  была  доставлена  къ  нему  въ  Петербургъ  для  времен- 
наго  пользован1Я.  Вследств1е  сего  магистратъ  доставляетъ  въ 
Академ1ю  пакетъ  съ  означенными  документами,  исчисленными  въ 
особой  описи,  и  просить  передать  ихъ  г.Гильдебранду,  сътемъ, 
чтобы   они    были   возвращены   въ    сохранности,   по    миноваши 
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въ  нихъ  надобности.  —  Положено  означенные  докумевты  передать 

г.  Гидьденбранду  и  уведомить  Реведьсмй  магвстратъ  объ  ихъ 

подучешп.  , 

.исФДАШЕ  12  ОКТЯБРЯ  1871  года. 

Академикъ  М.  И.  Броссе'представидъ  п  ароче1ъ  критическ1я 
язсл']^дован1я  объ  Армянской  д-Ьтописи  Саиуала  АнШскаго  {Шиёез 
сгигд%*е8  зиг  1а  скгопгдие  агтепгеппе  йе  ВатсмЛ  сГАпг^  ХП^  8.)- 
Хронологическое  сочинеше  этого  историка  состоитъ  изъ  двухъ 
частей;  въ  первой  авторъ  вкратц'Ь  излагаетъ,  по  Евсев1ю,  бол^е 
или  мен^^е  в'Ьрно  древнюю  всторхю,  присовокупляя  отъ  себя  одну 
только  главу,  касающуюся  особенно  истор1и  Армянскаго  народа. 
Во  2й  части  онъ  приводить  съ  года  на  годъ  заи'Ьчательн'Ьйшхя, 
по  его  взгляду,  происп1еств1я  всеобщей  истор1и,  отъ  перваго  года 
по  Р.  X.  до  1179  г.  Основатеиъ  его  хронолопи  сдужатъ:  а)  Олом- 
шады,  начавш1яся  по  систеи^^  Бвсев1Я  въ77д  до  Р.  X  ,  в'Ьрн'Ье  же, 
въ  перевод'Ь  Св.  Геронима  въ  774=776  гг.;  б)  эра  христианская, 
начинающаяся  по  Евсев1ю  за  два  года  до  обще-принятаго  нын1Ь 
вреиясчис.1ен1я;  в)  армянская  эра,  основанная,  по  его  соображен1ю 
въ  554  г.  христ.  эры,  но  у  него  554=552.  При  этомъ  авторъ  не 
держался  посл']&довательно  принятаго  имъ  счисленгя,  которое  тре- 
буетъ  постояннаго  вычитавхя  двухъ  л'Ьтъ.  Приводя  итоги  цар- 
ствован1я  влад'Ьтельныхъ  особъ,  онъ  выставляетъ  ихъ  лишь  въ 
полныхъ  годахъ,  не  принииая  въ  соображенхе  м-Ьсяцевъ  и  дней, 
такъ  что  по  истечен1и  н'Ьсколькихъ  царствованШ  онъ  расходится 
съ  критически-опред'Ьленными  хронологическими  данными  иногда 
на  одинъ,  иногда  на  три,  четыре  и  больше  л^^тъ.  Наприм'&ръ,  онъ 
относитъ  Никейск1й  соборъ  къ  330=328,  ви'Ьсто  325,  второй  все, 
ленск1й  соборъ  къ  390=388  вм'Ьсто  381,  а  халкидонск1й  къ  472= 
470  вместо  451  г.  Тоже  самое  можно  зам^Ьтить  и  о  другихъ  хро- 
нологическихъ  показан1яхъ  Самуила.  Его  достоинство  состоитъ  въ 
собран1и  и  приведен1и  въ  порядокъ,  хотя  не  съ  необходимою  точ- 
Н0СТ1Ю,  множества  Фактовъ,  а  особенно  въ  указаши  иногда  обстоя- 
тельствъ,  непзвЪстныхъ  по  другимъ  источникамъ. 

Для  составлен1я  своего  перевода  П-й  части  означеннаго  соча- 
нешя,  г.  Броссе  пользовался  двумя  рукописями,  изъ  которькъ 
одна,  очень  изящная,  прияадлежитъ  Азгятскому  музею  Акадеиха* 
а  другая,  не  столь  каллиграфически  написанная,  но  бол'Ье  полная, 
составляетъ  собственность  г.  Паткан1ана.  Сочиненхе  Самуила  было 
напечатано  впервые  на  латинскомъ  язык-Ь,  въ  1818  году,  въ 
Милан^^,  совокупнымъ  трудомъ  А.  Махя  и  Докт.  Зохраба,  и  потохъ 
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перепечатано^  въ  Рпм^  въ  1839  г.  Этого  посл^дняго  издан1я, 
уоомянутаго  О.  Гареганыяъ  въ  Ьиъ  т.  Истор1в  арм.  словесности , 
г.  Броссе  не  ин'Ьлъ  случая  вид'Ьть. 

Акад.  АК.  Наукъ  представить,  для  нааечатан1я  въ  Бюллетен'Ь, 
шестую  главу  своихъ  критическихъ  зан-Ьтокъ  (ЕгИгзсЬе  Ветег- 
Ыпдеп,  VI), 

Акад.  А.  А.  Кунякъ  аредставилъ  донесея1е  г.  Гильдебранда 
о  занятЫхъ  его  въ  арxив^^  Ревельскаго  Магистрата  по  разыскан1ю 
матер1аловъ  для  Русской  астор1и  (ВегиМ  йЬег  Лге  ш  ЕеVа^8сНеп 
ВаШагсЫю  /иг  сИе  ги88Ь8ск'1ШапЛг8скеп  '^есН8е1ЬеагеЫпдеп  ът 
15  ипЛ  1б7€ЛгкипЛеН  аиаде/йкНеп  17гиег9исНипдеп).— Это  донесен1е 
появится  въ  Бголлетен'Ь. 

Непре1г]Бнный  Секретарь  довелъ  до  съ'^д/Ьехя  Отд'Ёген1я,  что 
двгЬ  егиоетск1я  мум1и,  съ  принадлежащими  къ  нимъ  гробами,  при- 
несенный въ  даръ  Акадеи1и  граФинею  Мусиной-Пушкиной, 
приняты  экзекуторомъ  Акадеиш  Кейзеромъ  изъ  дома  покойнаго 
графа  Г.  А.  Кушелева-Безбородка  и  4-го  сего  октября  сданы 
въ  дтнограФическ1й  музей. —  При  этомъ  Акад.  СтеФан  изъявнлъ 
свою  готовность  осмотр']^ть  эти  мум1И  в  представать  о  яихъ  доне- 
севк  Отд'Ьлешю. 

ЗАС-ВДАШЕ  26  ОКТЯБРЯ    1871   ГОДА. 

Члень-корреспондентъ  Н.  X.  Бунге  доставилъ  по  экземпляру 
изданныхъ  ииъ  сочинешй,  подъ  заглав1еиъ:  1)  Товарные  склады  и 
варранты,  Юевъ.  1871  г.  и  2)  Государственное  хозяйство,  Русскгя^ 
Сумажныя  деньги,  сочив.  А  А-  Вагнера,  иерев.Н.' Бунге.  Шевъ.  1871. 

Акад.  Л.  Э.  Стефани  представилъ,  отъ  имени  хранителя нуэлиз- 
матическаго  музея  Лкадемш  Г.  Трея,  два  изданныхъ  имъ  сочинешя: 
1)  Указатель  скульптурнаго  музея  Императорской  Академги  ^/Судо- 
жестеь.  Скульптура  XIV — XVIII  столп^тш,  Спб.  1871.  и  2)  ПеЪег 
Лге  адурОзсНе  8атт1ипд  йег  ЕгтИаде,  тЫ  Ве/тдпаЬте  ац/  йге  Той- 
ипд^аисЪе  Лет  аНеп  АедурЬег.  БЬ.  Ре1ег8Ьиг8.  1871. 

Акад.  Б.  А.  Дорнъ  представилъ,  отъ  имени  профессора  Рейта 
въ  Кембридж*,  экземпляръ  пзданнаго  пмъ  сочинен1я,  подъ  загла- 
В1емъ:  Тгадтеп18  о/  Зупас  дгаттаг  о/  ^акоЬ  о/  Шезза. 

Г.  Министръ  Народнаго  Просв'Ьщешя,  отногаешемъ  отъ  16  ок- 
тября сего  года,  ув'Ьдомляетъ,  что,  озабочиваясь  возможною  пол- 
нотою учебнаго  отдЬла  им-Ьющей  открыться  30  мая  1872  года, 
въ  Москв-б,  политехнической  выставки,  п  въ  виду  того,  что  эта 
выставка  устраивается  въ  память  двухсотл']^т1я  рожденхя    Импе- 
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ратора  Петра  Ведикаго,  онъ  признаетъ  весьма  пришчнывъ 
и  даже  оо1езньшъ  составить  Д1Я  означеннаго  отд-Ьда  коиекщю 
употреблявшихся  въ  царствоваше  Петра  Ведикаго  учебниковъ 
и  учебныхъ  пособхй.  Предполагая,  что  такхе  учебники  и  посо- 
б1я  могутъ  находиться  въ  библютек'Ь  Академ1и  Наукъ,  г.  Ми- 
иистръ  просить  о  сообщеши  ему  заключешя  Академш  по  изъяс- 
ненному предподоженш.  —  Положено  доставить  г.  Министру  изъ 
бибд10теки  Академ1и  им'Ьюпцеся  въ  ней  учебники  и  учебный  по- 
соб1Я  временъ  Петра  Ведикаго,  съ  гЬмъ  чтобы  они,  по  окончатя 
выставки,  были  возвращены  въ  бяблютеку  Академ1и. 

Г.  Муральтъ,  письмомъ  изъ  Лозаны,  отъ  28  октября  я.  ст. 
сего  года,  ув'Ьдоиляетъ,  что  первый  томъ  второй  части  составлен- 
ной имъ  Визант1йской  ХронограФхи  уже  оконченъ  печатанхемъ,  и 
что  экземпляры  этого  тома,  уже  отправлены  имъ,  черезъ  Фосса, 
Бь  Академ1Ю.  Печаташе  же  втораго  тома  этой  части  г.  Муральтъ 
над'Ьется  окончить  въ  течеше  будущаго  года. 

Непрем'Ьнный  Секретарь  представилъ  списокъ  членовъ-коррес- 
пондентовъ  Академ1и  по  различнымъ  разрядамъ  Отд'&1ен1я,  съ 
означешемъ  числа  вакантвыхъ  м^Ьстъ.  —  Разряды  Отд'&1ен1Я  при- 
глашены образовать  собою  коммиссхи  для  назначен1я  кандндатовъ 
на  им'Ьющ1яся  вакантный  и'Ьста. 


ПРПЛОЖЕНШ  К Ъ  ПРОТОКОЛАМЪ. 


Зшека  о  трудахъ  но  Русской  Нстор!!  Магистра  А.  Н.  Оынима, 

читанная  въ  зас^Ьдан1яхъ  Историко-Филологическаго  Отд1^лен1я  24  августа  и 
Общаго  Собрая1я  Академш  8  октября  1871  г. 

«Въ  первые  годы  по  смерти  Карамзина  и  канцлера  Румянцева, 
скончавшихся  въ  одномъ  и  томъ  же  году,  казалось,  что  едва  про- 
будившаяся д&]тельность  на  поприщ'Ь  отечественной  истор1и  должна 
будетъ  ослабеть.  Утрата,  понесенная  наукою  въ  лиц*  этихъ  д'Ьятелей, 
была  ощутительна.  При  тогдашнемъ  положеши  Д'Ьлъ,  новый  шагь 
впередъ  былъ  возможенъ  только  въ  томъ  случа*!^,  если  бы  онъ 
былъ  сд^анъ  правительствомъ  или  ученымъ  Обществоиъ,  поль- 
зующимся его  особою  поддержкою.  Наша  Академ1я  исполнила  свой 
долгъ  относительно  памяти  канцлера,  снарядивъ  въ  1829  году 
Археографическую  экспедищю  для  разыскан1я  еще  неизданныхъ 
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историческихъ  источииковъ  въ  раздичныхъ  м^Ьстахъ  импер1и.  Къ 
сожагЬшю,  этой  экспедищи,  въ  течеше  около  пяти  д'Ьтъ  ея  суще- 
ствовашя,  удаюсь  исполнить  лишь  небольшую  часть  того,  что  пер- 
воначально ии'Ьлось  въ  виду.  При  всемъ  тонъ  былъ  данъ  новый 
толчекъ  расширен1ю  знакомства  съ  до-петровскою  эпохою,  и  стало 
понятно,  что  для  того,  чтобы  двигаться  дал^&е  по  проложенному 
пути  необходимо  разыскивать  еще  неизданные  матер1алы  для  древ- 
ней и  средней  Русской  истор1и  и  д'&лать  ихъ  общедоступными.  Эта 
задача  преимущественно  выпала  на  долю  Археографической  ком- 
миссш,  въ  которую,  по  Высочайшему  повел^&н^ю,  была  преобразо- 
вана Археографическая  экспедищя.  Съ  того  времени,  изучеше  оте- 
чественной истор1и  д'^^лало  усп'Ьхи  за  усп'Ьхами.  Не  только  запасъ 
источнвковъ,  сд^^лавшихся  теперь  доступными,  не  можетъ  быть 
сравниваемъ  съ  тЬмъ,  что  им^ось  30  л^Ьтъ  тому  назадъ,  но  и  воз- 
никло не  мало  спещальиыхъ  отраслей  исторш,  который  сами  по  006*6 
заслуживаютъ  обработки.  Вм'^^сгЬ  съ  т^^мъ,  требован1Я  отъ  исто- 
рическихъ изсл']Бдован1й  стали  строже,  хотя  часто  оставались  не- 
удовлетворенными. Наконецъ  интересъ  къ  Русской  истор1и  и  ея 
задачамъ  возросъ  до  такой  степени,  что  отъ  историковъ  стали  тре- 
бовать, кром'Ё  внимательнаго  разбора,  еще  и  художественнаго  вос- 
произведен1Я  собьтй  и  историческихъ  личностей.  Обстоятельства 
времени,  съ  своей  стороны,  благопрхятствовали  этому  новому  про- 
буждетю  любви  къ  отечественной  исторхи  и  были  причиною  того, 
чтонын']^пгаее  покол'Ьнге  съясаромъ  обратилось  къ  исторш  ХУП1  в., 
иногда  впрочемъ  неуясняя  для  себя  вапередъ,  какимъ  образомъ 
в^рн']^е  достигнуть  главной  цкт  всякой  исторической  науки  — 
раскрыты  истины. 

Академ1Я  Наукъ  не  можетъ  не  принять,  насколько  должно,  въ 
расчетъ  на  будущее  время  такого  положен1Я  Д'Ьла;  особенно  же 
она  должна  им^Ьть  его  въ  виду  при  прхем'Ь  новыхъ  силъ  въ  среду 
свою.  Было  бы  несовм'Ьстно  съ  ея  достоинствомъ  руководство- 
ваться ей  въ  подобномъ  случае»  колеблющимися  и  безпрестанно 
м'Ьняющимися  сужден1ями  печати  и  массы  публики.  Единственная 
ц'Ьль,  которую  она  должна  пресл^^довать,  не  заботясь  о  мн^Ьшяхъ  раз- 
личныхъ  парт1й,  состоитъ  въ  раскрыт1И  исторической  правды  пу- 
текъ,  указываемымъ  строгою  наукою. 

Но  Академш  не  сл'Ьдуетъ  также  забывать,  что  на  ней  леяштъ 
еще  одна  особая  обязанность  относительно  новой  Русской  исто- 
р1и,  а  именно,  что  она  должна  заботиться  о  томъ ,  чтобы  исто- 
Р1я  эпохи  безсмертнаго  Основателя  Академ1и  была  со  временемъ 
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написана  св'Ьдущею  и  искусною  рукою.  Еще  30  д'&тъ  тому  назадъ, 
нашъ  покойный  сочленъ  Н.  Г.  Устрядовъ  составилъ  обширный 
шанъ  исторш  Петра  Ведикаго.  Мы  далеки  отъ  мысли  не  ц'&нить 
по  достоинству  того,  что  сд'Ьлано  пмъ  по  этой  части:  но  еще  при 
жизни  Устрядова,  для  знающихъ  людей  не  подлежало  сомн^&в!ю, 
что  онъ  избралъ  себ'Ь  задачу,  которая  пока  не  подъ  силу  одному 
челов'Ьку.  Въ  виду  этого,  Историко-филологическое  Отд'ЬлеЕ1е 
положило — издан1емъ  важныхъ,  еще  не  напечатанныхъ  источниковъ 
и  приглашен1еиъ  къ  составлена  монограФХй  устранить  препятств1я, 
который  въ  настоящее  время  представляются  для  сочинен1я  пол- 
наго  и  основательнаго,  какъ  въ  частностяхъ,  такъ  н  въ  ц'кюмъ, 
историческаго  труда  о  Петр-Ь  Велпкомъ.  Для  приведешя  въ  испол- 
нете  утвержденнаго  лишь  въ  общихъ  чертахъ  предпр1ят1я,  сде- 
ланы уже  н'Ькоторыя  приготовлен1я.  Въ  зд-Ьшнемъ  Государствен- 
номъ  Архив*]^,  равно  какъ  и  въ  Московскомъ  Архив']^  Министер- 
ства Юстидш  хранятся  матер1алы,  им'Ьющ1е  существенное  значеше 
для  правильной  оц'Ьнки  эпохи  Петра  Великаго.  Безъ  сомн'Ьшя,  изда- 
ше  этихъ  матерхаловъ  будетъ  лишь  слабымъ  началомъ  того,  что 
должна  исполнить  Академхя  для  означенной  ц'Ьли.  Для  дости- 
жен1я  ея,  даже  при  благопрхятныхъ  услов1яхъ,  потребуется  н*- 
сколько  десятил-Ьт^й.  При  этомъ  необходимо,  чтобы  общее  руко- 
водство вс^^ми  этими  предпр1ят1ями  въ  Академхи  было  сколь  воз- 
можно бол4е  сосредоточено  въ  одн'Ьхъ  рукахъ.  Для  этого  недо- 
статочно, чтобы  лицо,  которому  будетъ  поручено  это  д*ло,  обла- 
дало строго  учеными  св'1Ьд'Ьн1ями  по  этой  части;  исполнеше  такого 
предпр1ят1я  можетъ  быть  вв^^рено  лишь  такому  ученому,  который 
вполн'Ь  сочувствуетъ  Великому  Преобразователю  Росс1и  и  обладаетъ 
самоотвержешемъ,  необходймымъ  для  учеяаго  предпр1ЯТ1я  подобнаго 
рода. 

Им'Ьющаяся  въ  Академ1и  ваканс1я  адъюкнта  по  Русской  истор1и 
должна  быть  зам'Ьщена  только  такимъ  лицомъ,  которое  способно 
удовлетворить  какъ  вообще  ученымъ  требован1ямъ,  такъ  и  выше- 
упомянутой временной  потребности.  Обсудивъ  заслуги  многихъ  мо- 
лодыхъ  историковъ,  мы  остановили  свое  внпмаше  на  одномъ  изъ 
Нйхъ,  магистр-Ь  Пынин-Ь,  который,  будучи  еще  въ  цвЬгЬ  л^тъ. 
снискалъ  ц'1!лымъ  рядомъ  зам']^чательныхъ  трудовъ  своихъ  изв'Ьст- 
ность  какъ  остроумный  изсл-Ьдователь  и  даровитый  писатель  по 
различнымъ  частямъ  русской  и  славянской  йстор1и. 

Г.  Пыпинъ,  воспитанникъ  Петербургскаго  университета  п 
сл-Ьдовательно  ученикъ  многихъ  умершихъ  и  еще  здравствующяхъ 
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Академнковъ,  еще  будучи  студентомъ,  отличался  сер10знымъ  уче- 
нымъ  направлев1емъ.  Подъ  руководствомъ  достойныхъ  проФессо- 
ровъ,  онъ  съ  любовью  предался  асторико-Филологическимъ  заня- 
Т1яиъ,  особенно  по  части  славянскихъ  народовъ  и  изсл'Ьдованхй 
по  истор1и  словесности;  главнымъ  же  образомъ  его  вниман1е  оста- 
новили на  себ-Ь  многочисленные  остатки  славяно-русской  письмен- 
ности средвяго  пер10да.  Миогол^^тнее  пребыванхе  въ  чужихъ  кра- 
яхъ  расширило  его  ученый  кругозоръ.  Впосл'Ьдствхи  онъ  занимался 
изыскан1ями  по  исторш  литературы,  а  въ  посл'^^днхе  годы  избралъ 
своимъ  предметомъ  мнопя  бол-Ье  или  мен'Ье  любопытный  явлен1я 
временъ  Екатерины  II  и  Александра  I. 

Первый  печатный  трудъ  г.  Пыпина  явился  въ  съЪтъ  въ  1852 
году;  это — лексикографическая  обработка  драгоц'&она! о  историче- 
скаго  памятника,  Словарь  къ  Новгородской  первой  Лптописи,  Уже  въ 
этомъ  первомъ  опытЪ  вид'&нъ  въ  автор'Ь  развивающШся  критикъ, 
чуждый  ИЛЛ1031Й  относительно  С0СТ0ЯН1Я  тогдашняго  текста  Новго- 
родской Л-Ьтописи.  Отд']^леше  Русскаго  языка  и  Словесности  напеча- 
тало этотъ  первый  опытъ  Словаря  къ  Новгородской  Л'Ьтописи,  какъ 
полезный  труДъ,  и  онъ  до  сихъ  поръ  удержалъ  свое  значеше  для 
историковъ.  Еще  до  окончашя  университетскаго  курса,  г.  Пы- 
пниъ  съ  жаромъ  принялся  за  отыскивая1е  въ  рукописяхъ  новыхъ 
источниковъ  для  истор1и  одной,  до  того  времени  налоц'Ьнимой 
отрасли  до-петровской  письменности.  Мы  разум'Ьемъ  пов'^^сти  и 
сказки,  обра щавопяся  въ  до-петровской  Руси  и  происходяпця  частью 
изъ  Визант1и  и  съ  Востока,  а  частью  занесенный  чрезъ  посредство 
польской  и  н^^мецкой  литературъ  и  отчасти  попавшхя  въ  хроно- 
графы и  л-Ьтописи.  Н']&которыя  изъ  нихъ  могугъ  по  всей  спра- 
ведливости считаться  источниками  для  исторхи  русской  народности 
до  Петра  Великаго. 

Первые  плоды  своихъ  изысканШ  г.  Пыоинъ  пом'Ьстялъ  въ 
Зи4томахъИзв'Ьст1йОтд'6лен!яРусскагоязыкаиСловесности.Зат'Ьмъ 
онъ  приступилъ  къ  составлен1Ю  обширнаго  сочинешя,  которое,  будучи 
основано  на  изученш  рукописей,  им'Ьетъ  ц'Ьлью  расширить  знакомство 
съ  этою,  остававшеюся  до  гЬхъ  поръ  только  отрывочно  обрабо- 
танною частью  духовной  жизни  до-петровской  Руси.  При  этомъ, 
по  самому  существу  д'Ьла,  онъ  долженъ  былъ  прибегать  къ  срав- 
нешямъ  съ  литературами  другихъ  народовъ,  причемъ  выказалъ 
начитанность,  которая  ясно  свидетельствовала  о  сер10зности  на- 
правлешя  молодаго  автора.  Этотъ  критическ1й  обзоръ  источ- 
никовъ, подъ  заглав1емъ:  аОчеркъ  литературной  исторги  старинныхъ 
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пов^ьстей  и  сказокь  русскихьуу  бкмъ  пом'1^щенъ  Отд']Ь1ешемъ  Рус- 
скаго  языка  и  словесности  въ  его  запвскахъ  въ  1857  году.  Кром^^ 
того  Академ1я  сочда  своимъ  додгомъ,  для  продолжения  этого  бога- 
таго  по  результатам!»  изсл'Ьдовашя,  оказать  г.  Пыпину  поддержку 
прасуждешемъ  Демидовской  прем1и.  Считаемъ  не  лишнимъ  при- 
вести зд'Ьсь  сл'Ьдующее  м'1^сто  взъ  составленнаго  по  этому  поводу 
строгаго  и  основательнаго  разбора,  такъ  какъ  онъ  объясняете 
тогдашнее  положеше  науки:  «Трудъ  г.  Пыпина  —  дорогой  вкладъ 
възапасъ  историческнхъ  изсл'!^доватй  о  Русской  литератур'&,какъ 
разработка  по  той  дол^Ь  памятниковъ  нашей  древней  и  старинной 
письменности,  которая  досел']^  всего  шенЪе  была  разработана.  Доро- 
жить имъ  мы  можемъгЬмь  бол'Ье,  что  онъ  не  могъ  быть  веденъ 
безъ  особеннаго  самоотверженгя ,  и  былъ  веденъ  съ  вниматель- 
ностью, достойною  подражашя Книга  г.  Пыпина  и  въ  томъ 

вид'Ь,  какъ  она  вышла  въ  первый  разъ,  есть  необходимая  настоль- 
ная книга  для  всякаго,  кто  научно  занимается  русской  исторгей,  а 
вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ  и  старо-славянской  литаратурой». 

ДМствительно  трудъ  г.  Пыпина  неоднократно  способствовалъ 
дальиМшему  изсл'Ьдовашю  предмета  по  другимъ  источникамъ  и 
съ  новыхъ  точекъ  зр'Ьн1я.  Если  въ  настоящее  время  этотъ  трудъ 
нуждается  въ  разныхъ  идм'Ьнен1яхъ,  то  было  бы  несправедливо 
забывать,  что  авторъ  въ  посл'Ьдствги,  на  основаши  новыхъ,  ииъ 
самимъ  сд'Ьлаявыхъ  открытхй  и  изыскашй,  самъ  сод'Ьйствовалъ 
такому  усп^^ху  изучен1я  источниковъ  русской  старины.  Въ  этомъ 
отношен1и  укажемъ  лишь  на  сл'Ьдуюпця  его  статьи: 

Старинные  апокрифы.  Сказате  о  хооюденшБогородиг^помукамъ 
(Отеч.  Зап.  1857  г.  №  XI,  стр.  335—360). 

Для  исторш  ложныхъ  книгг.  (Архивъ  истор.  и  практ.  св'Ьд'бшй, 
Калачова,  1860—1861  кн.  2). 

Шемякииъ  судъ  (тамъ  же,  1859  г.  кн.  3). 

О  русскихь  народныхь  сказксись  (по  поводу  издан1я  Аеанасьева) 
(Отеч.  Зап.  1856,  №№  4—5). 

Замптки  по  литературной  археолопи  (Археолог.  В^&стн.  Москва 
1867,  Вып.  3). 

Къ  числу  обогащенШ,  которыми  наша  историческая  литература 
обязана  г.  Пыпину^  принадлежатъ  также  два  сборника  древнихъ 
русскихъ  памятниковъ,  изданные  подъ  его  наблюдешемъ:  въ 
1861 — 1863  годахъ  онъ  зав']&дывалъ  редакщею  л'Ьтописи  занятхй 
Археографической  коммисс1и  и  кром'Ь  того  наполнилъ  неизданными 
до  того  времени  любопытнами  текстами  3-й  выпускъ  памятниковъ 
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старинной  русской  литературы,  которые  издавалъ  граФЪ  Гр.  Куше- 
девъ  Безбородко  (Саб.  1862  ш  4°). 

Въ  заключеше  обзора  трудовъ  г.  Пыпина  по  части  источни- 
ховъ  русской  исторш  и  славяно-русской  письменности,  должно  еще 
упомянуть  объ  изданномъ  имъ  Обзорть  испюрги  Славянскиосъ  литера- 
щръ  (Спб.  1865).  Это  сочинен1е  пополнило  чувствительный  про- 
б^лъ  въ  нашей  литератур'Ь.  По  трудности  предмета  и  за  недо- 
статкоиъ  многихъ  необходимыхъ  предварвтельныхъ  работъ,  не 
удивительно,  что  въ  этой  кипгЪ,  рядомъ  съ  несомн'бнными 
достоинствами,  есть  и  слабыя  стороны.  Указаше  на  тЪ  и 
друпя  помещено  въ  Отчет*  о  IX  присуясдеши  Уваровскихъ 
наградъ.  Трудъ  этотъ,  неим'Ьющ1й  себ-Ь  подобнаго  у  другихъ  Сла- 
вянскихъ  народовъ,  Академ1я  признала  достойнымъ  награды  графа 
Уварова;  мы  же  зам'бтимъ  только,  что  въ  литератур'Ь  западныхъ 
и  южныхъ  славянъ  все  чаще  и  чаще  встречаются  ссылки  н  указа- 
И1я  на  это  сочпненхе. 

До  сихъ  поръ  мы  говорили  преимущественно  о  трудахъ  г.  Пы- 
пина по  исторш  литературы.  Область  истор1И  обширна,  и  потому 
труды  этого  рода  не  могутъ  быть  спещальною  задачей  каясдаго 
историка;  но  ни  одинъ  руссюй  историкъ  въ  настоящее  время  не 
«ожетъ  не  знать  истор1и  до-петровской  письменности,  а  сл'бдователь- 
но  и  того,  что  сд'Ьлано  г.  Пыппнымъ.  Конечно,  въ  кругу  истори- 
ковъ  существуетъ  уб'Ьжден1е,  нелишенное,  вън'Ькоторомъ  отношети. 
основан1я,  что  тотъ,  кто  бол-Ье  всего  занимается  исторхей  литера- 
туры, легко  вдается  въ  идеализащю,  когда  берется  за  друпе  исто- 
рйческ1е  предметы.  Но  г.  Пыпинъ  обладаетъ  слишкомъ  много- 
стороннимъ  Филологическо-историческимъ  образован1емъ  для  того, 
чтобы  не  понимать,  что  и  друпя  отрасли  исторхи  заслуживаютъ 
поднаго  вниман1я.  Д'&йствительно,  въ  посл'&дн1я  пять  л^^тъ  онъ 
съ  обычною  любовью  занялся  другими  предметами,  а  именно 
написалъ  рядъ  статей  по  исторхи  эпохи  Екатерины  Пи  Александра!. 
Эти,  отчасти  обширный,  статьи  печатались  преимущественно  въ 
одномъ  журнал'^;  но  он'6  своими  достоинствами  выдаются  изъ 
ряда  обыкяовенныхъ  журнальныхъ  статей.  Заглав1я  ихъ  —  сл'Ь- 
дуюпця: 

Русское  массонство  въ  XVIII  впат  (В'Ьстн.^Евр.  1867,  т.  II— IV). 
Русские  мсиханство  до  Новикова  (тамъ  же,  1868,  кн.  6  —  7). 
Русскгя  отношетя  Бентама  (тамъ  же,  1869  кн.  2  и  4). 
Госпожа  Крюденерь  (тамъ  же,  1869,  кн.  8,  9). 
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Имп^рат€ръ  Ллександрь  и  квакеры  (тамъ  же,  1869,  кв.  10). 
Тотйское  Библейское  Общество  (тамъ  же,  1868,  кн.  8, 9, 11  и  12). 
Историческге  очерки.  Общественное  движенге  при  А\ександр1ь  I, 
(Саб.  1871,  ш  8®. 'Издаше  В-Ьстника  Европы). 

Относительно  этихъ  очерковъ  мног1е  зам'Ьчают'?»,  что  г.  Пы- 
пинъ  берется  за  таше  предметы,  для  обработки  которыхъ  не 
придетъ  пора  до  т4хъ  поръ,  пока  не  сд'Ьдаются  доступными  мате- 
р1ады,  таящ1еся  въ  государственныхъ  архивахъ.  Въ  этомъ  упрек* 
есть  доля  правды,  но  вообще  его  нельзя  признать  справедливымъ. 
Въ  разсматриваемомъ  случа'Ь  д*ло  идетъ  иногда  о  личностяхъ, 
случайностяхъ,  нам^&рен1яхъ,  о  которыхъ  въ  государственныхъ 
архпвахъ  не  всегда  можно  найдти  разъяснешя.  Сверхъ  того  необхо- 
димо, чтобы  кто-нибудь  взялъ  на  себя  трудъ  свести  въодноц'Ьлое 
св'Ьд'Ьнгя,  который  мы  им']^емъ  до  сихъ  поръ  о  н'бкоторыхъ  обстоя- 
тельствахъ  и  зам'Ьчататьныхъ  историческихъ  личностяхъ  временъ 
Екатерины  II  и  Александра  I,  и  представить  ихъ  для  взоровъ  совре- 
менна! о  покол']^н1я  въ  возможно-ясной  и  полной  картив'Ь.  Безъсом- 
Н']&н1я,  при  постоянномъ  движеши  науки  впередъ,  подобные  очерки 
въ  короткое  время  могутъ  устар'Ьть  или  низойдти  до  значешя 
полузр'Ьлыхъ  произведешй.  Какъ  на  прим'&ръ  того ,  мы  можемъ 
указать  на  тк  многочисленныя  прирап^ен1я,  который,  уже  поел*! 
появлетя  статьи  г.  Пыпина,  получила  исторхя  масонства  прв 
Екатерин'Ь,  благодаря  важнымъ  по  содержан1ю  архивнымъ  сооб- 
щешямъ  П.  П.  Пекарскаго.  Что  же  касается  до  эпохи  Александра!, 
столь  богатой  политическими  и  умственными  движен1ями,  то  моно- 
граФическ1е  очерки  ея  вполн-Ь  своевременны,  такъ  какъ  эта  эпоха 
покрыта  еще  густымъ  туманомъ.  Конечно,  надо  сожал'бть,  что  об- 
стоятельства заставили  г.  Пыпина  печатать  эти  очерки  преиму- 
щественно въ  журналахъ,  и  налагали  поэтому  на  него  необходи- 
мость, прпм'Ьняться  къ  Форм']^  журнальныхъ  статей,  а  следовательно 
опускать  разъяснете  частныхъ  критическихъ  подробностей;  этимъ 
и  объясняется  то,  что  н'бкоторыя  его  положешя  являются  недока- 
занными, какъ  бы  въ  вид'Ь  параДоксовъ,  тогда  какъ  авторъ  им'Ьлъ 
свои  причины  выражаться  такъ,  а  не  иначе.  Но  было  бы  ошибочно 
заключать  изъ  этого,  что  эти  его  статьи  лишены  критическаго 
направлен1я.  Его  прежн1е  критичесюе  труды  о  литературвыхъ 
произведен]яхъ  временъ  до-петровскихъ  и  посл'6  петровсвихъ  из- 
ощрили его  взглядъ,  и  хорошо  приготовили  его  къ  удачному  вы- 
поляетю  задачи  исторической  оц'Ьнки  личностей  Александровскаго 
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времена.  Точно  также  сь  несоиц'Ьнныиъ  усц'Ьхомъ  сл'Ьдитъ  онъ  за 
орвчинаив  и  прояк1ен1Ямв  двпжешй  Александровской  эпохи ,  кото- 
рый иногда  легко  скрываются  отъ  взоровъ  даже  образованныхъ  лю- 
дей. Н^Бкоторые  суждев]я  и  взгляды,  высказанные  пмъ  въ  статьяхъ 
объ  Александровскомъ  вреиени,  конечно,  не  могутъ  быть  приняты 
безусловно;  напротивъ  они  должны  вызвать  сильный  возражен1я, 
который  въ  конц^^  концевъ  приведутъ  къ  разъяснен1ю  исторической 
истины.  Что  г.  Пыпинъ  постоянно  добивается  этой  истины  —  о 
томъ  громко  свид']^тельствуютъ  вс']Б  его  работы.  Посему  нельзя  не 
выразить  желан1я ,  чтобы  этотъ  даровитый  ученый ,  понимаюпцй 
необходимость  въ  историчесвихъ  изслЬдовангяхъ  строго-научваго 
метода  и  обладающей  столь  обширными,  познашяии,  былъ  постав- 
денъ  въ  бол'Ье  благопр1ятныя  услов1я.  Всл^^дств1е  сего,  въ  видахъ 
пользы  какъ  вообще  для  науки,  такъ  и  въ  особенности  для  Акаде- 
М1И,  мы  им'Ёемъ  честь  предложить  г.  Пыпина  къ  избранхю  въ 
адъюнкты  по  части  Русской  истор1и. 


1Ь 


Слова   Ва1да1екаго   у1^зда   ш  Владмн1рско1  гуферм!!,  мзвдеченшя 
А.  0.  Бычковынъ  1зъ  доставдепшъ  въ  Отд11де11е  натер1а1овъ. 


Изъ  представленнаго  г.  Пардолоцкимъ  списка  словъ,  употре- 
бляеммхъ  въ  Валдайскомъ  у'Ьзд'6,  сл'Ьдующихъ  н'Ьтъ  ни  въ  Опыншь 
областнаго  великорусскаю  словаря,  ни  въ  Дополненги  къ  нему,  ни  въ 
ТоАКовомъ  САОварть  жшаю  великорусскаю  языка  Даля: 

Выскодье.  Обнажившхеся  корни  большихъ  деревъ.  Во  Вла- 
дии1рской  губерн1и  употребляется  слово  Выскодь,  означающее  де- 
рево, вырванное  съ  корнемъ  бурею. 

Гранка.  Комъ  густаго  т^ста,  изъ  котораго  приготовляются 
баранки. 

Залу  чина.  Небольшой  заливъ,  поросшШ  трестою  (осокою). 

Корчажка.  Корни  большихъ  деревъ,  выкапываемые  изъ  зем- 
ли для  топлива.  Въ  Дополнен1и  къ  областному  словарю  пом'бщено 
слово  Корчавина,  употребляемое  въ  Псковской  и  Тверской  гуОер- 
тяхъ  и  означающее  корень  дерева,  валяющШся  на  земл'б. 

Кутька  камья.  Выдолбленная  изъ  дерева  лодка,  по  бокамъ 
которой  съ  вн'Ьшней  стороны  вдоль  прибиваются  для  равнов'Ьс1я 
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узк1я  дощечки.  У  Да1Я  в  въ  Доподнен1и  къ  обдастному  словарю 
пом'Ьщено  слово  Камья,  употребляемое  въ  Псковской  губернш.  У  пер- 
ваго  оно  объяснено  такъ:  лодка  долбушка,  однодеревка,  душегубка. 

Липанъ.  Безнопй,  который  ползаетъ  на  кол'Ьняхъ. 

Майка.  Березка,  которую  ставятъ  въ  домахъ  и  снаружи  пе- 
редъ  окнами  въ  Троицынъ  день  '*'). 

бкнище.  Самое  топкое  м'Ьсто  въ  болотахъ,  наполненное  водой; 
топь,  трясина. 

Полетайка.  Бумажный  зм'Ьй  съ  мочальнымъ  хвостомъ.  Въ 
Тверской  губерти  бумажный  зм'Ьй  называется  полетушкою. 

Разстанье,  разставанье.  М'Ьсто,  гд^^  какъ  бы  принято  съ 
к'бмъ  прощаться.  Я  проводила  его  до  разстанья  --  до  границы  го- 
рода или  села. 

Въ  поименованныхъ  лексикограФическихъ  трудахъ  при  ниже- 
сл'&дующихъ  словахъ "  н'Ьтъ  указашя,  что  они  употребляются  въ 
Новгородской  губерши. 

Варъ.  Кипятокъ  (у  Даля). 

Глушить  рыбу.  Топоромъ  или  толстымъ  концомъ  палки  бить 
по  тонкому  осеннему  льду  на  томъ  м'Ьст']^  гд'Ь  стоить  рыба,  чтобы 
оглушить  оную  (у  Даля  и  въ  ОиытЪ  областнаго  словаря). 

Гулючки.  Датская  игра,  прятки  (у  Даля). 

Корчевйна.  Корни  большихъ  деревъ,  выкапываемые  изъ  зем- 
ли для  топлива  (у  Даля). 

Кр'Ьпыкр'Ьпить.  Утверждать  кр-Ьпость  на  домъ  или  землю 
въ  присутственномъ  м']&ст'Ь.  Въ  Дополнети  къ  областному  словарю 
пои'Ьщено  слово  кр^пъ — кр'бпостной  актъ  (у  Даля  и  въДополненш 
къ  областному  словарю). 

Кумиться.  Въ  старину  въ  Петровъ  день,  29  шня,  д'бввцы 
приглашали  къ  себ'Ь  вечеромъ  своихъ  подругъ  и  угощали  ихъ,  какъ 
бы  для  скр'Ьплетя  дружбы,  и  это  значило  на  языкЪ  ихъ  кумиться 
(у  Даля — знаться,  дружиться;  въОпыгЬ— угощать  другъ  друга;  въ 
Дополнеши — водить  съ  к'Ьмъ-либо  хл-Ьбъ-соль). 

Лумка.  Хороводъ.  У  Даля  при  слов*  хороводъ  поставленъ  во- 
просительный знакъ.  Въ  Дополнен1и  слово  лумка  объяснено  сло- 
вомъ  хороводъ  съ  указан1емъ,  что  въ  этомъ  значети  оно  употре* 
бляется  въ  Валдайскомъ  у4зд'Ь. 


*)  Приведенное  г.  Пардолоцкимъ  слово  Май  —  множество  березокъ,  нахо- 
дится въ  сдовар"]^  Дия,  съ  объяснетемъ,  что  оно  означаетъ  Троицк1я  берез- 
ки и  употребляется^  въ  Новгородской  губернхи. 
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На  ВИДЫ,  нав'бды.  ПоеЬщеше  родильницы  знакомыми  жен- 
щенами  съ  хд'Ьбомъ-содью  и  разными  подарками  (у  ДамивъОпы- 
тк  об1астнаго  словаря). 

Рогъ.  Коса,  мысъ  (у  Даля  и  въ  ОпытЬ  обдастнаго  словаря). 

Сосулька.  Родъ  печенья  изъ  пряничнаго  тбста  (у  Даля). 

Стулецъ.  Родъ  печенья  изъ  гороховой  или  гречневой  муки, 
ям^ющаго  Форму  стакана,  суживающагося  ко  дну  (у  Даля,  въ 
Опы!^  и  въ  Дооолнеши). 

Умора,  помора.  Что-либо  см'бшное  (у  Даля). 


Сансокъ  собранныхъ  во  Владимхрской  губерши  отцомъХ.А.Б'Ь- 
линымъ  словъ,  не  пом'Ьщенныхъ  въ  Толковомъ  словарл  Дажя,  въ 
Опытл  областнаю  великоруескаю  словаря  и  въ  дополнеши  къ  нему: 

Абызъ—  невнимательный,  дуракъ  (Влад.  Сузд.  Ковров,  у.). 

Авосейко  —  въ  прошедшее  время. 

Балу  нъ  —  разсЬянный. 

Батат  ь —  искать,  б'бгать  для  розысковъ. 

Безсудить  —сердиться. 

Бутузъ— богатый,  надменный  домохозяинъ  (Влад.  Ковр.  Сузд.  у.) 

Ватолка — коверъ  (Горох,  у.). 

Воскресенье  кобылье,  кошечье  —  худощавый,  малосильный, 

безобразный  челов'Ькъ  (Влад.  Ковр.  Сузд.  у.). 
Воголка — пресная  испеченая  лепеппса,  покрытая  творогомъ  (Алекс. 

Покров,  у.). 
Выхолзать  и м'Ьнхе— украсть  (Влад.  Сузд,  Юрьев,  у.). 
Выхолзать  тепло — выстудить  домъ  частымъ  хождешемъ  и  при* 

томъ  ненужнымъ  (Влад.  Сузд.  Юрьев,  у.). 
Глумливый,    глумный  —  умоповрежденный     (Алекс.     Переяс. 

Юрьев,  у,). 
Гомозиться  —  шевелиться. 
Гомозъ  —  множество. 
Гонодобить — употреблять  неимов'Ьрныя  усил1я   къ  постройки 

(Влад.  Ковр.  Сузд.  Юрьев,  у.). 
Дерьмо  —  плохое  рукод-Блье. 

Деряба  —  рябая,  большаго  роста,  неуклюжая  женщина. 
Дряпня  —  дрянное  кушанье. 
Ду  б  ить  —  наказывать. 
Дуванъ  брать  —  растаскивать  такъ  скоро,  какъ  вихрь. 

3*0.  И.  А.  е.,  т.  XX.  1^ 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


14в  А.  е.  БЫЧКОВА,    СПНООКЪ  С10ВЪ 

Ева,  евана — кожетъ  быть  (Ме1енк.  Муром.  Сузд.  у.). 

Взопъ  —  чеюв^ъ  ^^упы*,  безобразный. 

Еме Л1  —  глупый  хвастунъ,  лгунъ. 

Жнтарь  —  мышь  (Горох,  у.). 

Житарь— яровая  рожь  (Покров,  у.). 

Жктера— ясизнь  (Судогод.  у.). 

Завядать— вкупштъ  (Мелен.  Муром.  Судогод.  у.). 

Закалябила  боль— сильно  забол'&ю. 

Заклякло — закр'Ьпло,  затвердело. 

Здобы— приготовлеше,  сборы  (Сузд.  у.). 

Икаться— об'Ьщаться  (Мелен.  Муром.  Сузд.  у.), 

Кадыхать— сильно  кашлять  (Алекс  Ковр.  Сузд.  Шуйск.  Юрьев. у.). 

Клошкв^-сплетня,  кляузы  (Влад.  у.)» 

Клыги— голыя,  грязным,  худощавый  ноги  (Влад.  К(юр.  Сузд.  у.). 

Клюха — ^убытокъ>  тягость  (Влад.  Ковр.  Сузд.  у.). 

Колымага — навозная  тел']&га  (Шуйск.  Юрьев,  у.). 

Коростить — укрываться,  шалить. 

Коситься— злиться,  сердиться  (Влад.  С!узд.  Юрьев,  у). 

Крюкъ — челов'Ькъ  заашточный,  богачъ. 

Кочёра— глунецъ,  упрямецъ  (Горох,  у.). 

Куролесить^— не  соглашаться,  препятствовать,  браниться. 

Лодыга— здоровая  женщина  (Влад.  Ковр.  Сузд.  у.). 

Лубцовать— снимать  кожу  съ  животнаго  (Вязи.  Горох,  у.). 

Л  у  б  цо  в  к  а — побои. 

Лятъ — недоброжелатель  (Влад.  Сузд.  Юрьев,  у.). 

Матка— жена  мельника  (Вязи.  Горох,  у.). 

Мишенить.— не  р'Ьшаться  начинать  Д'Ьло,  вяло  д'Ьлать (Юрьев. у.). 

Молотвикъ— горшокъ,  обвитый  берестою  (Судог.  у.). 

Морсикъ — недоростокъ  (Влад.  Сузд.  у.). 

Мышлявъ— уменъ,  хитеръ  (Меленк.  Муром.  Судог.  у.). 

Набелев'Ётный — нестерпимый. 

Назрить — посетить  (Меленк.  Муром.  Судог.  у.). 

Назриться — не  соглашаться  на  никак]яуслов1я,  упрямиться (Вхад. 

Ковр.  Сузд.  Юрьев,  у.). 
Нарахтиться,   нарахчиться  —  задориться,    сердиться    (Алекс. 

Покр.  Юрьев,  у.).  У  Даля  норохтиться. 
Насусв'Ьтный— изБ'Ьстный. 
Незагнайчивъ — ласковъ,  сн'Ьлъ  (Судог.  у.). 
Непырато — непрочно,  ветхо. 
Непыратъ — некрасивъ,  глупъ. 
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Неурядный — нев-Ьроятный  (Мелен.  Муром.  Судог.  у.). 

Огаркать— огласить,  нав-Ьстить  (Вязн.  Горох,  у.). 

Ожвхориться — выздоров'Ьть. 

Отвавакать — нанести  побои  (Влад.  Сузд.  у.). 

Ошлять — внезапно  упшбить  (Влад.  Ковр.  Сузд.  Юрьев,  у.). 

Пвгадно — недаенно  (Горох,  у.). 

Поддроки — жерди  подъ  хл'Ьбнынъ  скирдомъ  (Горох,  у.). 

Подъоб'бцъ — рядомъ  (Судог.  у.). 

Подъ  одинъ  гудъ— кстати  (Судог.  у.).  / 

Похетка — небольшая  пропажа. 

Пригудникъ — капризникъ  (Влад.  Ковр.  Сузд.  у.). 

ПроФырить — промотать  им'Ьте. 

Пуржитъ  погода — пробиваются  сн^^ивки  сквозь  щели. 

Пылиться — опьян^^ть. 

Пыль  поднимать— начинать  брань. 

Растышной — разорванный,  гнилой,  ни  на  что  не  годный  (Ковр. 

Сузд.  Судог.  у.). 
Сдедюлить,  сдюлить — украсть  (Влад.  Ковр.  Сузд.  у.). 
Собина — медъ  съ  воскомъ,  сотъ  (Горох.  Судог.  у.). 
Счуръ— стыдъ  (Горох,  у.). 
Тремодничать—капризничать  (Влад.  Сузд.  у.). 
Угара — мотъ 

Угорать,  угор'Ёлъ — уйти,  ушелъ. 
Фатюй— челов'Ькъ  опрометчивый. 
Фы  р  ит  ь — ^роскошничать. 

Хандрить — не  р^^шаться,  не  смотря  на  ъсЬ  выгоды. 
Хило— непрочно,  нездорово. 
Хлудить— наносить  слишкомъ  <Влад.  Сузд.  у.). 
Ц'Ьну  чувствовать — стыдиться  (Горох,  у.). 
Шлепокъ  — ребенокъ,   начинаюпцй   ходить   (Влад.  Ковр.  Покр. 

Сузд.  у.). 
Ш1ыкъ — большая  голова. 
Щеборить— "Есть  безъ  аппетита,  не  во  время. 
Щедрина  —  щель,  р']^дк1е' зубы  (Алекс.  Влад  Ковр.  Покр.  Сузд. 

Юрьв.  у.). 
Ядритъ— шибко  плачетъ,  говорится  о  ребешсб. 
Ярохвоститься— париться  въ  бан*  (Мелен.  Муром.  Сузд.  у.). 


10* 
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8. 

Извлечете  изъ  за1гЬтокъ  отца  5*6  л  и  на. 

I.  О  выговоргь  въ  Судтодскомъ^  частт  Меленкавскомъ  и  Муром- 
скомъ  у1ьздахъ.—Въ  сихъ  7']^здахъ  простонародье  завАняетъ  буквы: 

1)  ч,  т,  к*,  буквою:  —  ц,  цуцело,  вм'Ьсто  чучело;  опяцъ  —  вместо 
опять;   пойди,   вместо  —  пойти;   сходицъ,   вм'Ьсто  —  сходить. 

2)  «4  —  зам4няетъ   ч,   наприм'бръ:   отечь  —  вм^&сто  —  отецъ. 

3)  вм'Ьсто  щ — произносить  двойное  ш:  сышши,  вместо -^  сыщи.  Въ 
сихъ  убздахъ  много  употребляется  словъ  древняго  славянскаго 
языка,  наприм.  кружка  называется  ручка;  рогожа  —  рогозина 
и  проч.  4)  существуютъ  слова  иностранный ,  наприм.  парсона 
(рег80па)  изображен1е,  волится  (уо1о)  хочется.  5)  бываютъ  выра- 
жен1я  непонятный  и  им'бюпця  два  или  бол']^е  значен1й.  6)  въ  гла- 
голахъ,  гд'Ь  приходится  оканчивать  на  ться^  этотъ  слогъ,  въ  т^^хъ 
у^^здахъ,  произносится  съ  особенною  чистотою,  наприм.  лакомиться; 
тогда  какъ  въ  прочихъ  уЬздахъ  слогъ  ться^  зам'Ьняется  слогомъ 
тца^  наприм.  торговатца. 

П.  Въ  Гороховетомъ  и  Вязниковскамъ  упадахь.  —  1)  Литеры: 
9,  гь  и  6,  зам'бняются:  «о,  наприм.  вм']^сто  всегда,  произносить:  все- 
гда; вм']^сто  сл-Ьпой  —  слепой;  вм'Ьсто  С']^дой  —  седой.  2)  Твори- 
дательный  падежъ  множественнаго  числа,  кончащ1йся  на  лт, 
произносятъ  полуслогомъ  мъ;  наприм']^ръ,  за  деньгами  —  за  день- 
гамъ;  за  дверями — за  дверямъ;  за  отцами  —  за  отцамъ.  ^ 

III.  Въ  Суздальскомъ,  Юрьевскомъ  угьздахъ, — Въ  глаголахъ,  окан- 
чивающихся на  етъ^  зам'Ьняютъ  это  окончанге  слогомъ  гит;  наор. 
Ъдитъ,  будить,  скажить,  вм-Ьсто:  •Ьдеть,  будеть,  скажеть. 

IV.  Общгя  замгьчангя. — 1)  Въ  т*хъ  убздахъ,  гд-Ь  изобилуютъ 
мануфактурный  Фабрики,  веб  почти  жители  говорить,  придержи- 
ваясь московскаго  произношен1я,  вытягивая  какъ  моясно  мен'§е 
букву  а, — вместо  о.  Наприм.  харашо,  превасходна  работаетъ.  Такъ 
говорить:  въ  Александровскомъ,  Преславскомъ,  Покровскомъ 
уЬздахъ. 

11рим1ьчан%е  Но  въ  т^хъ  же  у1^здахъ  равно  и  въ  Шуйскомъ,  коренные 
поселяне,  зараженные  духомъ  раскодиц  держатся  н  въ  словопроизношети  глу- 
бокой старины;  а  потому  емертннымъ  гр^^хомъ  считаютъ  изм^^нить  букву  въ 
разговор^^. 

2)  Въ  тЬхъ  УЬздахъ,  гд'Ь  некоторый  лица  занимаются  отхожи- 
ми промыслами,  наприм.  въ  Суздальскомъ,  Владим1рскомъ  у^здахъ, 
каменпщки,  кровельщики,  штукатуры;  въ  Вязниковскомь,  Горохо- 
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вецкомъ — винокуры,  котельщики;  въ  Ковровскомъ— -портные,  всЬ 
эти  промышленники  стараются  точно  такъ  же  подражать  въ  разгово- 
рахъ  московскому  нар^кчш. 

3)  Но  утккъ  поселевъ,  крестьянъ,  Владвм1рской  губернш,  кото- 
рые ведуть  домашнюю,  осЬдлую  жизнь,  не  занимаясь  нич'Ьмъ,  кро- 
и±  обработыван1я  земли,  выговоръ  всё  стоить  на  той  же,  сообраз- 
но  съ  у^Ьздами,  точк'Ь,  на  которой  онъ  былъ  съ  незапамятных'Ь 
временъ  татарпщны,  и  в'Ьроятно  будетъ  стоять  еще  в'Ьки,  доколи 
жучъ  просв^^щешя  не  озарить  тьму  языка  у  крестьянь.  Эти  жалше 
братья  наши  и  донын'Ь,  безсознательно,  вполн'Ь  довольствуются 
темною  стариною;  они  страшатся  новшествь  просв'Ьщешя'  и  зача- 
стую гонять  то,  что  имь  кажется  накладно  и  не  по  вкусу»  какъ  бы 
оно  ни  было  полезно,  т.  е.  жалуются  на  грамотность. 


Паидекты  Нмкоиа  Черногорца  въ  Руеекмъ  еаекк  ХП  в. 

и.  и.  СРЕЗНЕВСКАГО. 

Работая  надъ  рукописями  Ярославскаго  Ариерейскаго  дома 
прошедшимъ  л^^томъ,  я  не  могъ  не  обратить  особеннаго  внимашя 
на  рукопись,  о  которой  теперь  сообщаю  н'Ькоторыя  св'Ьд'Ьшя.  Она 
заняла  меня  и  древностью  письма  и  языка  и  содерясашемъ  —  осо- 
бенно по  выдержкамъ  изъ  каноновъ  апостольскихь  и  соборныхь. 
Къ  сожал^^тю  въ  то  время  я  не  только  не  им'блъ  подъ  руками  ка- 
кихъ  нибудь  описашй  рукописей,  но  и  не  вспомнилъ,  что  прежде 
уже  были  сообщены  св'Ьд'Ьнхя  и  объ  этой  рукописи  и  о  н^Ькото- 
рыхъ  другихь  той  же  библ10теки.  Только  уже  посл1^,  благодаря 
постороннему  указавш,  я  вспомнилъ  и  вновь  познакомился  со  статьею, 
которою,  конечно,  не  могъ  не  дорожить.  Говорю  о  труд'Ь  своего 
почтевнаго  товарища.  Еще  въ  1867  году  А.  в.Бычковъ,  въ  сл'Ьд- 
ств1е  своей  по'бздки  въ  Ярославль,  сообщилъ  н^Ьсколько  св'Ьд^шй 
о  рукописяхъ  Ярославскаго  Арх1ерейскаго  дома  (Спасскаго  мона- 
стыри) и  между  прочимъ  о  двухъ  изъ  т-Ёхъ  древнихъ,  къ  числу 
которыхъ  относится  и  та,  о  которой  идетъ  теперь  р'Ьчь.  Вотъ  эти 
св'бд'бшя  (Записки  Импер.  Академ1И  Наукъ.  XII:  стр.  80): 

—  «Меавду  пергаментными  рукописями  бол'Ье  зам'Ьчательны:  а) 
Псалтырь,  ХШ  в'Ька  (уставомъ  на  177  лл.),  въ  которой  каждьШ 
стихъ  псалма  начинается  съ  особой  строки  и  кияоварною  буквою; 
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б)  Слова  Никона  Черногорца,  ХП1  в-Ька  (аолууставоиъ  въ  два 
столбца  разныхъ  почерковъ,  262  л.),  которыгь  переводъ  н  гракна- 
тическШ  строй  языка  значительно  отличается  отъ  перевода  и  язы- 
ка этихъ  же  словъ  въ  рукописяхъ  XV  в'Ька». 

При  этомъ  изв'Ьстаи  приложены  отрывки  изъ  обйихъ  рукопи- 
сей, и  между  прочимъ  изъ  книги  словъ  Никона  Черногорца  весь 
первый  столбецъ  и  часть  втораго  одного  изъ  листовъ  (то  же  стр. 
81—81). 

Въ  дополнеше  къ  этому  св'Ьд'Ьшю  представляю  еще  н^^сколько 
данныхъ  о  рукописи,  заключающей  въ  себ^^  слова  НиконаЧерногорца. 

Эта  рукопись  писана  на  пергамин'6  въ  листъ  въ  два  столбца  не- 
крупяымъ  почеркомъ  по  56  строкъ,  и  въ  настоящемъ  своемъ  по- 
ложеши,  не  им'Ья  между  прочимъ  и  конца,  заключаетъ  въ  себй 
202  лл. 

Мн'Ьте  свое,  что  эта  рукопись  писана  въ  XII  в'бк'Ь,  основываю 
на  рисунк'Ь  буквъ:  ж  (писанной  между  прочимъ  и  въ  три  прхема), 
^,  к,  лс,  оу,  ч  (писанной  съ  очень  высокими  и  округло  выходящи- 
ми рогами),  и  на  сходстве  почерка  съ  памятниками  ХП  в'Ька, 
между  прочимъ  съ  Хутынской  грамотой  и  съ  Златоструемъ  этого 
в'бка. 

Рукопись  начинается  на  оборогЬ  1-го  листа  заглавхемъ: 

—  «СЪТАВЪ  КНИГАМЪ  събьрано  им^ють  тълковани»  кдя- 
яого  кокгождо  слова  на  оув'6д'Ьни1е  любооучимъосъ». 

За  этимъ  сл'Ьдуетъ  перечень  главъ,  короче  чймъ  передъ  каж- 
дою главою  и  безъ  конца. 

Главъ  всего  въ  книг'Ь  36,  какъ  и  должно  быть  въ  1-й  части 
Никоновыхъ  Пандектъ,  именно: 

Слово  11*  объкмлА  кнвгъ  тълкованигг!. 

—  в",  предълоясеник  книжьнаго  тълкованию. 
— 7.  тълхованик  запов'Ьдии  гнь. 

—  д.  о  повиновении  хлко  злокже  на  пакость  съвкоупленик. 
— ё!  о  повиновении  рабъ  пришедъшихъ  постригатисл. 

—  5*.  (о)  СилоучающихъсА  братии. 

—  3*.  о  различии  съблазнъ. 

—  и.  о  оучительхъ  различим. 

-г-!",  о  различии  гн'Ьва  и  и)  гарости  подобн'Ьи. 

— 1.0  оклеветаньи  и  и;  всакомь  досажении. 

— Зк.  о  томъ  еже  не  прем'ЬнитисА  къ  ближнешмоу. 

—  в*1.  о  съставлении  блоуда. 

—  п.  о  пр^^юбод'Ьйствй  слово. 
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—  д1  о  кдАтв^  и  о  раашчныхъ  лжахъ. 

—  61.  о  незюбви  и  бест^тьи. 
—71.  о  бездобиа  и  шставдении. 

—  31.  о  посжоушавин. 

—  ш.  о  хот^ншхъ  своихъ  и  чюжихъ. 

—  еь  о  блаз'Ье'иъ  хотЬнви. 

—  нС  о  иидостыни. 

—  на  «ко  доуче  ксть  нищимъ  раздавати  И11'6ни1е. 
— кв.  о  ТВОрАЩИХЪ  мидостыню. 

—  кг.  »ко  аще  смотрли  и)дави»с  оубогыхъ  б&тъххъ  ии'Ьни1е  ра- 
сгачакть. 

—  кд.  о  любъви  ^  о*  чдвкодюбии. 

—  кёв  гако  не  подобак'Гь  и)злобнти  вако  чдвка. 

—  КЗ.  мко  подобакть  иодитвса  Щ1че  за  нечьстивъ!». 

—  КЗ.  о  томь  еже  не  подобакть  гав'Ь  мидостъшв  творити. 

—  ки.  о  модитв'Ь  и  како  подобакть  модитиса. 

— кё.  обраэъ  ндтвы  и  наставленик  ошельнакомъ. 

—  л.  оуставъ  штв'Ё  съ  пйниеиь. 

—  да.  о  тЬхъ  иже  на  п^^ти  съ  мдтвою  шьствоуюпщв. 

—  Тв.  гг1ко  же  и  витвъ!  и)  кого  ищеть  санъ  же  хЬнаса. 

—  1г.  о  чл'Ькоугодни. 

—  1д.  о  несътАжании. 

— Те.  «ко  не  подобаять  оучитедю  дюбвти  имении. 

—  ДБ.  гако  оакостьяа  ксть  беседа  мнихомъ  съ  мирьскъши. 

Во  второй  части  Пандентъ  Никона  находится  еще  двадцать 
семъ  сдовъ:  въ  разсиатриваеиой  рукописи  ихъ  н^^тъ. 

ИжЬя  въ  виду  то,  что  ин'6  изв^^стно  о  другихъ  спискахъ  того 
же  произведен1я  Никона  по  печатнынъ  ихъ  ооисатямъ  и  по  выпи- 
скамъ,  иною  сд^^аннынъ,  считаю  несомн1&нно]0  важность  раз- 
снатриваемой  .рукописи  и  какъ  одного  изъ  неиногихъ  списковъ 
древняго  первоначадьнаго  перевода  Никоновыхъ  ПандектЪ|  изъ 
мв'Ь  изв'Ьстныхъ  древн^^йшаго. 

Въ  бибд10тек'Ь  Чудовскаго  монастыря  есть  подный  списокъ 
древняго  перевода  Пандектъ  Никона  Черногорца;  що  писанный  въ 
вонц'Ь  XIV  в.  в  притомъ  съ  откдонешяии  оть  первоначадьнаго  вида. 

Въ  Сияодадьиой  Московской  библотек'Ь  есть  сборвикъ  XIII 
вФва  (1296  г.),  закдючаюпцй  въ  сейЬ  между  прочииъ  и  сдова  Ни- 
кона Черногорца,  въ  томъ  же  самомъ  перевод'Ь,  но  всего  на  все 
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ТОЛЬКО  18  С10въ  (С1.  15—33)  в  првтомъ  слово  31  безъ  конца,  а 
32  безъ  начала. 

ЯрославскШ  Арперейсшй  спнсокъ,  какъ  мы  вид'&1и,  заключаетъ 
въ  себ^^  почти  вполн^^  всю  первую  часть  Пандектъ  Никона  (не  уцЬ- 
л^^ло  только  н'Ьсколькихъ  листовъ),  и  писанъ  въ  XII  в.,  а  есл 
его  отнести  и  къ  XIII  в'Ьку,  то  все  же  въ  сравненш  съ  Синодапг 
нымъ,  онъ  и  на  первый  взглядъ  челов^Уса,  вид'Ьвшаго  древшя  ру- 
кописи, не  можетъ  не  показаться  по  почерку  гораздо  древнее. 

Синодальная  рукопись  1381  года,  заключающая  ту  же  Ью 
часть  Пандектъ  Никона,  конечно,  достойна  вниматя,  но  уже  не 
какъ  списокъ  древняго  перевода,  а  какъ  древнМшШ  изъ  сдисювъ 
его  перед'&1ки:  какова  была  перед'&1ка  древняго  перевода,  перепи- 
санная въ  этой  рукописи,  указано  въ  Опвсаши  Славянскихъ  рукопи- 
сей Синодальной  библ10теки  (II:  3:  22 — 25). 

Эта  перед'&лка  была  въ  ходу  не  только  въ  XIV  в'Ьк'Ь,  но  и  поз- 
же, въ  XV  и  XVI  в.,  какъ  видно  изъ  подробныхъ  описанШ  руко- 
писей Синодальныхъ  и  Уваровскихъ  (бывшвхъ  купца  Царскаго); 
и  потонъ  подверглась  новому  изн'Ьвешю,  причеиъ,  какъ  заметил 
гг.  Горск1й  и  Невоструевъ,  исправители  обратились  къ  древнему 
переводу  и  кое  гд'Ь  возстановили  его. 

Какъ  бы  то  ни  было,  Ярославскхй  списокъ  древняго  перевода, 
равно  какъ  и  два  другвхъ  списка,  сд'&ланъ  на  Руси  и  именно  въ 
одной  изъ  гЬхъ  местностей,  гд'Ь  употребляли  на  выворотъ  звуки 
14  и  ч.  Написаше  рукописи  Русскимъ  писцомъ  доказывается,  кро]А 
этого,  употреблешемъ  полноглас1я  и  смягчешемъ  д  не  въ  оюд^  а  въ 
ж  (сорочиномъ,  белого*,  надеяса,  пр'Ьже,  стража  и  пр.). 

Какъ  образцы  языка  и  оравописан1я  привожу  несколько  вы- 
писокъ. 

л.  2.  Сло"  объкилА  сложение  книгъ.  тълкова  |  отъ  тълковашга. 
ги.  блгви  11)че.  Сигг1  КНИГЪ!  гнА  оубо  запов'Ьди  и  сихъ  тълковашш 
имоуше.  тако  же  съвъкоуплдюще  и  посл'Ьдоующе  иЗ  оцьскъпъ 
оучении.  кдина  главизна  отъ  дроугок  прикмлющи  виноу.  мко  же 
се  н']Бкъ1гг1  златъ!  чепи  съ  драгъшь  каменикмь.  и  съ  женьчюгькь. 
съплетенъ!  въ1ю  христьмньскоу  оукрашають.  аще  и  в'Ьра  ксть 
права,  ибо  и  кЪлл  съвьршають  в'Ьроу.  а  в'Ьра  и^снованик  д'Ьломъ, 
без  въръ!  ничт%  же  оусп'Ькть.  юко  же  и  в'!^ра  кром-Ь  д'Ьлъ  мьртва 
ксть  и;  себе. 

л.  51.  Что  видиши  соучьць.  въи^ц^  братоу  свокмоу.  Клады  же 
въ  и;ц'Ь  твонмь  не  чюкши.  ли  къшъ  и^бразъмъ  оувидиши  и  соукъ 
Лка  брата  твокго  изати  иже  кладоу  мрости  въ  и)ц4  свокмь  им*» 
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покрывающаго.  иЗ  оны»  оубоввяъ1гн']^вно1€движенв1€разгор'ЬвъсА 
сд&шть  Оичи.  дшевн^^и.  и  не  дасть  ки  вид'Ьти  сюца  правьдяаго. 
Авоже  бо  ориложивъ  и  златоую  петаль  (^сетаХюу)  *).  ли  шдовАНоу. 
(х>  него  же  възвращеннке  слепоты,  злата»  петаль  и  четь  к»  тво- 
рити.  тако  УХ)  кок»  оубо  в&нъ1  подобны  или  ли  неподобны.  гн&- 
воу  въспол'Ьвъшюся  и  вид']Ьнигг1  сила  дШевна»  помрачактьсА. 

Переводъ  Каноновъ  иногда  дословно  сходится  съ  г&мъ  древ- 
нййшинъ  иереводомъ  ихъ,  что  въ  Ефремо^ской  кормчей,  и  съ 
гЬмъ,  что  въ  Устюжской  кормчей,  въ  Синтагм'Ь  Хоанна  Схоластика; 
но  иногда  и  очень  отличается.  Привожу  несколько  примЪровъ, 
ставя  подъ  каждою  выпискою  отличхя  по  Бфремовскому  списку 
съ  буквою  Е,  а  отлич1я  Устюжскаго  списка  съ  буквою  У. 

Апл,  к.  6.  Еппъ.  ли  прозвутеръ.  ли  дигаконъ  мирьскъххъ  печали, 
да  не  прикмлеть.  аще  ли  ни.  да  извьржетьсд.  (л.  202). 

—  прозвутеръ  =  Е.  попъ:  У.  попъ. 

—  печали  =  Е.  печении:  У.  печалии. 

—  да  не  при1€млеть  =  Е.  да  не  въспр. . .:  У.  да  не  прикм. .. 

—  аще  ли  ни:  У.  а  ли  не  хощеть. 

—  да  извьракеться:  У.  да  из —  сщниа. 

АпА,  к.  44.  Еппъ.  ли  п$  ли  диа'^нъ  лихвы  рекомъи  сътн  ыа 
приемлА.  ли  престанеть.  ли  да  извьржетьсА  (л.  114). 

—  лихвы  рекомъ1А  сътнъ1А  приемлА  =  лихвъ!  приносА  оу 
заимъникъ:  У.  лихвоу  въземлА  Си  заимникъ. 

—  ли  орестанетъ  =  Е.  ли  да  останетьсА:  У.  ли  да  о— са  того. 

—  извьржетьсА  =  Е.  изв — нъ  боудеть:  У.  Сивержетб. 

АпА.  к.  55,  Аще  кто  клирикъ  пор^гакть  еппоу  свокмоу.  да 
извьржетьсА.  кнАзю  бо  людии  своихъ  не  речеши  зла  (л.  53). 

—  Аще  кто  клирикъ  =  Е.  Иже  причьтьникъ:  У.  клирикъ* 

—  пор^^гакть  =  Е.  досадить. 

—  КНАЗЮ  =  Е.  стар'Ьшин'Ё:  У.  кназю. 

АпА.  к.  82.  Рабъ .  въ  клиросъ  съставити  без  господьскъ1  вола 
яе  повел']^ва»емъ.  понеже  скьрбь  ксть  стАжавъшемоу.  развращеник 
таковыи  съд'Ьвакть.  Аще  ли  кто  достоинъ  мвитиса  на  поставле- 
ник  степени  мко  же  и  нашь  Шнисимъ  мвиса.  и  простАть  гда  и 
С^ноустАть  на  свободоу  СО  домоу  свокго  ъипоустити  СТВОрАТЬ. 

—  рабъ  =  Е.  рабовъ:  У.  раба. 

— въ  клиросъ  =  Е.  въ  причьтъ:  У.  на  пр— ъ. 


*)  Сдово  петаль  употребляется  и  съ  окончан1е11ъ  на  а:  петада. 
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—  съставвти  =:  Ё.  у.  првводвтв. 

—  без  господьскы  ва1А=Е.  безъ  вола  господът  вхъ:  У.  без  воЛ 
свокго  1^мо7  гва. 

—  повеже  скьрбь  ксть  стАжавъшеиоу=Е.ваоскърбл€вв1€  прп< 
ТАжавшвнъ:  У.  ва  скорбь  иноупцгвиъ. 

—  (доиовъ  бо)  развращеввк  таковъга  съд']^ванть  =  Е.  д— ъ 
бо  раз— ввк  таковок  съд— ть :  У.  в  ва  разореввк  домомъ  бы- 
вакть. 

—  аще  дв  кто  достоввъ  гаввтвсл  ва  поставдеввк:  У.  аще  1в 
когда  достоввъ  боудеть  рабъ  сщввм. 

—  гг1ко  же  и  ваиь  10— ъ  юввса:  У.  мко  же  в  Ш — ъ  вашь. 

—  в  простАть  гДа  в  пр.:  У.  и  поустАТь  гък  кго  в  свободАть  и. 
и  вз  доиоу  йпоустАть  в  да  боудеть. 

в-ю  собора  к.  42,  Гдемъвг!  поустыввикы  джемвЭЕАЮщесА  (:  вже 
очьрвьшесА)  и  главъ!  сЬ'бростивъше  (:  вес^стрвзающе)  преходдть 
(:  про—)  градъ!  и  вси  съ  (:  межю)  простыми  моужьмв  (:  моужи). 
мирьскъши  в  жевами  мАтоущесА  (:  живоуще)  в  свокноу  сиб'Ьтоу 
(:  1)иб'Ьщаввю)  досажающе  (роугающесА)  повед']^ваеть  (:  запов^^- 
дакть)  власъ!  и)стр']^щи  (:  остригъше).  ап^е  волать  (:  хотать)  про- 
чихъ  (:  мьнихъ)  прввмати  (:  въс— )  сибразъ.  сихъ  в  монастырь 
(:  м— рвхъ)  впоустити  (:посадити)  и  съ  братикю  пребъшатв  (:  и 
къ  братии  припитати).  Аще  ли  ни  сего  взводать  (:  аще  1и  сего  не 
изговАТь)  СКввоудь  (:  вьсуд'6)  т'Ьхъ  (:  ю)  (С  всЬхъ  градъ  (и;  града) 
Сигвати  (:  изговити)  и  в  пустъшАХЪ  пр'Ьбъхвати  (:жити)  и)  него  же 
и  инА  себе  стАжаша.  (д.  41). 

Въ  С1'!^дующихъ  выпискахъ  привожу  0Т1ич1я  только  Ефремов- 
скаго  списка  въ  скобкахъ. 

б'Ю  собора  к.  62.  Сице  рекомъ!  (:  г1емъ1гг1).  кадавдъ!  (.-кодмдъх) 
в  рекомъ!»  ( :  Г1емъ1гг|)  вогы  (:  паствъх)  и  рекома»  роусаю»  ( :  на- 
ричемъпг!  шестъкъ!)  и  кже  въ.  (:  и  въ)  а",  д&ь  марта  мца  творвмок 
(:  съвьршакмок)  тържьство.  покдиномоужё  къждо  (:  отивоудь)  С& 
в'Ьрнъ1ХЪ  житию  1д;гг1ти  хощемъ.  нъ  и  еще  и  жевъ  градныхъ 
(:  жевьскигг!  пр'бдъ  .людьми)  плАсанигг!  (л.  69). 

Дал'бе  текстъ  Никоновсшй  отличается  и  отъ  обычнаго  подлин- 
ника Греческаго: 

шко  бещьстьнъ1хъ  и  многоу  пагоубоу  и  пакость  творити  могущихъ 
сии  сборъ  всЬхъ.  си^ъ  и  еже  подобвагг!  игры  творАща».  и  оубо 
аще  клврицв  соуть.  сихъ  измещеть.  простьца  же  Силоучакть.  Такс 
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86  вже  вино  въ  бтаре  жЬющвм.  см'Ьхъ  начинають  ч(»Ъъ1  вещь,  жш 
соукты  б1совьскъ1мл>ст1съд%ваю1це. 

Слот  бтаре  употреблено  и  въ  Бфрех.  оеревод1^. 

Привожу  еще  одинъ  канонъ  седьмого  вселенскаго  собора,  пере- 
веденный въ  Пандентахъ  очень  отлично  отъ  того,  какъ  онъ  чи- 
тается въ  Ефреиовской  кормчей: 

л.  22.  7'%о  собора  к.  19.  Толикъ  ср^&бролюбиА  въдастьсд  вр'Ьдъ 
къ  црковникомъ  гг1ко  а  н^къ!»  глёмъ1гг1  бЗгобОАзнивъ!»  моужа  и 
жены  забъ1въша  запов'Ьдии  гнь  и  прельстивъшесд  златъмь  дач- 
ник приходимоу  сщнячьскоу  чиноу  и  въ  мнишьскок  житик  строи- 
ти  и  бъ1вають.  и  кго  жена  чадонеискоусьна.  и  аорокъ  ^)^;м^&тьнъ.  гг1ко 
ре^,  великий  Василии,  ни  бо  ксть  ввя  мамонъ!  ради  работати  л^^ть. 
аще  къто  и^брдщетьсА  се  тверд,  аще  оубо  кбпъ  или  игоуменъ.  ли 
кто  \х>  сщнйчьства.  ли  да  престанеть.  ли  да  извьржетьсд.  по  второмоу 
каноноу  иже  въ  Халкидон^Ь  (угго  сбора,  аще  ли  игоуменигг!  да  ижде- 
нетьсд  изъ  манастъфд  и  предастьсд  въ  инъ  манастъфь  въ  повинова- 
ник.  Тако  же  и  при  игоумен'Ь.  неимоущю  ставленига  прозвоутерь- 
ска  IV  родитель  же  преда  кмагг!  рекъше  чоть  чадъ.  ли  свокго  стд- 
жанию.  самъ1хъ  вещий  приносимъкъ  испов'Ьдающимъ  приносд- 
щимъ  симъ  бъ1ти  сщнамъ  Боу  повел'Ьхомъ.  аще  пр'Ьбоудеть.  Аще 
1и  изидеть  бъгги  т^^мъ  въ  монастъхри  по  об^^щанию  кго.  тъкмо 
аще  ксть  вина  пръдъдьржащаго.  И  вторъш  канонъ  Халкидонь- 
скаго  сбора  гГть.  гг1ко  аще  кто  и  ходатаиствоум  двитсд  таковъхи 
сквьрньнъ.  не  ли  аще  и  кли(ри)къ  ксть.  свокго  Сипадеть  степене. 
аще  ли  простым»  ли  мнихъ  проклдтъ  да  боудеть. 

Въ  Ефреиовской  кормчей  читается: 

—  Тольма  пороугана  бъ1  ср'Ьбролюбигг!  сквьрна  на  властелд 
црквьнъ!».  гг1ко  и  н^къ!»...  моужь  И  жснъ...  злата  ради  пригатиггГ. 
приходдщиихъ  (къ)  чистительскоумоу  чиноу  икъинокоумоужитию. 
творити  бъ1вакть  и  пр. 

Считаю  пока  достаточнымъ  этихъ  выписокъ.  Для  себя  сд'Ьлалъ 
я  бол^^е  ихъ  для  обозр'Ьн1я  древнихъ  переводовъ  каноновъ. 

Къ  ХШ-му  же  времени  отнесена  должна  быть  и  еще  одна  ру- 
копись той  же  библ1отеки.  Это  —  книга  Евангельскихъ  чтешй,  любо- 
пытная и  по  письму  и  по  красотб  рисунка  большихъ  буквъ.  Къ 
сожал^Ьшю  она  не  сохранилась  вся  какъ  была :  въ  вей  остались 
безъ  начала  и  вонщ1  только  131  л.  Писана  она  въ  2  столбца  по  23 
и  по  24  строки  довольно   крупнымъ  уставомъ.  На  оборотЬ  37  х 
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передъ  чтешемъ  су^.  н!  не"  (д)  на®  (Рече  гь  просАщем({)  помещено 
изображеше  еванге1иста  сидящаго  между  здашями;  на  оборотЪ 
102  ж.  помещено  изображеше  двухъ  евангедистовъ  такъ  же  между 
здан1ями  сидящихъ  при  письменныхъ  приборахъ — передъ  чтешемъ 
въ  новок  гкго  1д)  юуки  (Въ  оно  времА  Иродъ  четвертов1аствикъ). 

Къ  тому  же  ХТТТ  вЪку,  вакъ  и  это  ЕвангедгОэ  относится  в^^ро№ 
но  и  списокъ  Псаггыри. 

КромЪ  этихъ  трехъ  рукописей  въ  библотек^^  Ярос1авскаго 
Арх1ерейскаго  дома  есть  и  еще  н&ко1ько  пергаменныхъ,  именно: 
книга  Евангехьскихъ  чтешй  (3:  720),  дв^&  книги  с1ужебной  минеи: 
одна  за  май  (9:  238),  другая  за  декабрь  (43:  831),  каноны  Богоро- 
дичные (10:  847),  синаксарь  (11:  853). 
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ОТЧЕГЬ 

ВИЛЕНСКОЙ  АСТРОНОМИЧЕСКОЙ  ОБСЕРВАТОРШ 
за  1870  годъ, 

предстаыенныЁ  Академш  Наукъ  директоромъ  обсерватор!и  П.  N.  Сиыедовымъ. 

Преобразоваше  Биленской  обсерватор1и,  согласно  предназна- 
ченной ей  новой  д'Ьятельности,  начатое  въ  1867  году,  заверши- 
лось въ  1870  году  даровашемъ  новаСго  штата.  Всл'&дствхе  хода- 
тайства г.  Президента  Императорской  Академ1и  Наукъ,  состоя- 
лось Высочайше  утвержденное  1 2  октября  мн'Ьн1е  Государствен- 
наго  Сов'бта  объ  увеличеши,  съ  1  января  1871  года,  суммы  на 
содержан1е  служащихъ  при  обсерватор1и  на  2060  руб.  въ  годъ. 
Этою  прибавкою  прежнее  ихъ  содержан1е,  остававшееся  безъ  из- 
и'Ьнев1я  съ  1801  г.,  уравнено  съ  нын'&шними  окладами  въ  дру- 
гихъ  подобныхъучреждешяхъ.  Такимъ  образомъ  обсерватор1я  не 
только  снабжена  вс^мъ  необходимымъ  для  усп'Ёшнаго  достижен1Я 
ц^лей,  указанныхъ  новою  програмою  ея  работъ,  но  и  существо- 
ван1е  служащихъ  при  ней  вполн']^  обезпечено. 

Следуя  этой  програм'Ь,  прежде  всего  надобно  дать  отчетъ  въ 
тоиъ,  что  сд'Ьлано  въ  теченхе  1870  года  для  изучешя  солнца. 

Въ  этоиъ  году  было  въ  Вильн'Ь  до  30  ясныхъ  и  до  70  полу- 
ясныхъ  дней,  въ  которые  можно  было  делать  снимки  солнца  гел10- 
граФомъ.  Изъ  этого  числа  въ  97  различныхъ  дней  намъ  удалось 
получить  до  157  бол']^е  или  мен'Ёе  удачныхъ  снимковъ,  годныхъ 
шизи^ренш,  и  около  200  по  различнымъ  обстоятельствамъ  неу- 
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дачныхъ,  которые  бьии  смыты  тотчасъ  по  проявлеши.  Въ  пред- 
ставляемомъ  ори  семъ  альбомЬ  «Отпечатковъ  свимковъ  солнца 
гел10граФ0мъ  Виленской  астрономической  обсерваторш  за  1870 
годъ»  на  17  картонахъ  помещено  98  позитивныхъ  отпечатковъ, 
сд'Ёланныхъ  въ  74  различныхъ  дня.  При  каждомъ  отпечатке  по- 
казаны среднее  время  снимка  до  одной  секунды  и  познщонпьД 
уголъ  1  -й  изъдвухъ  нитей  (N0 — 8^  )гел1ограФа,  изображающихся 
на  снимкахъ  въ  вид'Ь  креста.  Позищонный  уголъ  опред^ленъ  въ 
продолжен1е  года  до  10  разъ  по  наблюден1ямъ  моментовъ  прико- 
сновен1Й  краевъ  солнца  къ  кресту  нитей,  кром^  7  первыхъ  стае- 
чатковъ,  въ  которыхъ  величина  этого  угла  найдена  установкою 
трубы  такимъ  образомъ,  чтобы  какое  либо  солнечное  пятно  двига- 
лось но  одной  нзъ  нитей -гел10граФа.  Благодаря  указаннымъ  опы- 
томъ  предосторожностямъ,  положенье  инструмента  лучше  сохра- 
нялось, ч'&мъвъпрошломъ  году,  такъ  ято  вероятная  погрешность 
каждаго  даннаго  позищоннаго  угла  и  нитей  не  превышаетъ  3'. 
Но  бол^е  подробное  изсл']^дован1е  инструмента,  предпринятое  въ 
настоящее  время  и  вызванное  зам']^ченною  зависимостью  измене* 
шй  позишоннаго  угла  отъ  часоваго  угла,  даегв  поводъ  надеяться, 
что  исправленные  поел*  того  познщонные  углы  будутъ  точны 
до  2'  и  даже  до  1'. 

Наши  снимки  солнца  1870  года,  конечно,  нельзя  назвать  впол- 
не удовлетворительными,  хотя  на  негативахъ  можно  различить 
гораздо  бол^е  подробностей,  ч^мъ  на  отпечаткахъ.  Къ  сожал-Ьюю, 
нельзя  ожидать,  чтобы  въ  скоромъ  времени  намъ  удалось  довесп 
эти  снимки  до  желаемаго  совершенства.  Несмотря  на  то,  что  иы 
пр10бретаемъ  Фотографичесюе  матер1алы  изъ  Лондона,  Берлина 
и  Петербурга  самаго  высокаго  качества,  не  жал'бя  вздержекъ, 
намъ  все-таки  р'{;дко  удаемся  иЪлучить  ихъ  химически  чистыми  и 
н1^которыя  главн*йш1я  вещества,  какъ  наприм'1^ръ  азотнокислое 
серебро  и  пироксилинъ,  ФотограФъ  обсерватор1И ,  г.  Суворовъ, 
принужденъ  приготовлять  самъ,  а  друпя,  какъ  ЭФиръ,  очищ&ть 
перегонкою.  Кром']^  того,  мы  не  могли  до  сихъ  поръ  получить 
вполн'Ь  хорошихъ  стеколъ  для  негативовъ.Лучш1я  изъ  всЁхъ  нами 
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яспробованныхъ  оказались  отъ  ТЬошав  въ  Лондоне,  употре- 
бляемый и  Кыоскою  обсерватор1ею.  Наконецъ  даже  и  при  са- 
иоиъ  тщатедьном-ь  выбор'6  матерхаловъ  невозможно  найти  опре- 
деленный нормы  для  составовъ,  соответственно  обстоятельствамь, 
теиператур^,  сил*  осв'&щен1Я,  Д'1йств1ю  воздуха,  и  т.  п.  Все  это, 
ори  мгновенныхъ  снимкахъ  *),  на  которые  непосредственно  д^й- 
ствуютъ  лучи  солнца,  а  не  разсбянный  дневной  светъ,  ииеетъ 
сильное  влгяше,  и  Фотографу  часто  приходится  Д'Ьйствовать,  такъ 
сказать,  оп1упью.  Но.съ  другой  стороны,  сравнивая  снимки  1 869  и 
1870  годовъ,  нельзя  не  признать,  что  последн1е  представляюгь 
эам^твый  шагъ  впередъ.  Н'1сколько  нашихъ  снивпсовъ  были  до- 
ставлены, чрезъ  посредство  директора  Главной  обсерваторш  О.  Б. 
Струве,  управляюп](ему  гел10граФическиии  работами  Кьюской 
обсерватор1И  г.  Деларю,  изв']^стному  спещалисту  по  части  не- 
бесной Фотометр1и  г.  Цельнеру  и  кром^  того  г.  Дальмейеру,  ге- 
Л1ографоиъкотораго  мы  работаемъ, — и  изъ  отзывовъ  гг.  Деларю 
в  Дальмейера,  признавшихъ  наши  снимки  даже  превосходящими 
Кьюск1е,  мы  имели  утЁшеше  узнать,  что  настойчивыя  старан1я 
нашего  Фотографа  не  остались  безъ  результата.  Согласно  поста- 
новлешю  ФизикО'Математическаго  отделен1я  Академ]и  21  апр&1я 
1870  г.,  академикъ  О.  Б.  Струве,  во  время  заграничной  своей 
поездки,  условился  съ  Кьюскою  обсерватор1ею  о  взаимномъ  об- 
и^в^  по^итивныхъ  отпечатковъ  снимковъ  солнца  съ  Биленскою 
обсерватор1ею.  Для  этой  ц^ли  у  насъ  приготовленъ  другой,  точно 
такой  же  альбомъ,  какой  представляется  Академ1и,  который  и 
будетъ  доставленъ  въ  Пулково.  Безъ  сомн'&нхя,  такой  обм'Ьнъ  зна- 
чительно пополнить  матер1алъ  для  изсл'Ьдовашй  солнца. 

Доставка  н'Ьсколькихъ  нашихъ  позитивовъ  г.  Цельнеру  послу- 
жила поводомъ  къ  сношев1яиъ  между  нами  и  обману  мн^н1й  по 
в^которымъ  вопросамъ,  касающимся  солнца.  Г.  Цельнеръ  нашелъ, 

*)  Въ  вашемъ  гшограф-]^  св^^тъ  ^Ыс^гвуеть  на  каждую  точку  высеребреной 
шаставки  около  У^  доли  секунды,  и  во  всЬхъ  снимкахъ,  сд^^анвыxъ  при  не 
вполне  спокойныхъ  изображен1яхъ,  можно  ясно  вид-Ьть  зазубрины  кругомъ 
всего  диска;  сл-Ьдовательно  дрожан1Я  частицъ  при  волнен1и  атмосферы,  отъ  ко- 
торыхъ  являются  эти  зазубрины,  происходить  въ  гораздо  большее  время. 

11* 
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ЧТО  ПО  нашимъ  негативамъ  возможно  будетъ  изсд^довать  весьма 
важный  по  своимъ  придожешямъ  законъуменьшен1ясв'1;та  солнца 
отъ  центра  къ  краямъ.  Сд'1^ланныя  нами  съ  этою  ц']^л1ю  изсл^до- 
вашя  негативовъ  привели  къ  заключен1ю,  что  бол'Ье  явственный  и 
бол^^е  постоянный  отг]^нокъ  къ  краямъ  можетъ  быть  но лученъ  на 
недодержанныхъ  негативахъ,  т.  е.  такихъ,  на  которые  св'Ьтъд'Ьй- 
ствовалъ  мен'&е,  тЬмъ  нужно  для^  вполн'Ь  отчетливаго  изображев1я, 
и  притомъ  слабо  проявленныхъ.  При  благопр1ятныхъ  обстоятель- 
ствахъ  мы  займемся  этимъ  предметомъ  подробнее.  Между  про- 
чимъ  г.  Цельнеръ  обратился  къ  директору  обсерватор1н  съ  во- 
просомъ  относительно  такъ  называемаго  явлешя  Вильсона,  ко- 
торый зам'бтилъ,  что  ближайшая  къ  краю  солнца  часть  т]&ни  пятна 
представляется  шире,  ч'^мъ  часть  къ  центру,  откуда  Вильсовъ 
естественно  заключилъ,  что  пятна  составляютъ  воронкообразное 
углублен1е  въ  видимой  поверхности  солнца.  Г.  Цельнеръ,  изсл^до- 
вавъ  по  нашимъ  позитивамъ  одно  большое  пятно  во  время  прибли- 
жен1я  его  къ  краю  солнца,  заключилъ,  что  оно  вполн'1^  подтверж- 
даетъ  Вильсоново  явлеше.  Наблюденхяпятенъблизъкраевъ  солнца 
въ  нашъ  рефракторъ  не  подтвердили  этого  заключешя;  напротивъ 
въ  рефракторъ  видны  были  почти  до  посл^дняго  момента  при  ис- 
чезаши  не  г&ни  пятенъ,  а  ихъ  ядра  въ  вид'!  тонкихъ  штриховъ. 
Снова  обративъ  на  этотъ  предметъ  внимаше,  директоръ  обсерва- 
тор1и  изсл'Ёдовалъ  63  негатива,  на  которыхъ  пятна  ня^одились 
близъ  краевъ  солнца,  и  нашелъ,  что  на  20  изънихъгбникъкраю 
шире,  ч'Ьмъ  къ  центру,  на  31  он1^  казались  равно-широкими,  и  на 
12  къ  краю  уже,  ч^мъ  къ  центру.  Повидимому,  къ  бол*]^  реши- 
тельному заключен1Ю  въ  пользу  гипотезы  Вильсона  пришла  Кью- 
екая  обсерватор1я,  какъ  видно  изъ  ВезеагсЬев  оп  8о1аг  рЬу81С$, 
&гз(  вепез,  1865,  стр.  20.  Когда  накопится  больше  матер1ала, 
мы  вновь  займемся  этимъ  вопросомъ,  употребляя  только  большЫ 
пятна  р-Ьзкаго  и  возможно  правильнаго  очертан1Я. 

Сосредоточенный  въ  Николаевской  главной  обсерватор1и, 
приготовлен1я  къ  наблюдешямъ  прохожден1я  Венеры  черезъ  дискъ 
солнца  въ  1874  году,  въ  которыхъ   гелюграфу   предназначена 
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одна  изъ  гдавныгь  ролей,  вызвали  потребвость  учаспя  въ  нихъ 
Ввленской  обсерватор]и.  По  желав1ю  предс']^дателя  комисс1и  для 
этихъ  приготовлен1й,  акадеивка  О.  В.  Струве,  мы  сообщали 
тбсколько  заи'Ьчанш  изъ  указан1Й  опыта,  которыя,  можно  на- 
д'бяться,  не  будугь  безполезными  для  работъ  коммисС1в,  и  пред- 
приняли рядъ  опытовъ  для  отв^Бтовъ  на  предложенные  ею  вопросы. 
Между  прочимъ  въ  ввду  того,  что  прохождеше  Венеры  случится 
въдекабр-Ь  м^&сяц^  и  гел1ограФъ,  быть  можетъ,  придется  употреб- 
лять въ  сильные  морозы,  мы  старались  получить  снимки  при  воз- 
можно низкой  температур'Ё  и  при  низкомъ  положенхи  солнца,  и 
намъ  удалось  получить  такой  снимокъ  22  декабря  при  —  22^  по 
Цельз1Ю  и  при  высотЬ  солвца  около  1 1  градусовъ,  —  ч'Ёмъ  Фак- 
тически опровергаются  выводы,  помещенные  въАппа1епРо§^еп- 
<1оНГа,  по  которымъ  химическая  интенсивность  солнечныхъ  лу- 
чей при  этой  высоте  ==  0.  По  желашю  коммисс1и,  мы  займемся 
опытами  съ  сухимъ  колодюномъ,  для  чего  академикъ  О.  В. 
Струве  доставилъ  потребную  сумму  въ  распоряженхе  Фотографа 
обсерватор1и  г.  Суворова.  Сухой  способъ  об-Ьщаетъ  весьма  важ- 
ный выгоды  относительно  непрерывности  снимковъ,  а  можетъ  быть 
и  ихъ  отчетливости;  кром^  того  весьма  вероятно,  что  при  этомъ 
способе  не  будетъ  чувствительныхъ  изм^ненхй  въ  сло'Ь  колод10на 
посл^Ь  снимашя,  или  по  крайней  м^р^  они  могутъ  быть  изсл^до- 
ваны.  Притомъ  употребляемый  нами  теперь  мокрый  способъ  мож- 
но будетъ  применить  вЬ  время  прохожден1я  Венеры  только  въ 
такомъ  случа'Ё,  когда  въ  очень  близкомъ  разстоян1и  отъ  инстру- 
мента будетъ  находиться  теплая  комната  для  производства  фото- 
граФическихъ  манипуляц1й.  Хотя  несколько  опытовъ  съ  сухимъ 
способомъ,  сд'1^ланныхъ  у  насъ  въ  1869  году,  и  также,  сколько 
взв-Ьстно,  подобные  же  опыты  Кьюской  обсерватор1и,  не  привели 
къ  желаемой  ц^^ли,  однако  можно  надеяться,  что  практичесюя 
познашя  и  настойчивость  г.  Суворова  преодол^ютъ  затруднетя. 
Въ  настоящее  время  уже  д^^ается  для  нашего  гел10граФаприспо- 
соблев1е  для  получешя  возможности  подвергать  чувствительный 
сух1Я  пластинки  д^йствгю  св'Ьта  произвольное  время. 
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Мы  икгЬеиъ  теперь  свинки  солнца  за  два  года,  1869  и  1870, 
и  д'Ьло  это  установилось  у  насъ  такъ,  что  можно  над'1^яться  на 
регулярное  продолжеше  его  въ  будущемъ.  Дальнейшее  накоплеше 
такого  матер1ала  для  изученхя  солнца,  при  небольшомъ  личвомъ 
состав'^  обсерватор1и,  состоящемъ  всего  изъ  директора,  его  помо- 
щника и  Фотографа,  могло  привести  къ  опасности  вътомъ  смысле, 
что  обработка  его,  придругихъзанят1яхъ,  будетъ  намъ  не  по  си- 
ламъ;  притомъ  матер1алъ  этотъ — негативы — подверженъ  разлнч- 
вымъ  случайностямъ  и  не  им']^етъвъсеб']^  элемента  прочности,  какъ 
друпе  астрономическ1е  матер1алы.  Поэтому  мы  употребили  ве1 
усил1Я,  чтобы  обезпечить  пользованхе  собранными  до  сихъ  поръ 
данными  и  сд'кнать  изъ  нихъ  первые  выводы  теперь  же.  Къ  этой 
работе  мы  приступили  осенью  1870  года;  но  она  была  прервана 
глазною  бол'Ёзнью  директора ,  непозволившею  ему  бол'бе  двухъ 
м'Ьсяцевъ  заниматься  подобными ,  утомительньши  для  глазъ,  ра- 
ботами и  замедлившею  представлеше  настоящаго  отчета. 

Еще  въ  1869  году  мы,  по  прим']^ру  Кьюской  обсерваторш, 
предприняли  точный  изм']^рен1я  коордннатъ  пятенъ  на  негативахъ 
аппаратомъ  Дальмейера.  Так1я  изм'&рен1я  до  л^та  1870  года  ис- 
полнены г.  Бергомъ  почти  для  2500  пятенъ;  но  дальнейшее 
вычисленье  гел10граФическихъ  положешй  пятенъ  вскоре  показало 
намъ  безполезность  такихъ  точныхъ  измерений  для  всгьхъ  пятенъ: 
абсолютное  положен1е  ихъ  на  солнц'1^  и  Форма  такъ  быстро  изме- 
няются и  время  видимости  огромнаго  большинства  изъ  нихъ  такъ 
коротко,  что  точное  определеше  положенья  вс^хъ  пятенъ  для  дан- 
наго  момента  не  им^егь  ц^ли,  и  притомъ  нашихъ  наличныхъ  силъ 
не  достало-бы  только  на  то,  чтобы  своевременно  делать  таюя 
изм^ренья  и  затЁмъ  вычисленья.  Поэтому,  оставивъ  точный  измЬ- 
рен1я  и  вычисленья  только  для  долгодержавшихся  на  солнце  пя- 
тенъ, годныхъ  для  определенья  солнечныхъ  элементовъ,  мы  для 
определенья  гелюграФическихъ  долготъ  и  широтъ  всбхъ.пятевъ 
употребили  приближенный  способъ,  посредствомъ  транспарантовъ, 
сделанныхъ  нами  съ  возможною  точностью  для  десяти  различньпсъ 
видимыхъ  положеньй  солнечнаго  полюса  на  диске  солнца,  соответ- 
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ствующикъ  десят!  раашчнымъ  м^стамъ  земли  въ  ея  орбит1^. 
Перес1^чен1я  мерид1ановъ  и  параллелей  на  траыспарантахъ  опре- 
д'Ьлены  вь]числея1е11Ъ  координатъ.  Нанеся  на  транспарантъ,  соот- 
в^тствуюпцй  времени  снимка,  положеи1е  1  -и  нити  по  изв'Ьстному 
позицюнному  углу  этой  нити  и  вычисленному  заран^^е  для  каждаго 
сшшка  углу  при  центр^^  солнца  между  полюсами  солнца  и  земли, 
трансоарантъ  прикладывали  надлежащимъ  образомъ  къ  негативу 
и  отсчитывали  широты  и  разности  долготъ  отъ  центра  солнца 
всЬгь  пятенъ,  соединяя  весьма  близшявъ  группы,  а  заг1>мъ  вычи- 
слены и  самый  долготы.  При  этомъ,  для  удобства  сравнея1Й  нашихъ 
работъ  съ  Кьюскими,  мы  приняли  гЬ  же  данныя,  как1я  употреб- 
ляли въ  Кью,  а  именно  уголъ  между  солнечнымъ  экваторомъ  и 
эклиптикой  въ  6°  57',  долготу  восходящаго  узла  въ  74°  36', 
время  обращен1Я  солнца  около  оси  въ  25;38  дней,  п  первымъ 
иеридханомъ  тотъ,  который  въ  1854  году  совпадалъ  съ  восходя- 
щимъ  узломъ.  Такимъ  образомъ  найдены  широты  и  долготы  съ 
Т0ЧН0СТ1ЮДО  1°  по  71  снимку  1869  года  для  462,  и  по  98  сним- 
камъ  1870  года  для  1509  групъ  и  отд'Ьльныхъ  пятенъ.  Прибли- 
женное опред'&хеше  гел10граФическихъ  долготъ  и  широтъ  пятенъ 
дало  возможность  распознать  Н  изъ  нихъ,  который  держались 
на  солнц'Ьдол'1^е  одного  оборота.  Такихъ  пятенъ  нашлось  въ  1869 
до  15,  авъ  1870  году  до  28;  но  изъ  нихъ  едва«ли  одна  четверть 
иожетъ  быть  употреблена  для  вывода  солнечныхъ  элементовъ, 
такъ  какъ  остальныя  чрезвычайно  изм'ёняли  свою  Форму. 

Въ  отчетЬ  обсерватор1и  за  1869  годъ  было  сказано,  что  мы 
приступили  къ  изм*рен1Ю  площадей  вс*хъ  пятенъ.  Такое  изм*- 
рен1е  даетъ  возможность  бол^е  правильно  вывести  тах1шит  и 
т1П1шош  пер10довъ  появлен1я  пятенъ,  ч'Ьмъ  простымъ  счетомъ 
ихъ  количества,  и  кром'Ь  того  позволяетъ  сделать  н'Ькоторьш  заклю- 
чен1я  о  деятельности  силъ,  всл*дств1е  которыхъ  появляются  пятна. 
Къ  такой  же  мысли,  совершенно  независимо  отъ  насъ,  пришла  и 
Кьюская  обсерватор1я.  Площади  всЬхъ  пятенъ — отд1^льно  ядеръ  и 
т1ней  —  определены  у  насъ  посредствомъ  слюдяной  пластинки, 
разделенной  на  мелше  квадратики,    въ  У^англ.  лиши  бокъ.   По 
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окончан1и  этой  кропотливой  работы,  полученный  величины  умно- 
жены на  секансъ  разстоян1Я  каждаго  пятна  отъ  центра  снимка  и 
выражены  въ  милл10нныхъ  доляхъ  всей  поверхности  солнца,  при- 
чемъ  принималось  во  внимаше  различ1е  видимой  величины  его  въ 
различные  м'&сяцы. 

Им'Ёя  эти  данныя,  можно  было  составить- таблицы  распред^- 
лен1я  пятенъ  по  широтамъ  чрезъ  каждые  2^,  зависимо  отъ  времени. 
Въ  эти  таблицы  вошли  в&к  1971  пятно,  сл1Ьдовательно  и  таюя  пятиа, 
который  повторялись  на  снимкахъ  несколько  разъ.0н'1^даютъ  воз- 
можность сд'&лать  за  послЬлдге  два  года  обпцй  обзоръ  д'Ьятель- 
ности  силъ,  отъ  которыхъ  происходятъ  пятна  на  солнц'ё,  прини- 
мая во  вниман1е  ихъ  количество  и  величину  пятенъ. 

Въ  начал'Ё  1869  года  въ  с^^верномъ  полушар1и  солнца  неболь- 
Ш1Я  пятна  держались  между  14^  и  26"^  широты,  а  въ  южномъшди 
узкою,  но  густою  полосою  около  параллели  23^.  Съ  мая  северная 
полоса  удалилась  огь  экватора  къ  18° — 32°,  а  южная  приблизи- 
лась къ  нему,  разлившись  между  12°  и  32°,  оставляя  все  время 
широкое  пространство  около  экватора  б^лымъ.  Во  второй  поло- 
вин'Ё  года  северная  полоса  приблизилась  къ  экватору,  занявъ  па- 
раллели между  12°  и  28°,  а  южная  разд'Ьлилась  на  дв^:  густую 
около  параллели  14°,  и  слабую,  около  32°.  Съ  Февраля  до  начала 
мая  1870  года  пятна  насЬверЬ  держались  узкою  полосою  между 
10°  и  20°,  а  на  юг*  все  гуще  и  гуще  разливались  во  вс^Ь  стороны, 
занимая  широкое  пространство  между  4°  и  38°.  Съ  конца  мая, 
на  оборотъ,  множество  пятенъ  на  сЬвер*  распространилось  между 
5°  и  33°,  а  съ  половины  1юля  они  держались  почти  сплошною  узкою 
полосою  отъ  1 9°  до  23°  и  снова  густо  разлились  отъ  6°  до  28°  около 
тах1тит  пер10да,  въ  сентябре.  Въ  южномъ  же  полушархи  деятель- 
ность съ  начала  1юля  почти  внезапно  прерывается  и  весьма 
слаба  до  конца  года,  усмиваясь  несколько  только  въ  август*  и 
сентябре. 

Можно  сказать  вообще,  что  въ  эпоху  наблюден1й  дп^ятем- 
ноешь  силг,  образующихь  пятна,  въ  обоихъ  полугиаргяхъ  солнца 
очередовалась. 
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Если  разд'&ить  данныя  таблицы  по  аер10дамъ  видимаго  коло- 
вращешя  солнца,  принииая  каждый  въ  27,27  дня,  а  за  начало 
першдовъ  1869  г.  января  3,  56  (какъ  это  было  уже  принято  нами 
для  другйхъ  ц'1лей),  то,  взявъ  суммы  площадей  всЬхъ  пятенъ  за 
каждый  пер10дъ  и  разд^ливъ  эти  суммы  на  число  снимковъ,  полу- 
чимъ  приблизительно  средтя  суммы  илощадей  пятенъ  видимыхъ 
въ  каждый  день  першда. 


1869 

г. 

1870 

г. 

оерюдъ  ко 

-  число 

сунна  площадей 

аер1одъ  ко 

-  число 

сунна  плошадеВ 

1овра1цеи!я 

свихковъ 

аятев-ь  въ  день 

ловра1цен1я 

сиинковъ  пятенъ  въ  день. 

сЪв. 

южн. 

с-Ьв. 

ЮЖН. 

I. 

0 

.    — 

— 

XIII. 

0 

— 

— . 

II. 

1 

31 

33 

XIV. 

8 

494 

723 

III. 

10 

25 

262 

XV. 

11 

1,156 

575 

IV. 

11 

207 

662 

XVI. 

12 

262 

450 

V. 

8 

307 

'346 

XVII. 

3 

355 

1,547 

VI. 

9 

109 

289 

XVIП. 

14 

584 

103 

VII. 

9 

37 

155 

XIX. 

15 

446 

91 

VIII. 

8 

233 

291 

XX. 

11 

586 

277 

IX. 

7. 

370 

483 

XXI. 

10 

776 

424 

X. 

5 

241 

13 

XXII. 

8 

1,938 

292 

XI. 

2 

162 

201 

XXIII. 

0 

..-. 

XII. 

2 

381 

213 

XXIV. 

0 

— — 

XXV. 

1 

325 

792 

Эти  данный  позволяютъ  сд'Ьлать  съ  довольно  большою  в']&роят- 
ностью  заключеше,  что  въ  эноху  наблюденхй  усилете  или  ослаб' 
ленге  дгьятельности  силъ,  производящихъ  пятна  на  солнцть^  во- 
обще начиналось  съюжнаго  его  полугиаргя^изаттьмъ  переходило  въ 
аьеерное. 

Такъ,  наприм'бръ,  если  отъ  II  до  III  коловращешя  солнца  де- 
ятельность на  южномъ  его  полушар1и  усиливается,  то  всл^дъ  за 
ткыъ  отъ  Ш  до  IV  коловращеы1Я,  произойдетъ  усилеше  и  въ 
с^вернамъ  полушар1и,  и  наоборотъ.  Въ  приведенныхъ  числахъ  изъ 
16  случаевъ,  которые  можно  разсматривать,  12  подтверждаютъ 
этотъ  выводъ  и  4  иротивъ  него.  Очень  можетъ  быть,  что  Фактъ 
выразился  бы  еще  ясн^е,  если  бы  для  начала  коловращен1я  при- 
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вять  другую  эпоху,  отчего  начала  нхъ  перходовъ  ближе  совпадал 
бы  съ  тах1тат  и  т1П1тит  д'бятельности.  Это  отчасти  подтверж- 
дается гЬмъ,  что  въ  трехъ  случаяхъ,  перюды  УП,  XVI  и  XIX, 
уклонен1я  отъ  правильваго  хода  произошли  при  тхпхташ  деятель- 
ности. Крои'Ь  того  уклоненхя  объясняются  еще  недостаточнымъ 
числомъ  и  неравном'Ьрнымъ  распред'6лев1емъ  по  всему  перюду 
снимковъ,  чтб  могло  повл1Ять  между  прочимъ  на  два  случая 
уклонен1й,  въ  пер10дъ  IX,  въ  которомъ  изъ  27  дней  нельзя 
было  делать  снимковъ  20  дней  сряду,  и  въпер.  ХУП,  когда  сд*- 
лано  только  три  снимка.  ДальнМш1я  изсл'&дован1я  въ  этоМъ  на- 
правлен1и  покажутъ  есть-ли  такой  порядокъ  перем'Ьнъ  д^яте^ь- 
ности  постоянный,  а  можетъ  быть  укажутъ  и  на  ея  источникъ. 

Наконецъ,  изъ  тЪхъ  же  данныхъ  выходить,  что  въ  каждый 
день  среднимъ  числомъ  солнце  было  покрыто  пятнами  въ  1869  г. 
около  ^^  и  въ  1870  около  ^  доли  всей  своей  видимой  поверхно- 
сти,  а  самое  большое  число  пятенъ,  какое  случилось  наблюдать, 
было  около  гоах1тит  пер10да,  22  сентября,  когда  солнце  бьмо 
покрыто  до  3^5  части  своей  видимой  поверхности.  Н^которьтя  гру- 
пы  въ  апр-Ьл-Ь  и  сентябр'Ь  были  явственно  видимы  невооруженвыиъ 
глазомъ. 

Кроме  обпхихъ  таблицъ,  служившихъ  для  этихъ  выводовъ,  со- 
ставлены были  еще  таблицы  распред^летя  по  широтамъ  идолго- 
тамъ  только  различныхб  групъ  и  пятенъ,  который  получились  вы- 
ключивъ  изъ  обшаго  списка  вс^^  повторительный  появленхя  однихъи 
тЬхъже  пятенъ  на  снимкахъ.  Такихъ  различныхъ  групъ  и  пятенъ 
найдено  для  1869  года  141,  а  для  1870  г.  347.  Замечательно, 
что  въоба  года  эти  числа  распределились  по  северному  и  южному 
полушар1ямъ  солнца  почти  совершенно  равномерно,  а  именно: 

1869  г.  1870  г. 

въ  широтахъ  сожвца  въ  широтахъ  солнца 

сЬверныхъ   I    южвыхъ  сЬверныхъ    1    южныхъ 

70       I       71  173       I      174. 

Напротивъ  того  суммы  плоп1адей  различныхъ  пятенъ  распреде- 
лились въ  обои:я;ъ  полушар1яхъ  и  въ  обоихъ  годахъ  совершенно 
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иначе.  Эти  суммы  площадей,  выраженныявъмиллюнныхъдолдхъ 
всей  поверхности  солнц^^  были  для 

1869  г.  1870  г. 

ъъ  шмротахъ  солнца  въ  широтахъ  солнц» 

сЬверныхъ  южныхъ  с^^верныхъ  южныхъ 

5547     7934  20987     15044 

13481  36031 

Н'&которыя  изъ  связанныхъ*  между  собою  групъ  пятенъ  дости- 
гали огромныхъ  разм'1^ровъ:  такъ  въ  1869  год}'  наибольш1я  гру- 
вы  им^^и  площади  въ  403,  405,  453,  604  и  605,  а  въ  1870  г., 
во  второй  ПОЛОВИН']^  котораго  наступилъ  П1ах1тит,  въ  678, 680, 
712,  715  и  862  миллюнныхъ  долей  всей  поверхности  солнца.  Если 
бы  ьсЪ  эти  различный  пятна  появились  въ  каждомъ  году  одно- 
временно, то  они  представились  бы  въ  вид-)^  двухъ  полосъ  въ  1 5° 
по  об^  стороны  солнечнаго  экватора,  шириною  отъ  %  Д^  ^  ^^л- 
нечнаго  градуса  въ  1869  г.  и  отъ  1%  ДО  2У2^  въ  1870  году.  Въ 
д^нствительности  эти  величины  должны  ^ыть  больше,  быть  но- 
жетъ  до  У^  доли,  такъ  какъ  погода  препятствовала  д'Ьлать  снимки 
достаточно  часто,  чтобы  вышли' на  нихъ  всЬ  появляющ1яся  пятна, 
иногда  въ  течеше  бол^е  ч^^мъ  полнаго  оборота  солнца.    Поэтому 
действительная  величина  всего  пространства,  покрытаго  различ- 
ными пятнами,  должна  быть  въ  1869  годубол^е  17^,  а  въ1870 
божЬе  4  сотыхъ  долей  всей  поверхности  солнца. 

Давно  уже  известно,  что  пятна  появляются  въ  двухъ  полосахъ 
въ  н^которомъ  разстоян1и  по  об1^  стороны  экватора  и  почти  ни- 
когда не  бываютъ  на  самомъ  экватор'Ё  и  около  полюсовъ.  Сколько 
нанъ  известно,  самое  дальнее  отъ  экватора  пятно,  которое  до  сихъ 
поръ  удалось  наблюдать,  было  подъ  50°  северной  широты,  виден- 
ное Петерсомъ  въ  1846  году,  въ  Неаполе;  зат^мъ,  все  виденный 
до  сихъ  поръ  пятна  отстояли  не  далее  сороковыхъ  градусовъ.  Въ 
нашемъ  снимке  1  августа  1869  года  есть  небольшое  пятно  подъ 
51,°5  северной  широты,  котораго  на  следу ющемъ  снимке,  4  ав- 
густа, уже  не  было.  Въ  тотъ  же  день  оказалось  самое  близкое  къ 
экватору  въ  этомъ  году  пятно,  подъ — 5°,  исчезнувшее  4  августа. 
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Въ  1870  году  явились  близь  экватора  два  пятна:  одно,  23апрУя 
подъ  широтою — 3^,  держалось  на  солнц'Ь  три  дня;  другое,  23  шня, 
подъ — 2°,  виднелось  два  дня.  Оба  эти  пятна  очень  небольш1я 

Въ  различныхъ  широтахъ  сумма  площадей  всЬхъсосчитанныгь 
по  снимкамъ  различныхъ  пятенъ  распределилась  сл^дуюаипгь 
образомъ: 


Широты 

о   2 


2 
4 
6 
8 


4 

6 

8 

10 


10  12 

12  14 

14  16 

16  18 

18  20 

20  22 

22  24 

24  26 

.26  28 

28  30 

30  32 

32  34 

34  36 

36  38 

38  40 

40  42 

42  44 
51,5 


18 

69  г. 

181 

С^^верв. 

Южн, 

Севера. 

0 

0 

0 

0 

0 

132 

0 

67 

407 

0 

37 

66 

0 

23 

1006 

0 

240 

1844 

11 

727 

3703 

421 

1263 

3159 

1243 

1397 

3703 

101 

0 

2709 

•291 

344 

1468 

522 

1219 

1119 

1087 

750 

462 

767 

838 

709 

728 

438 

212 

125 

336 

168 

29 

120 

54 

74 

120 

0 

27 

15 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

0 

60 

0 

0 

61 

0 

0 

Южн. 

О 

119 

438 

705 

240 

1055 

841 

527 

1498 

2311 

2402 

772 

1056 

291 

800 

347 

843 

386 

413 

О 

О 

О 

О 


Относительно  расаред'&1ешя  по  меридхавамъ  в^тъ  аоводовъ 
сказать,  чтобы  пятна  являлись  на  н'Ькоторыгь  изъ  нихъ  предоо- 
чтительво  передъ  другими. 

РеФракторомъ  въ  течен1е  1 870  года  по  прежнему  произво- 
дились наблюдев!я  солвечныхъ  пятевъ  съ  поиощио  гел1оск(ша  I 


0|дЦ|2ес1  Ьу 


Соо^к 


ЗА  1870  годъ.  169 

наблоден1я  затихши  Юпитеровыхъ  спутниковъ.  Башню  рефрак- 
тора весною  1870  года  пришлось  поднять  для  завг&ны  сгнившнхъ 
брусьевъ  подъ  рельсами,  по  которымъ  производится  вращеше 
башни.  Эта  нелегкая  работа  исполнена  благополучно  безъ  вреда 
для  инструмента,  остававшагося  на  м^ст^Б. 

Наблюдешя  солнечныхъпятенъвъ  рефракторъ  вообще  подтвер- 
дили результаты,  указанные  въ  отчете  обсерватор1и  за  1869 
годъ.  Мы  приведеиъ  зд'1^сь  изъ  зам'бченныхъ  въ  1870  году  явле- 
шй  только  н^^сколько  такихъ,  которыя  представляютъ  как1я  ни- 
будь характеристическ1я  особенности. 

Между  прочимъ  въ  предъидущемъ  отчете  было  указано  на 
параллельность  между  собою  разорванныхъ  сторонъ  пятенъ  и  т^ 
ней.  Но  1 1  апр1^я  случилось  наблюдать  одно  пятно,  разрывъ  ко- 
тораго  произошелъ  не  параллельно,  а  образовалъ  уголъ;  при  на- 
блюдешй  1 3  апр'Ёля  оказалось,  что  въ  этотъ  уголъ  вошелъ  языкъ 
отъ  другого  пятна,  такъ  что  образовались  совершенно  параллель- 
ный стороны,  разд'&ленныя  б'Ьлою  полоскою. 

Крои*]^  того,  обратилъ  на  себявнимашеразличныйцв'Ьтъ  ядеръ — 
сйтлос^рокоричневый,  темноФ10летовый  и  наконецъ  червобурый 
съпламеннымъ  отгЬнкомъ.  Темнофюлетовыя  ядра  наблюдены  25 
сентября,  посл']^  большаго  с^вернаго  схяшя,  бывшаго  въ  предъ- 
идущую  ночь.  Пламенный  оттЬнокъ  на  одномъ  большомъ  ядр^ 
случилось  видеть  съ  одной  только  стороны. 

При  наблюден1И  одного  пятна  недалеко  отъ  края  солнца  ядро 
явственно  было  видно  бол^е  св^тлымъ  къ  своей  средине,  чЪгъ  къ 
краяиъ,  чего  не  было  зам'1чено  прежде. 

26  и  27  сентября  кругомъ  т'Ьни  большаго  пятна  образовался 
правильный  гбневой  в']^нчикъ,  густо  покрытый  мелкими  зазубри- 
стыип  ядрышками,  которыхъ  Форма  походила  на  маленькая  метлы. 

Мы  говорили  также  о  явлешяхъ  во  время  исчезан1я  пятенъ 
у  края  солнца,  именно,  что  въ  посл-^дная  минуты  видимости  т^Бни 
исчезають,  а  остаются  только  ядра  какъ  тонюе  штрихи,  которые 
въ  нашемъ  рефрактор'6  исчезали  изъ  глаза  прежде  совершеннаго 
досгижешя  края.  Въ  1870  году,  8  октября,  намъ  удалось  наблю- 
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дать  появлен%е  довольно  больпюй  трупы  въ  вид'6  двухъ  тонкт 
штриховъ,  оказавшихся  потонъ  ядрами  пятенъ.  Такнмъ  образонъ 
какъ  при  поавленШу  такъ  и  при  исчезанш  пятна  прежде  всего  к 
пос1^.всего  видится  ядро  безъ  тЬни  въ  ьшкк  штриха,  что  проти- 
воречить Вильсонову  объяснен1ю  пятенъ,  о  которомъ  говорево 
выше. 

Зд^сь  нельзя  не  упомянуть  о  т^хъ  чрезвычайныхъ  затрудве- 
шяхъ,  который  д^лаетъ  для  насъ  почти  безпрерывная  *Ьзда  по 
вымощенной  крупнымъ  булыжникомъ  узкой  Дворцовой  ул1ц1, 
проходящей  у  самого  основашя  башенъ  рефрактора  и  гел10граФа, 
о  чемъ  бьио  уже  говорено  въ  отчетахъ  за  1868  и  1869  годы.  По 
причине  сильныхъ  сотрясенш  здан1я  отъ  этой  ^зды,  приходвтся 
ц^лые  часы  проводить  у  рефрактора  почти  безполезно,  тщетно 
стараясь  уловить  подробности  изм^ненхй  пятенъ  на  солнце.  Иног- 
да все  друг1я  обстоятельства  благопр1ятствуютъ  хорошему  наблю- 
ден1ю  какого  нибудь  важнаго  для  насъ  явлешя ,  напримеръ  появ- 
лешя  или  исчезашя  большихъ  пятенъ;  такое  явлевхе,  само  по  себе, 
случается  не  часто,  а  уловить  его  подробности  можно  только  при 
довольно  высокомъ  положен1и  солнца,  ясной  погоде  и  возможно  спо- 
койныхъ  изображешяхъ;  все  это  есть,  однако  наблюден1е  делается 
невозможнымъ  только  по  причине  сотрясенхй  отъ  езды.  Не  мало 
затруднен1Й  также  отъезды  существуетъ  и  для  гелюграФическихъ 
работъ.  Бдинственлымъ  средствомъ  значительно  уменьшить  такое 
неудобство  представляется  устройство  торцевой  или  какой  нибудь 
другой  мягкой  мостовой;  но  выраженная  нами  въ  прошлогоднеиъ 
отчете  надежда  на  устройство  такой  мостовой  не  могла  осуще- 
ствиться. Въ  настоящее  время  въ  Академ1и  разсматривается  пред- 
ставлеше  директора  обсерватор1и  объ  устройстве  торцевой  мосто- 
вой на  особый  указанный  имъ  источникъ,  причсмъ  директоръ  раз- 
считываетъ  также  на  обещанное  ему  содейств1е  въ  этомъ  деле 
главнаго  начальника  здешняго  края  и  попечителя  Виленскаго 
учебнаго  округа. 

Недавнее  открьте  Янсеномъ  и  Локьеромъ  возможности  наблю- 
дать во  всякое  время,  помопцю  особоустроеннаго  спектроскопа,  сол- 
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вечные  выстз'пы  и  довольно  в-Ьроятная  связь  ихъ  съ  солнечными 
оятнаии  и  Факелаии  побудило  директора  обсерватор1и  испросить 
разрЬшеше  Академ1в  на  пр^обр^тен^е  такого  снаряда.  По  совету 
г.  Цельнера,  спекгроскопъ  для  наблюден1Й  протуберансовъ  зака- 
занъ  известному  оптику  г.  Мерцу,  и  г.  Цельяеръ  обязательно 
принялъ  на  себя  не  только  сообщить  г.  Мерцу  н'Ькоторыя  ука- 
зав1я,  основанный  на  его  собственномъ  опытй  и  относящЫся  къ 
большему  удобству  употреблены  спектроскопа,  но  и  лично  изсл^- 
довать  его  по  изготовлен1и,  а  потомъ  переслать  къ  намъ.  Спект* 
роскопъ  будетъ  готовъ  въ  1871  году. 

Наблюден1я  рсфракторомъ  затм^нш  Юпитеровыхъ  спутниковъ 
д^я  новаго  опред'&лен1я  кОэФФищента  аберащи,  по  причине  испра- 
влешя  башни,  а  потомъ  невидимости  затм']^шй,  мы  могли  начать 
въ  1870  году  только  со  второй  половины  августа;  но  и  тогда,  по 
случаю  особенно  неблагопрхятной  погоды,  можно  было  сд'блатьдо 
конца  года  только  шесть  наблюдешй,  изъ  которыхъ  пять  покры- 
ли и  одно   открьте,  да  и  изъ  нихъ  два  несовсЁмъ  надежны. 
Обыкновенно  даже  въ  сравнительно  ясную  погоду,  на  запад']^,  гд'Ь 
въ  большинстве^  случаевъ  приходилось  наблюдать  Юпитера,  посл^ 
захожден1я  солнца  образовывались  слоистыя  облака  и  наблюдешя 
становились  ^невозможными.  Всего  съ  начала  1 869  г.  по  настоящее 
время  наблюдено  1 7  покрытш  и  9  открытш  различныхъ  спутниковъ, 
ореимущественно  1-го.  В&к  наши  наблюден1я  даютъ  для  времени 
исчезанш  больш1Я,  а  для  открытш  меньшхя  величины,  ч^мъКаписа! 
А1тапас,  откуда  можно  заключить,  что  въ  КапИса!  А1шапас  для 
вычислен1я  затм']^тй  Юпитеровыхъ  спутниковъ  приняты  нев']^рньш 
данныя.  Для  нашихъ  наблюден1н  сд'&яаны  теперь  только  предва- 
рительныя  вычислен1я;  за  подробную  же  обработку  мы  примемся 
не  ран'Ье,  какъ  когда  Юпитеръ  пройдетъ  съ  начала  иаблюден1й 
несколько  большую  часть  своей  орбиты,  а  главное — когда  Фотоме- 
трвческ1я  наблюденш  дадутъ  намъ  возможность  принять  во  вни- 
нав1е  зависимость  наблюденныхъ  временъ  затм%Н1Йотъ  светлости 
неба,  высоты  Юпитера  надъ  горизонтомъ,  температуры  и  атмо- 
СФерическихъ  обстоятельствъ. 
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Наблюден1ями  Фотометромъ  Шверда  попрежнему  занимался 
помощникъ  директора  г.  Бергъ.  Изъ  Фотоиетрическихъ  наблю- 
дев1Й,  сд'Ьланныхъ  въ  1 870  году,  г.  Бергъ  считаеть  удавшвився 
только  114  сравнен1Й^  сд'кланныхъ  въ  1 6  различныхъ  ночей.  Опре- 
д'Ьлялась  разность  св'1^тлости  между  а  11г§.  АИнопз  и  а  Ьугае,  а 
А^шIае,  а.  ВооЦз  и  а  Аип^ае,  на  различныхъ  высотахъ  этигь 
зв']^здъ  надъ  горизонтомъ.  Изъ  наблюдетй  1869  и  1870  годовъ 
г.  Бергъ  вывелъ  первые  результаты  поглощен1я  св-Ьта  атмосфе- 
рою для  Виленскаго  горизонта.  Найденный  величины  до  73^ 
зенитнаго  разстоянхя  почти  вполн*  совпадаютъ  съ  соответ- 
ствующими величинами,  выведенными  г.  Зейделемъ  изъ  своихъ 
наблюдешй  1844 — 48  годовъ  ФОтометромъ  Штейнгеля;  далее  же 
таблица  г.  Зейделя  даетъ  б6льш1я  величины.  Сколько  известно, 
г.  Швердъ  изъ  наблюден1й  своимъ  ФОтометромъ  также  нашелъ 
для  высоты  мен^е  30^  меньш1я  величины  поглощенхЯуЧемъ  г.  Зей- 
дель. 

Къ  настоящему  отчету  прилагается  записка  г.  Берга,  объя- 
сняющая теор1ю  Фотометра  Шверда  и  первые  выводы  поглощешя 
св^та  атмосферою  отъ  45°  до  80°  зенитнаго  разстоян1я,  сделан- 
ные г.  Бергомъ  изъ  своихъ  наблюден1Й  1869  и  1870  годовъ. 

Пассажный  инструментъ  Рамздена  употреблялся  г.  Бергомъ 
исключительно  для  определен1я  времени. 

Метеорологичесюя  наблюдешя  производились  съ  1  января  1870 
года  по  новой,  составленной  академикомъ  Вильдомъ,  инструкц1и  и 
результаты  ихъ,  по  истечен1и  каждаго  месяца,  сообщались  въ 
Главную  Физическую  обсерваторш  по  данной  Форме.  Щ)оме  того, 
ежедневно,  въ  7  часовъ  утра,  отправлялась  туда  метеорологиче- 
ская телеграмма. 

Прежн1я  наши  метеороличесюя  наблюдешя  за  1867,  68  и  69 
годы  обработаны  и  представлены  Академ1и  въ  октябре  1 870  года. 

При  всей  затруднительности  для  насъ  метеорологическихъ  на- 
блюдешй при  другихъ  работахъ,  эти  наблюден1Я,  благодаря  при- 
нявшимъ  ихъ  на  себя  гг.  Бергу  и  Суворову,  шли  до  сихъ  поръ 
исправно.  При  нашемъ  содейств1И  учреждена  и  снабжена  инстру- 
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ментами  новая  метеорологическая  станщя  въ  Ввлейскоиъ  у^х^^ 
при  Молодеченской  учительской  семи1)ар1и.  Эта  ставщя  открыла 
свои  д'&йств1я  въ  ноябр*]^  в  съ  г&хъ  поръ  ежемесячно  исправно 
доставляетъ  таблицы  своихъ  наблюден1Й.  Есть  надежда^  что  намъ 
удастся  способствоватьучреждешювъзд'Ьшнемъ  кра*  еще  н1^коль- 
кйхъ  такихъ  етанщй.  Одно  изъ  главныхъ  затруднешй  состоять  въ 
снабжен1и  ихъ  инструментами  въ  то  время,  когда  представляются 
сл}^аи  отправить  так1е  инструменты  къ  м^стамъ  назначен1я  съ 
&1агонадежвымъ  лицомъ;  но,  не  им'Ья  у  себя  ни  одного  излишняго 
экземпляра  метеорологическихъ  инструмснтовъ,  Виленская  обсер- 
ватор1я  до  сихъ  поръ  не  могла  пользоваться  такими  случаями. 

Главная  Физическая  обсерватор1я  снабдила  насъ  въ  1ЮЛ'Ё  1870 
года  новыми  снарядами:  барометромъ,  психрометромъ,  гнгромет- 
роиъ,  термографомъ,  дождем'Ьромъ  и  Флюгеромъ.  Къ  сожал1Ьн1ю, 
барометръ  присланъ  съненаполненною  трубкою,  а  для  насъ  весьма 
зафуднвтельно  наполнить  ее  зд'бсь,  и  потому  мы  пока  употреб- 
^яемъ  прежн1Й  отличный  барометръ  работы  Брауэра,  разд'^юнный 
на  англ1йск1Я  полулин1и.  Присланный  стержень  Флюгера  пришлось, 
по  м^стнымъ  услов1ямъ,  удлинить  почти  вдвое  и  значительно  уве- 
личить самый  Флюгеръ.  Для  установки  дождем'Ьра  въ  пред'Ьлахъ 
обсерватор10  невозможно  найти  удобное  м'1^сто,  и  намъ  до  сихъ 
поръ  не  удалось  найти  такое  м-Ьсто  по  близости  обсерватор1И  или 
пр1искать  лице,  которому  можно  бы  вв'Ьрить  его  для  наблюденШ 
количества  выпадаюшей  воды. 

Изъ  наблюденныхъ  въ  1 870  году  метеорологическихъ  явлен1Й 
особенное  внвман1е  обращаетъ  на  себя  ц^лый  рядъ  с']&верныхъ  ^ 

С1ЯШЙ  1 2  и  1 3  октября,  вид']&нныхъ  почти  во  всей  Европ*]^  и  от- 
части въ  Азш.  Въ  Вильни  оба  они  произошли  при  пасмурной  по- 
годе; первое  продолжалось  съ  7  до  107^  часовъ  и  освещало  все 
небо,  въ  особенности  верхнюю  его  часть,  краснымъ  св'§томъ,  до 
такой  степени  похожимъ  на  зарево  пожара,  что  встревожило  мно- 
гихъ  жителей. 

Въ  продолжеше  1870  года  мы,  попрежнему,  доставляли  жите- 
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лявгь  города  Вильны  возможность  им'Ьть  верное  время,  посред- 
ствомъ  большихъ  гальваническихъ  часовъ  Ритчи  съ  Джонсоновымъ 
маятникомъ,  установленныхъ  въ  восточной  башн^^  обсерватор1и. 
По  нимъ  ежедневно,  въ  полдень,  производится  выстрЬлъ  изъ  ору- 
Д1Я,  находящагося  на  Замковой  гор*,  въполуверсгЬ  отъобсерва- 
тор1и. 

Ходъ  часовъ  Ритчи  регулируется  помощ1ю  двухъ  галваниче- 
скихъ  элементовъ  Менотти  астрономическими  часами  Шельтона, 
установленными  въ  кабинете  директора.  Часы  Ритчи  бьиивоолв! 
исправны  даже  въ  сильн*йш1е  морозы  прошлой  зимы.  Въ  насто- 
ящее время  идетъ  переписка  объ  осв-Ьщенхи  пятифутоваго  зер- 
кальнаго  циферблата  часовъ  Ритчи  газомъ,  на  что  уже  посйдо- 
вало  постановлеше  городскаго  общества. 

По  примеру  прежнихъ  л'Ьтъ,  въ  1870  году  обсерватор1Я  до- 
ставила астрономичесшя  данный  для  издаваемыхъ  Виленскинъ 
учебнымъ  округомъ  русско  -  жмудскаго  и  русско  -  латьшшго 
календарей;  кром*  того  мы  сообщали  зд-Ьшней  городской  дувА,ддя 
соображешй  объ  осв'Ьщенга  города,  св'Ьд^Ьнхя  о  времени  восхо- 
ждешя  солнца  и  луны  въ  Вильн*  на  каждый  день  года,  агуберн- 
скимъ  в-Ьдомостямъ — метеорологичесйя  наблюдешя. 

Остается  еще  привести  св'Ьд'Ьшя  о  состоян1и  библ10теки  обсер- 
ватор1и.  Къ  1  января  1870  года  состояло  въ  ея  библ1отек*: 
1621  сочинеше  въ  3288  томахъ  и  къ  нимъ  дублетовъ  265соч1- 
нешй  въ  410  томахъ.  Въ  течеше  1870  года  поступило: 

Прюбр-Ьтенныхъ  покупкою 12  соч.  въ  17  том. 

Дублетовъ  къ  прежн.  сочинен1ямъ 1     »     »     2   » 

Присланныхъ  безплатно  изъ  Россш 12     »     л13» 

»  изъ-за  границы  .  .  . ^^    «>     »   13   » 

ВымЬненныхъ  на  8  дублетовъ 2»     »     2» 

Изъ  этого  числа  15  новыхъ  сочинешй  и  24  яродолжешй  ухе 
бывшихъ  въ  Библ10тек'1. 

Такимъ  образомъ  къ  концу  года  ваша  библхотекасосгоядаизъ 
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1636  сочинешй  въ  3333  томахъ  и  къ  шшъ  дублетовъ  257  въ 
404  томахъ.  Средства  наши  не  позволяли  пр10бр'1^сть  въ  этомъ 
году  н^сколькихъ  нужныхъ  для  насъ  сочинешй,  чтб  надеемся  ис- 
полнить въ  текущемъ  году.  Мы  предполагаемъ  по  возиозкностн 
пополните  въ  нашей  библ10текф  отд^лъ,  касающ1йся  ближайшихъ 
преднетовъ  нашихъ  заняли  по  изучешю  солнца  и  небесной  Фото- 
метр». 


■^ю^ 


1Я» 


СЭРЪ  РОДЕРИКЪ  ИМПЕЙ  МУРЧЙСОИЪ. 

Статья  академика  Г.  П.  Ге2Ы[ерсена,  читанная  въ  торжественвонъ 
зас'Ьдан1И  Академ1и  Наукъ  29  декабря  1871. 

11-го  октября  1871  г.,  скончался  въ  Лондон*  д-Ьйствитель- 
ный  чяенъ  Академш  сэръ  Родерикъ   Импей  Мурчисонъ,  на 
восьмидесятомъ  году  своей  жизни,  которая  съ  тавивгь  б^естя- 
щимъ  усп']^хомъ  была  посвящена  наук*.  Ученый  А]1ръ  вс*хъ  ча- 
стей св*та  съ  глубоквмъ  прискорб1емъ  прочелъ  в*сть  объ  этой 
кончин*;  но  для  насъ  она  еще  особенно  прискорбна  потому,  что 
ученая  деятельность  сэра  Родерика  им*ла  близкое  отношеше  къ 
Россш.  Истор1Ю  его  жизни,  которая  вм^стЬ  съ  г1|гь  будетъ  по- 
учительною истор1ею  и  его  научнаго  развит1я,  мы  ожидаемъ  оть 
его  соотечественниковъ.  Намъ  же  предстоитъ  почетный  долгь  съ 
глубокою  благодарностью  помянуть  высок1я  заслуги  покойнаго 
собственно  передъ  Росстею.  Наше  отечество  утратило  въ  немъ 
одного  изъ  самыхъ  ревностныхъ  и  преданныхъ  друзей  свойхъ, 
наука  —  одного  изъ  свойхъ  зам'Ьчательн'Ьйшихъ  д-Ьятелей. 

Сэръ  Родерикъ  Импей  Мурчисонъ  родился  19  Февраля 
1792  г.,  въ  Россшир*,  въ  Таррадел*,  им*нш  своего  отца,  ми- 
стера Кеннета  Мурчисона,  отъ  брака  его  съ  Барбарою  Мекензи, 
старшею  дочерью  мистера  Кеннета  Мекензи.  Первоначальное 
образоваше  онъ  получилъ  въ  Дургемской  школ*,  откуда  потоиъ 
перешелъ  въ  королевское  военное  училище  въ  Марло.  Едва 
усп*лъ  онъ  достичь  пятнадцатил*тняго  возраста,  какъ  пришлось 
ему  взяться  за  оруж1е  и  прямо  изъ  школы  идти  въ  походъ,  въ 
Испан1ю,  гд*  въ  то  время  герцогъ  Веллингтонъ  переносилъ 
победоносное  Британское  знамя  съ  одного  поля  сражешя  на  дру- 
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гое.  Мурчисонъ  сначала  постушмъ  въ  36-й  пахотный  подкъ,  по- 
томъ  состоялъ  при  штаб'Ь  своего  дяди,  генерала  сэра  Александра 
Мекензи,  въ  Сицилш,  а  наконецъ,  въ  капитанскоиъ  чин'1^,  слу- 
жилъ  въ  Инискелленскомъ  Эиъ  драгунскомъ  полку.  Еще  не  ис- 
па1нилось  ему  семнадцати  л'Ьтъ,  а  онъ  усп-Ьлъ  уже  участвовать 
вътрехъ  большихъ  сражешяхъ:  при  Ролис]^,  Вим1ер']^,  гд'Ё  онъ 
весь  полковое  знамя,  и  при  Корунь'Ь. 

Въ  1815  году  онъ  покинулъ  военную  службу  и  женился  на 
ШарлоттЁ  Гюгонинъ,  единственной  дочери  генерала  Гюго- 
ни  на.  Этотъ  бракъ  пм'Ьлъ  решительное  вл1ян1е  на  всю  дальней- 
шую судьбу  его  жизни. 

Леди  Мурчисонъ  была  женщина  необыкновенная,  и  ученый 
И1ръ  обязанъ  ей  глубокою  благодарностью.  Ёслибъ  она,  какъ  го- 
ворить Фраикъ  Буклэндъ  въ  некрологе  этой  замечательной  жен- 
щины, не  отвлекла  пятьдесятъ  л^тъ  тому  назадъ  могуч1Й  умъ  сво- 
его мужа  отъ  простыхъ  занятгй  отставнаго  драгунскаго  капитана 
и  не  направила  его  на  поприще  науки,  Англ1И  не  довелось  бы  гор- 
диться знаиенитымъ  баронетомъ,  который  съ  такою  неутомимою 
энерпею  трудился  на  пользу  геолопи,  и  благодаря  которому  от- 
крьтя  Англ1и  въ  этой  науке  славятся  повсюду,  и  ими  пользуется 
че^овекъ  везде,  где  существуетъ  цивилизащя  и  где  промышлен- 
восгь  разработываетъ  ископаемый  богатства  почвы. 

Въ  молодыхъ  летахъ,  когда  даровашя  сэра  Родерика  начали 
ра.звиваться,  леди  Мурчисонъ  всюду  сопровождала  своего  мужа, 
вооруженная  молоткомъ,  записною  илн  рисовальною  книжкою; 
она  бьиа  неотлучно  при  немъ  въ  его  ученыхъ  путешеств1яхъ  по 
берегамъ  Англ1и,  на  Альпахъ,  въ  Итал1И,  въ  Гермаши;  она  не 
оставляла  его  и  въ  мирномъ  кабинете,  где  онъ  оканчввалъ  свое 
обширное  сочинен1е  о  Оилургйской  системгь.  Это  была  жен- 
щина не  только  обладавшая  обширными  энциклопедическими  све* 
д%Н1ями  по  разнымъ  отраслямъ  знан1я,  но  и  спещально-ученая  по 
К0НХИЛ1ОЛОГ1И;  кроме  того  она  отличалась  замечательнымъ  талан- 
томъ  въ  рисовашн.  Мнопе  изъ  рисунковъ,  украшающихъ  сочи- 
нешя  еямужа,  принадлежать  ея  карандашу;  меасду  прочимъ  наука 
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Обязана  ей  в^Брныиъ  изображешемъ  открытаго  въ  Швейцар»  ■ 
столь  прославленнаго  впосл']^дств1и  скелета  ископаемой  лясицы— 
т1в1Ъ  самымъ  изображешемъ,  которое  дало  возможность  Кювье 
опред'Ьлить  это  животное.  Впосл^дствш  она  была  для  мужа  уте- 
шительницею и  сов'Ьтницею,  поддерживая  и  ободряя  его  въто! 
тяжелой  борьб'Ьу  которую  пришлось  ему  испытать  для  того, 
чтобы  отстоять  новьш  воззр^н1Я,  вводимьш  имъ  въ  геолопю. 
Вн']^шнему  М1ру  мало  было  изв^^стно  от]^хътрудностяхъ,  препят- 
ств1ягь  и  колебашяхъ,  которыя  приходилось  выдерживать  моло- 
дому ученому,  и  въ  преодолЁнш  которыхъ  ему  помогала  его  по- 
друга. Глубоко  должны  мы  чтить,  восклицаетъ  Буклэндъ,  жену 
челов'Ька,  вознесшагося  на  такую  высоту  въ  ученомъ  М1р&,  такъ 
какъ  ей  принадлежитъ  весьма  существенная  доля  въ  томъ,  что 
совершено  имъ. 

И  такъ,  леди  Мурчисонъ  удалось  отвлечь  своего  молодаго 
супруга  съ  полей  битвы  и  отъ  военныхъ  почестей  къ  мирной  дея- 
тельности на  ученомъ  поприщ^^.  Посл'1^  н^сколькихъ  ж^ть  пребы- 
вашя  Мурчисона  на  Бвропейскомъ  материк^^,  мы  находимъего, 
въ  1822  г.,  въ  Лондон*,  гд*  онъ,  по  совету  сэра  Гумфри  Деви, 
усердно  пос^щаетъ  лекц1и  Физическихъ  наукъ  въ  Воуа!  1п8(]№- 
Поп;  а  немного  л*тъ  спустя,  видимъ  его  занятымъ  геологиче- 
скими изсл']&довашями  на  югЬ  Англ1и.  Въ  1825  г.  онъ  предста- 
вилъ  въ  Лондонское  геологическое  общество,  котораго  состоял 
членомъ,  разсуясден1е  о  геологическомъ  строен1и  с^верозападной 
части  Суссекса  и  прилегающихъ  частей  Гэмпшира  и  Суррея.  Въ 
1826  г.  онъ  изсл^довалъ  каменноугольный  залежи  въСутерлэнд- 
шир%,  при  чемъ  удостов'брился,  что  он']^  принадлежать  къ  юрско! 
Формащи;  потомъ,  въ  1827  г.,  въ сопровожденш  одного  изъ  сво- 
ихъ  стар'1^йшйхъ  друзей,  пастора  Адама  Седжвика,  профессора 
геолопи  въ  Кембридж*]^,  онъ  отправился  въ  Шотландск1я  горы, 
а  въ  1828  г.,  вм-Ьстб  съ  сэромъ  Чарльзомъ  Лайелемъ,  обозрел 
потухш1е  волкаиы  Оверни  и  третичныя  Формащи  южной  Фран- 
щи.  Оба  ученые  представили  тогда  важные  объяснен1я  относи- 
тельно образовашя  долинъ  огь  вымывовъ.  Посл-Ь  того  Мурчи- 
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сонъ  нзсл1^довадъ  Австр1Йск1Я  н  Баварск1Я  Альпы  н  результаты 
этого  изсх6дован1Я  издалъ  ваН;сг]^  съ  Седжвикомъ  въ  1829  и 
1830  годахъ. 

Такимъ  образомъ  мы  видимъ  Мурчисона,  уже  при  самоиъ 
начал*  его  ученой  деятельности,  сотрудникомъ  наиболее  выдаю- 
щихся ученыхъ  Англш,  къ  числу  которыхъ  принадлежалъ  и 
Буклэндъ.  Седжвикъ,  Буклэндъ  и  самъ  Мурчисонъ  зв.м^' 
тнли  весьма  важный  проб^лъ  въ  систем*  геолопи,  а  именно  не* 
достаточность  изучеюя  и,  всл'Ьдств1е  того,  шаткость  и  некоторую 
сбивчивость  класиФикащи  и  последовательности  такъ  называе- 
ныхъ  палеозойскихъ  Формащй,  то  есть,  тЬхъ  осадочныхъ  Форма- 
шй,  который  занимаютъ  и^сто  между  кристалическими  сланцами 
я  тр1асовою  почвою.  Вл1ян1ю  Буклэнда  должно,  по  видимому, 
приписааъ  то  обстоятельство,  что  Мурчисонъ  и  Седжвикъ  по- 
святили себя  изученш  этихъ  Формашй  сперва  въ  своемъ  отече- 
ств*, а  именно  въ  Южномъ  Уэльс*,  ГирФордшир*  и  Шропшир*, 
а  потоиъ  въ  Бельпй  и  Прирейнской  области.  Плодомъ  этого  изу- 
чев1я  было  11*сколько  класическихъ  сочинен1й:  Оилургйская  си- 
стемйу  великол*пный  трудъ  одного  Мурчисона,  явившШся  въ 
св*ть  въ  1839  г.  у  и  два  друпя  сочинешя,  написанныя  имъ  въ 
товариществ*  съ  Седжвикомъ.  Изъ этихъ  посл*днихъ,  одно  из- 
дано въ  1837  г.  и  им*стъ  предметомъ  геолопю  Девоншира,  а 
1иенно  составъ  и  д*леше  палеозойскаго  образованхя  названной 
области,  откуда  было  заимствовано  и  назван1е  девонской  системы. 
Другое  сочинеше,  напечатанное  въ  1842  г.,  познакомило  насъ  съ 
составомъ,  распространен1емъ  и  класификащею  палеозойскихъ 
Фориащй  северной  Герман1И  и  Бельпй. 

Эти  три  сочинен1я,  вм*ст*  съ  сочинен1емъ  изв*стнаго  англ1Й- 
скаго  палеонтолога  Филлипса  о  древнихъ  Формащяхъ  Велико- 
бриташи,  проложили  новый  путь  въ  систем*  геолопи.  Въсамомъ 
обширномъ  объем*  и  самымъ  основательнымъ  образомъ  они  до- 
казали, что  совокупность  пластовъ,  называвшаяся  въ  прежнее 
время  переходною  или  с*ровакковою  Формащею ,  распадается  на 
два  р*зко  различаюпцяся  между  собою  образовав1я,  изъ  кото- 
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рыхъ  нижнее  Мурчисонъ  назвалъ  силурШскою  системою,  а 
непосредственно  за  нимъ  сл'1^дую1цее  верхнее — ^девонскою  систе- 
мою. Столь  же  р^зко  отд'Ьлилась  девонская  система  отъ  лежащей 
на  ней  каменноугольной  Фориащи,  за  нижнш  ярусъ  которой  быль 
признанъ  горный  известнякъ. 

Такимъ  образомъ  была  навсегда  устранена  шаткость,  суще- 
ствовавшая дотоле  въ  этой  области:  ярк1йсв'&търазс']^ялътьму,  по- 
знашю  и  изсл'Ьдован1ю  названныхъ  Формащй  было  положено  проч- 
ное основан1е.  УспЬхъ  быль  необыкновенный.  Геологи  Ёвропей- 
скаго  материка,  каждый  въ  своемъ  отечеств'^,  немедленно  принялись 
за  переизсл'Ьдоваше  палеозойской  области.  Въ  Россш,  если  ужей 
прежде  были  люди,  ир1обр'Ётш1е  себ1^  заслуженную  изв'Ьстность  из- 
учешемъ  древнМшихъ  осадочныхъФормащй,  то  сочинешя  Мурчя- 
сона  послужили  и  для  нихъ  путеводною  нитью  въ  дальи1^йшихъ  тру- 
дахъ.  Въ  самомъ  Мурчисон'Ь  зародилось  желаше  обозреть  об- 
ширный палеозойск1я  области  Бвропейскаго  материка  и  въ  нихъ 
искать  пов']&рки  и  подтвержденхя  гЬмъ  д1^лешямъ  и  той  посл']^до- 
вательности  Формашй,  который  были  имъ  .замечены  въ  Англ1И, 
Бельпи  и  Прирейнскомъ  краФ.  Никакая  другая  страна  не  представ- 
лялась въ  такой  степени  удобною  для  этой  ц^ли,  какъ  Европейская 
Росс1Я.  Хотя  въ  ту  пору  геологическое  строенхе  ея  было  еще 
недостаточно  изсл'Ьдовано,  однако  изъ  предшествовавшихъ  ра- 
ботъ  Странгвейса,  Эйхвальда,  Пандора  и  Густава  Розе,  а 
также  изъ  сочинешя  Леопольда  фонъ  Буха:  «Матерхалы  къ 
опред'блешю  горныхъ  Формацш  Росс1Иа»,  уже  было  известно,  что 
палеозойск1я  Формащи  въ  нашемъ  отечестве  занимаютъ  площадь 
громаднаго  протяжешя.  Въ  особенности  труды  Пандора  и  Буха 
возбуждали  въ  Мурчисон*]^  желаше  посетить  Россш,  такъкакъ 
изъ  нихъ  онъ  убедился  несомн'1нвымъ  образомъ  въ  томъ,  что  на 
с^вер'Ь  Росс1и  должны  оказаться  системы,  соотв^тствуюпця  сн- 
лур1Йской  и  девонской  системамъ  Великобриташи. 

Окончательно  р']&шившись  предпринять  пу1^шеств1е  въРосаю, 
сэръ  Родерикъ  сообщилъ  о  своемъ  нам^^рен^и  Росс1йскому  послу  при 
Лондонскомъдвор'Ь,  барону  Бруннову,  и  чрезъ ходатайство  этого 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо§1е 


СЭРЬ  РОДЕРИКЪ  ИМПЕЙ  МУРЧИСОНЪ.  181 

сановника,  всегда  готоваго  содМствовать  усп'бхамъ  науки,  по- 
мучшяъ  отъ  нашего  правительства  не  только  соглас1е  на  задуман- 
ное ииъ  предпр1ят1е,  но  и  сод^йств^е  оному. 

Мурчисонъ  собственно  былъ  не  палеонтологъ;  спещальную 
область  его  занят1Й  и  насл'Ьдоватй  составляли  преимущественно 
стратиграФ1я  и  учевхе  о  посл-Ьдовагельности  Формац1Й.  Поэтому, 
во  вс^хъ  своихъ  ученыхъ  путешествхяхъ ,  онъ  приглашалъ  себ'Ь 
въ  спутники  спещалиста-палеонтолога.  На  этотъ  разъ  выборъ 
его  оалъ  на  г.  Вернейля,  уже  и  прежде  сопровождавшаго  его 
ори  изсл'{;дован1яхъ  въ  Бельг1И. 

Въ  начал'6  л'Ьта  1840  года,  оба  путешественника  явились  въ 
Петербургъ,  куда  еще  до  ихъ  прибыт1я  съ']^хались  баронъ  Алек- 
сандръ  МейендорФъ,  граФЪ  Александръ  Кейзерлингъ  и  ган- 
новерстй  проФесоръ  Блаз1усъ,  которымъ  бьио  поручено  на- 
шимъ  правительствомъ  произвести  некоторый  изсл1>довашя  въ 
Росс1и  по  части  естественной  исторш  и  статистики. 

Бывшш  минйстръ  Финансовъ,  граФЪ  Канкринъ,  и  тогдашшй 
начальникъ  корпуса  горныхъ  инженеровъ,  К.  В.  Чевкинъ,  под- 
держали путешествеаниковъ  самымъ  д'Ьятельныиъ  покровитель- 
ствомъ  своимъ.  Повсюду  были  разосланы  предписашя  о  томъ, 
чтобы  имъ  было  оказываемо  всякое  сод'Ьйствхе,  въ  какомъ  они 
могли  нуждаться  для  достижен1Я  своей  ц±лш.  Нашъ  почтенный 
сочленъ,  тогда  еще  только  поручикъ  корпуса  горныхъ  инжене- 
ровъ, Н.  И.  Кокшаровъ,  былъ  назваченъ  сопровождать  Мур- 
чисона. 

Изслйдовавъ  сперва  окрестности  Петербурга,  экспедищя  на- 
правилась нас'1^веръ,  чрезъВытегру,  въ  Архангел ьскъ,  оттуда — 
на  Ярославль  и  Кострому,  въ  Москву  и  Нижн1Й-Новгородъ;  по« 
тоиъ  спустилась  по  ВолгЬ  до  Юрьевца,  и  наконецъ,  чрезъ  Ря- 
зань, Коломну  и  Москву,  возвратилась  въ  С.-Петербургъ. 

Въ  этомъ  первомъ  путешеств1и,  членавгь  экспедищи  н'Ьсколь- 
ко  разъ  приходилось  разъ'Ьзжаться  въ  разный  стороны  и  снова 
съезжаться,  такъ  какъ  раа1ич1е  ц^лей  препятствовало  имъ  сл'Ь- 
довать  постоянно  всЬмъ  вжкстЬ;  граФЪ  Кейзерлингъ  присое- 
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диыялся  аоаереи^нно  то  къ  той,  то  къ  другой  парпя.  Хотя  это 
первое  путешеств1е  уже  арнвею  нъ  весьма  ваакнымь  результа- 
тамъ,  хотя  Эйхвадьдъ  нааечатадъ  свое  сочяненхе  о  сялурШской 
сясте1г]^  Эстля11А1н,  а  Дюбуа-де -Монпере  геодогяческое 
описаше  Крыма,  Кавказа,  Волыня  я  Подоля,  хотя  ожядалось 
предарянятое  Густавомъ  Розе  обнародованхе  результатовъ  путе- 
шеств1я  Гумбольдта,  я  кром^  того  существовало  уже  несколько 
зам^чательныхъ  геологяческнхъ  работъ  русскяхъ  горныхъ  офш- 
церовъ  я  даже  была  составлена  небольшая  общая  геологяческая 
карта  Бвроиейской  Росс1я,  —  однако,  въ  ироязведенныхъ  язсл^- 
дован1яхъ,  очевидно  недоставало  еще  сляшкомъ  многаго  для  того,  1 

чтобы  построить  общую  геологическую  картину  Росс1Я  на  бол^е  | 

прочныхъ  основашяхъ,  ч^мъ  прежшя.  Въ  этомъ  уб-Ьждешя,  граФЪ 
Канкринъ  испросилъ  соизволегае  Государя  Императора  на 
то,  чтобы  пригласить  сэраРодерика  Мурчисона  и  г.  Вернейля 
предпринять  второе  ученое  путешеств1е  но  Росс1и.  ГраФЪ  Кей- 
зерлингъ,  родомъ  изъ  Курляндш,  вступилъ  между  гЬмъ  въ  го- 
сударственную службу.  Онъ  присоединился  къ  путешественян* 
камъ,  ДЛЯ  сопровоясден1я  которыхъ  былъ  опять  назначенъ  пору- 
чикъ  Кокшаровъ. 

Объ'Ьхавъ,  въ  сопровождена  графа  Кейзерлинга,  сначала 
губерши:  Вилснскую,  Курляндскую,  ЛиФляндскую  и  Эстляндскую, 
побывавъ  загЁмъ  въ  Петербург!,  гд*]^  они  им'Ьли  счастхе  пред- 
ставиться Государю 'Императору  и  удостоились  самаго  мяло- 
стиваго  пр1ема,  Мурчисонъ  и  Вернейль,  вм^ст]^  съ  прочими 
членами  экспедищи,  отправились  сперва  въ  Тульскую  и  Калуж- 
скую губерн1и  для  осмотра  простирающейся  въ  нихъ  каменно- 
угольной Формащи,  а  за  тЬмъ  на  Уралъ,  въ  Оренбургъ,  въ  Кир- 
гизскую степь,  къ  гор%  Богдо,  въ  степи  Астраханскихъ  Калмы- 
ковъ,  къ  низовью  Волги  и,  наконецъ,  въ  Донецкш  каменноуголь- 
ный кряжъ.  На  обратномъ  пути  были  ими  изсл']^дованы  губернш: 
Харьковская,  Курская,  Орловская  и  долина  Дона  около  Воро- 
нежа. На  этотъ  разъ  члены  экспедиц1и  также  разделили  между 
собою  труды,  потому  что  только  такимъ  образомъ  и  при  Д'Ьа- 
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тедьной  помощи  К.  В.  Чевкина,  оказалось  возможнынъ,  въ  та- 
кое короткое  время,  достичь  т]Ьхъ  важныхъ  резудьтатовъ,  кото- 
рые это  путешествье  доставило  наук^  и  нашему  отечеству. 

Прежде  ч^&иъ  мы  попытаемся  въ  краткомъ  очерк]^  изложить 
эти  результаты,  сл'Ьдуетъ  упомянуть,  что  Мурчисонъ,  для  того, 
чтобы  им^ть  возможность  сравнить  геологическое  строеше  Рос- 
С1И  со  строешемъ  смежнызсъ  съ  нею  странъ,  о&ъ^зтхъ  въ  1842 
году  значительную  часть  Гермаши,  Польшу  и  Карпатск1я  горы, 
а  въ  1843  г.  — Швещю  и  Норвепю;  граФЪ  же  Кейзерлингъ, 
1*томъ  1843  г.,  ВМЕСТЕ  съ  флотскимъ  ОФИцеромъ  П.  Крузен- 
штерномъ,  изсл^^довалъ  Печорск1й  край,  до  котораго  экспедищя 
1840  года  не  достигала. 

Посл^^  того,  какъ  результаты  этихъ  путешествш  бьии  пред- 
ставлены, ВЪ  н'бсколькихъ  предварвтельныхъ  отчетахъ,  Лондон- 
скому геологическому  обществу,  мыпр1обр*ли,  въ  1845  г.,  мону- 
ментальное сочинеше:  «ТЬе  вео1озу  о^  Ки881а  1п  Еигоре  апё  (Ье 
1Тга1  тоап1а1П8».  Первая  часть  его  принадлежитъ  самому  Мур- 
чисону;  вторая  часть,  посвященная  палеонтологическимъ  изсл'Ь- 
дован1ямъ,  была  составлена  Вернейлемъ,  Кейзерлингомъ  и 
изв^стнымъ  Французскимъ  палеонтологомъ  Альсидомъ  д'Ор- 
биньи. 

Точно  такъже,  какъ  прежде  аСилур1йская  система»  Мурчи- 
сона  проложила  нозый  путь  для  изучешя  палеозойскихъ  Форма- 
щй  на  всемъ  земномъ  шар'Ё,  такъ  «веок^у  о1  Кивзха»  нашихъ 
трехъ  знаменитыхъ  путешественниковъ  сделала  переворотъ  въ 
геологическихъ  изсл^дованхяхъ  Россхи.  Постараемся  въ  краткихъ 
словахъ  охарактеризовать  значеше  этого  сочннен1Я. 

Геологическое  строенхе  Росс1и,  бывшее  до  того  времени  из- 
в^стнымъ  бол^е  или  мен'1^е  отрывочно,  и  графическое  изображе- 
Н1е  котораго  было,-  въ  вид^Ь  опыта,  набросано  на  двухъ  не- 
большихъ  картахъ,  явилось  въ  названной  книН^  опред^леннымъ 
твердыми  н  ясными  чертами.  Отдельный  наблюден1я,  произве- 
денный съ  редкою  проницательностью  тремя  геологами-путеше- 
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ственниками,  а  равно  критически  проветренный  и  исправаенныя 
работы  н^которыхъ  изъ  ихъ  предшественниковъ,  были  сгрупи- 
рованы  ви'ЁсгЬ,  причемъ  каждой  груп'Ь  отведено  дМствительно 
принадлежащее  ей  м'Ьсто,  и  всЬ  он^  бьия^  со  свойственныиъ 
Мурчисону  мастерствомъ,  соединены  въодну  цельную  геологв- 
ческую  картину  страны. 

Хотя  приложенная  къ  книгЬ  геологическая  карта,  заключав- 
шая въ  себ'Ё  не  одинъ  только  Уралъ,  но  и  Кавказъ,  Арало-Кас- 
П1йскую  низменность  и  все  прибрежье  Чернаго  моря,  представ- 
ляла весьма  мало  подробностей,  гЬмъ  не  мен^е,  разсматривая  ее, 
можно  было  совершенно  уяснить  себ*]^  распред^ленхе  и  в1^роятныя 
границы  отд^льныхъ  Формащй.  Входящ1е  въ  составь  каждом 
Формащи  члены  представлены  очень  наглядно  и  ме^тко  въ  двухъ, 
пом']кп;енныхъ  по  бокамъ  карты,  идеальныхъ  профиляхъ,  кото- 
рымъ  немало  придаетъ  ц-бны  еще  и  то ,  что  при  каждоиъ  ярусЬ 
каждой  Формащи  выставлены  имена  характеризующихъ  его  ра- 
ковинъ  и  назван1е  местности,  гдЬ  можно  наблюдать  ихъ.  СтЬить 
только  отыскать  въ  тексте  и  въ  прекрасныхъ  виньеткахъ  пер- 
ваго  тома  литологическ1я  и  стратиграФичесшя  услов1я  каждой 
местности,  а  во  второмъ  том'Ь  изображен1я  окамен^лостей  —  в 
такимъ  образомъ,  не  выходя  изъ  кабинета,  можно  совершить 
весьма  поучительное  путешествхе  по  всей  Росс1и. 

Какъ  зоологи  и  ботаники  въ  своихъ  изсхЬдовашяхъ  по  на- 
стоящее время  опираются  на  Палласа,  такъ- точно  геологамъ  и 
палеонтологамъ  Росс1и  придется  еще  долго  справляться  съ  вели- 
кол'Ьпнымъ  сочинен1емъ  сэра  Родерика. 

Во-первыхъ,  изъ  него  мы  узнали  тотъ  новый  Фактъ,  что  даже 
на  крайнемъ  сЬвер'Ь,  въ  Двинскомъ  низовье  и  въ  Печорскомъ 
вра'Ь,  встречаются  постплюценовые  пласты  съ  хорошо  сохра- 
нившимися створками  раковинъ,  по  настоящее  время  живущигь 
еще  въ  сЁверныхъ  моряхъ.  Изъ  него  же  мы  почерпнули  св^д^- 
Н1я,  что  новыя  третичный  напластовашя  Аральско-Касшйской  и 
Черноморской  низменностей  распадаются  на  два  отд'Ёла,  которые 
весьма    удачно  названы   древнейшими   и  позднейшими   касш- 
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сними.    Въ  низовь-]^  Волги  ваходимъ  мы  древнМшгя  третичный 
образован1я. 

Во-вторыхъ,  то,  что  еще  прежде  угадывалъ  Лсопольдъ  фонъ 
Бухъ,  а  именно,  что  въ  северной  половин*  Россш  не  суще- 
ствуетъ  представителей  м-Ьловаго  пер10да,  было  вполн'1^  подтвер- 
ждено Мурчисоновою  «Геолопею  Росс1и». 

Въ-третьихъ,  юрская  Формащя,  которая  до  того  времени 
была  известна  только  въ  небольшихъ,  спорадически-разс^янныхъ 
котловинахъ,  вдругъ  предстала  огромными  сплошными  поясами 
и  площадями  между  среднимъ  течентемъ  Волги  и  Тиманскимъ  гор- 
нымъ  кряжемъ,  между  этимь  кряжемъ  и  западнымъ  поднож1емъ 
Урала,  и  на  северо-восточной  окраин*  Касшйской  низменности. 

Въ-четвертыхъ,   Мурчисонъ  еще  прежде  призналъ,  что 
пестрый  песчаникъ,  на  который  до  т*хъ  поръ  смотрели,  какъ  на 
нижн1й  ярусъ  тр1аса,  сл*дуетъ  отделить  отъ  него  и  отнести  къ 
першду  цехштейна,  считая  его  верхнимъ  ярусомъ  последняго. 
Когда  онъ  увид*лъ,   что  это  новое  воззрен1е  подтверждается 
громадною  Формащею,  занимающею  почти  всю  восточную  поло- 
вину Россш  и  содержащею,  у  поднож1я  Урала,  м*дныя  руды,  а 
дал*е  на  западъ  соленые  ключи  и  каменную  соль,  то  онъ  на- 
звалъ  эту  Формащю  апермскою»,  на  томъ  основаши,  что  ни  въ 
какой  другой  местности   эта  Формащя  не  встречается  въ  та- 
комъ  громадномъ  развит1и,   какъ  въ  древней   Б1арм1И.   Зд^сь 
кстати  будетъ   заметить,   что   верхнюю  часть  этой  Формащи, 
всл*дств1е  ея  большаго  сходства  въ  литологическомъ  отноше- 
ши  съ  девонскою  системою  Россш,  Мурчисонъ  первоначаль- 
но принималъ  за  эту  последнюю ;  но  по  бол^е  точномъ  изсл*- 
доваши,  онъ  согласился  съ  своимъ  молодымъ  спутникомъ,  Кок- 
шаровымъ,  опровергавшимъ  это  заключеше,  таиъ  какъ  ему  уже 
бьио  известно  гораздо  позднейшее  происхождете  большой  вос- 
точной Формащн. 

бъ-пятыхъ,  чрезвычайно  важна  была,  даже  въ  практичесвомъ 
отношеши,  а  именно  по  применешю  къ  горному  д^лу,  та  часть 
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Мурчисонова  сочинешя,  въ  которой  идетъ  р^чь  о  каменноуголг 
ной  Формащи  средней  Росс1и.  Мурчисонъ  и  его  спутники  наш- 
ди,  что  эта  Формащя  распадается  на  два  главные  яруса,  1зъ 
которыхъ  верхн1Й  никогда  не  закдючаетъ  въ  себ-Ь  каменноуголь- 
ныхъ  пластовъ,  а  нижн1й,  содержащ1Й  каменный  уголь,  дежять 
непосредственно  на  девонскихъ  пдастахъ.  Каждый  изъ  атнхъ 
отд'Ьловъ  такъ  характеристично  отличается  и  сопровождающи- 
ми его  раковинами,  и  литологическими  услов1ями,  что  см'1ш1- 
вать  ихъ  между  собою  невозможно.  Этимъ  быль  прочно  опре- 
д'Ёленъ  геологическ1Й  горизонтъ,  въ  которомъ  надлежало  искать 
каменный  уголь  въ  средней  Росс1и,  и  безошибочная  в^^рность 
указашя  Мурчисона  въ  этомъ  отношеши  подтвердилась  въ 
сотняхъ  пунктовъ.  Кром'Ё  того,  Мурчисонъ  уже  тогда  выска- 
зывался въ  пользу  пригодности  этйхъ  каменныхъ  углей  для  упо- 
треблешя. 

Въ*шестыхъ,  весьма  важный  результатъ  дало  также  нзу- 
чеше  девонскихъ  пластовъ  Россш,  ибо  только  посредствомъ  его 
Мурчисонъ  могъ  удостов'ЬритьсЯу  что  понят1е  о  состав^^  этой 
системы,  которое  онъ  вывелъ  изъ  своихъ  изсл-Ьдовашй  въАнгли 
и  въ  Шотланд1и,  и  которое  оспаривалось  некоторыми  геологам!, 
наприм'бръ  Фердинандомъ  Ремеромъ,  было  единственное  дей- 
ствительно в'Ёрное. 

Въ-седьмыхъ,  изсл'бдовате  нижнихъ  силурЛскихъ  пластовъ 
Эстлянд1и  вполн*]^  подтвердило  прежнее  предположеше ,  которое 
Мурчисонъ  особенно  отстаивалъ,  что  эти  пласты  содержать  въ 
себе  остатки  первыхъ,  а  следовательно  древнейшихъ  животныгь, 
обитавшихъ  на  земномъ  шаре. 

Въ-восьмыхъ,  известный  дотоле  только  по  имени  ТиманскЦ 
кряжъ  на  западной  окраине  Печорской  низменности  быль  иэсгЬ- 
дованъ  графомъ  Кейзерлингомъ,  и  это  изследоваше  впол^ 
удовлетворительно  определило  его  направлеше,  протяжеше  и  гео- 
логическое строеше,  такъ  что  означенная  местность ,  съ  ея  па- 
леонтологическими особенностями,  составляеть  теперь  особы! 
тнпъ  въ  геолопи  Р0СС1Н. 
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Боясь  переступить  за  границы  краткой  беседы,  довольству-- 
емся  перечислешемъ  этихъ  главныхъ  результатовъ.  Зам'1^тимъ 
только  еще  разъ,  что  «веоЬ^у  о{  Виззха»  Мурчисона  открыла 
новый  путь  наук-Ь;  она  стала  исходною  точкою  и  путеводною 
нитью  для  многихъ  поздн']^йшихъ  работъ  нашихъ  отечественныхъ 
геологовъ. 

Къ  сожал^^в^ю,  нельзя  не  сознаться,  что  въ  течете  двадцати- 
пятя  л'бтъ  мы  не  воспользовались  прим'броиъ,  который  подалъ 
наиъ  Мурчисонъ,  и  не  подвинули  впередъ  задачи,  оставленной 
1мъ  для  насъ.  Обо^ую  геологическую  картину  Росс1И,  подарен- 
ную наиъ  великимъ  Англлскивгь  ученыыъ,  мы  дополнили  лишь 
въ  неиногихъ  отд^^ьныхъ  частяхъ.  Такхя  громадный  простран- 
ства нашего  отечества,  каковы  Пермская  котловина,  обшпрная 
третичная  область  Арало-1{асп1Йской  низменности,  каменно- 
угольная Формащя  южной  Росс1И,  почти  всЪ  западный  губерт'и 
ц1ликоиъ,  уже  дваддать-пять  л1Ьтъ  напрасно  ожидаютъ  исполне- 
шя  этой  настоятельной  задачи,  съ  которою  связано  столько  инте- 
ресовъ  Росс1и.  Впрочемъ,  разр'бшешя  ея  нельзя  ожидать  отъ^  от- 
дЪльныхъ  лицъ  или  отъ  случайныхъ  предпр1ят1Й;  трудъ  этотъ 
можетъ  осуществить  только  государственное  геологическое 
учреждеше ,  трудящееся  по  определенному  и  обдуманному  плану, 
такое  учреждеше,  кашя  существуютъ  въ  каждой  образованной 
стране  Европы,  какими  обладаютъ  и  Соединенные  Штаты  С'Ь- 
верной  Америки  и  Британская  Инд1Я. 

«вео1о^  о(Ви881а»  не  единственное  сочинеше  Мурчисона ,  ко- 
торымъ  авторъ  принесъ  пользу  для  геолопи  Росс1и.  Другое  его  со- 
чинеше, озаглавленное «ЗПипа»,  явившееся  въсв']^тъвъ  1859  году 
и  недавно  напечатанное  новымъ  издашемъ,  посвящено  изсл^до- 
вашю  палеозойскихъ  Фориащй  Гвропейскаго  материка  и  С'Ьвер- 
ной  Америки  и  можетъ  считаться  образцомъ  сравнительной  гео- 
лопи. Въ  этомъ  сочинеши  особенно  важна  для  насъ  характери- 
стика древвихъ  Формащй  Росс1и  и  Уральскихъ  золотоносныхъ 
розсьшей. 

Мы  старались  вкратп^^  исчислить  заслуги  Мурчисона  огне- 
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ситедьно  изучен1я  Росс1и;  но  назвавъ  его,  въ  самоиъ  вача^^ 
своей  р-Ьчи,  ревностнымъ  и  преданнымъ  другомъ  нашего  отече- 
ства, мы  яы'^жт  въ  виду  не  одно  то  обстоятельство,  что  онъ 
съ  такою  любовью  посвятилъ  Росс1и  свою  ученую  д']^ятель- 
ность,  а  разуы'Ьли  также  и  его  искреннее  сочувств1е  къ  ея  обн- 
тателямъ. 

Свое  благогов'&ше  къ  Императору  Николаю  Павловичу  и 
къ  Его  Августейшему  Наследнику,  онъ  не  разъ  высказывалъ  и 
публично,  и  въ  кругу  друзей  своихъ,  съ  жйвМшею  благодар- 
ностью вспоминая  истинно  Монаршш,  и  во  вс^хъ  отношешяхъ 
лестный  пр1емъ ,  которымъ  его  удостоивали  оба  Государя.  Ему 
дороги  были  и  внешн1е  знаки  этого  Монаршаго  благоволе1пя, 
безъ  которыхъ  онъ  никогда  не  являлся  въ  т^хъ  случаяхъ,  когда 
въ  Лондоне,  въ  торжественныхъ  собранГяхъ,  приходилось  ему 
приветствовать  членовъ  Русской  Императорской  Фамил1н  или  дру- 
гихъ  знатныхъ  Русскихъ.  И  какой  радушный  пр1емъ  всегда 
встречали  русск1е  друзья  и  знакомые  Мурчисона,  когда,  пр1ез- 
жая  въ  Лондонъ,  являлись  въ  гостепргимный  домъ  подъ  ЛБ  16  на 
Бельгревъ- сквере!  Письма  Мурчисона  къ  его  друзьямъ  на 
дальнемъ  востоке  полны  красноречивыхъ  изъявлен1Й  непоколеби- 
мой и  неизменной  любви  къ  нашей  стране  и  къ  народу  и  искрен- 
ней преданности  имъ. 

Что  эти  чувства  были  непритворны  —  тому  мы  имеемъ  много 
самыхъ  убедительныхъ  доказательствъ.  Во  время  восточной  войны, 
сэръ  Родерикъ  сталъ  во  главе  немногихъ  Аыгличанъ,  которые 
имели  мужество  въ  своемъ  отечестве  публично  завести  речь  въ 
пользу  Росс1и  и  противъ  войны  съ  нею.  Если  въ  этомъ  случае 
его  голосъ  не  былъ  уваженъ,  то  въ  другихъ  обстоятельствахъ 
старашя  его  увенчались  полнымъ  успехомъ.  Когда,  несколько 
летъ  тому  назадъ,  Росс1я  была  вынуждена  двинуть  свои  победо- 
носный войска  въ  Среднюю  Аз1ю,  все  умы  въ  Англ1и  встрево- 
жились; отовсюду  послышались  толки  о  приближеши  Русскихъ 
къ  Остъ-Инд1я  и  объ  угрожающей  ей,  будто  бы,  опасности.  Воз- 
бужден1е  было  сильное ,  и  буря  политическихъ  страстей  грозила 
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зак11г1ть.  Но  другъ  Россш,  сзръ  Родерикъ,  снова  выстушдъ  ея 
защитникоиъ,  и  епокойньшъ,  безпристрастнымъ  разъяснетемъ 
д^^а  усп'|дъ  иотушить  воднеше. 

Но  съ  такою  любовью  Мурчисонъ  относился  не  къ  однимъ 
высокииъ  своивгь  покровителямъ,  не  къ  однимъ  своимъ  личныиъ 
друзьямъ:  онъ  питалъ  ее  ко  всему  Русскому  народу,  и  сохранилъ 
это  чувство  кънему  до  самой  своей  смерти.  Радушное  гостепрхим- 
ство  и  безкорыстное  сод']^йств1е|  который  онъ  нашелъ  во  всЁхъ 
класахъ  общества ,  глубоко  запечатлелись  ^въ  его  памяти  и  на- 
всегда оставили  въ  его  душ'Ь  чувство  глубокой  благодарности. 

«Если  меЬ  придется  указать  на  особенно-выдающуюся  черту 
въ  Русскомъ  народномъ  характере ,  говорить  Мурчисонъ  въ 
своемъ  предислов1и  къ  а6ео1о^  о^  Наввха»,  то  это  будетъ  та 
твердая,  неотступающая  ни  передъ  какими  препятств1ями  воля, 
которая  на  нетерп^ивое  <хвпер€&д»  путешественника  всегда  ве- 
село отв^&чала  всепоб^акдающимъ  лможноь\  Силою  этого  волшеб- 
наго  слова,  Руссше,  и  на  Москв^-р']^ке&,  и  на  Нев'Ь,  соорудили  па- 
мятники, которые  могутъ  соперничать  съ  величайшими  произведе- 
шями  древности  и  нов'Ьйшаго  времени.  Для  такого  народа  не  суще- 
ствуеть  д'Ёйствительныхъ  затрудненш.  Проваливался  ли  мостъ  — 
чрезъ  н'Ьсколько  времени,  какъ  бы  по  волшебству,  возникалъ  на 
его  м1^ст^  новый.  Натыкались  ли  путешественники  на  почти  без- 
водвую  рЬчку  —  она  на  ихъ  глазахъ,  какъ  бы  сверхъестествен* 
ною  силою,  д'Ьлалась  судоходною,  и  они  могли  спускаться  по  ней 
въ  лод1:ахъ.  Тамъ,  гд'б  не  было  имъ  возможности  плыть — силь- 
ные молодщ>1,  съ  веселою  п1^снею,  переносили  лодки  на  плечахъ 
чрезъ  мели  и  пороги.  Въ  мокроту  и  сушь,  въ  зной  и  въ  стужу 
никогда  не  было  слышно  ропота  на  ихъ  устахъ,  а  на  все  быль 
одивъ  (УгвЪтъ :  можно ! » 

«Славному  Повелителю  великаго  царства,  заключаетъ  Мур- 
чисонъ, строеше  котораго  мы  старались  описать  въ  нашей  книгб, 
и  т1|1ъ  цзъ  его  в']^рноподданныхъ,  съ  которыми  приходилось  намъ 
шг1^ть  д'кю,  приносимъ  мы  дань  искренней  нашей  преданности  н 
непоколебимой,  вечной  признательности.» 

З&о.  И.  А.  И.,  т.  XX'  13 
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Если  ко  всему  сказанному  нами  присовокупимъ,  что  сэръРо- 
дерикъ  состоялъ  не  только  д'^йствительнымъ  членомъ  нашейАка- 
дем1и,  но  и  почетнымъ  членомъ  Русскаго  ГеограФическаго  Об- 
щества, подобно  Гумбольдту  и  Карлу  Риттеру,  и  находыся 
въ  постоянныхъ  сношешяхъ  съ  обоими  названными  учреждешями, 
то  всякому  будетъ  очевидно,  что  мы  им'бли  полное  право  считать 
его  своимб  бол^е,  ч'Ьиъ  кого-либо  другаго  изъ  д'Ьятелей  науки, 
жявущигь  вн'Ё  русскихъ  пред'бловъ. 

Такимъ  образомъ,  съ  глубокою,  сердечною  благодарностью, 
скажемъ  объ  этомъ  челов'1к^&,  столь  много  потрудившемся  на 
пользу  Росс1а:  миръ  его  праху,  честь  его  памяти! 
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Некрологъ,  читанный  въ  годовомъ  пубдичномъ  зас^даши   Императорской 
Акаде11!в  Наухъ  29-го  декабря  1871  г. 

Академконъ  А.  Бутлеровымъ. 

Въ  течете  посл^^днихъ  трехъл^тъ,  Акедеши  пршшось  испы- 
тать не  одну  тяжелую  потерю.  КъименаиъРупрехта  н  Устря- 
лова  присоединилось,  въ  текущемъ  году,  имя  Ю.  в.  Фрицше, 
ординарнаго  академика  по  каеедрЬ  хишш,  скончавшагося  въ  Дрез- 
дене 8-го  1ЮНЯ. 

Акадешя  потеряла  въ  неиъ  одного  изъ  старЬйшихъ,  заслу- 
женн^^йшихъ  и  д'&ятельн^йшихъ  своихъ  членовъ.  Каасдый  изъ 
насъ  глубоко  чувствуетъ  эту  утрату,  потому  что  мы,  знавпйе 
Ю.  е.  ближе,  1гЬнимъ  въ  немъ  не  только  ученаго  деятеля,  но  и 
человека,  оставившаго  по  себ^  самый  искренн1я  теплый  воспоми- 
нашя. 

Ю.  О.  Фрицше  (Саг1  ^п1^а8  Рп128сЬе)  родился  въ  1808  г. 
^^'29*го  октября,  въ  НейштадтЬ,  близъ  Стольпена,  въ  Саксоши. 
Отецъ  его,  докторъ  медицины  Христ1анъ  Фердинацдъ  Фрицше 
бьиъ  начальникомъ  стольпенскаго  и  гогенштейнскаго  Физиката 
Мать Ю.  е.  происходила  изъ  Фамилш  Струве.  Оба  родители  еще 
находились  въ  живыхъ  въ  1833  г.,  когда  Юл1Й  Оедоровичъ  по- 
лучилъ  отъ  Берлинскаго  университета  степень  доктора  философ1И. 
Бъ  городе,  где  Ю.  6.  провелъ  свое  д'Ьтство,  не  было  гимназш, 
и  до  ЫхЬтъ  онъ  учился  у  частныхъ  наставниковъ,  а  потомъ  по- 
святилъ  себя  Фармащи.  Съ  этою  ц^^ью,  онъ  отправился  въ  Дрез* 
девъ  и  провелъ  тамъ  пять  Ать,  занимаясь  въ  аптек^&  своего  дя* 
ди,  д-ра  Струве.  Изъ  Дрездена  Ю.  6.  переселился  въ  Берлинъ. 

18* 
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Зд'Ьсь,  въ  течеше  2%  лЬп,  онъ  зав'Ьдывадъ  лабораторхею  въаа- 
тек^БГедьиинга  и,  в'броятно,  въ  это  вреия  прхобр^^хь  первый  на- 
выкъ  къ  химическииъ  работамъ.  Деятельность  эта,  хотя  н  не- 
им'Ьвшая  чисто*научнаго  характера,  играетъ  однако  заа1']^тную 
роль  въ  жизни  Ю.  е.;  она  подготовила  его  къ  занятхю  ы'кта 
асистента  въ  химической  лаборатор1и  знаменитаго  берлинскаго 
профессора Мичерлиха.  Ю.  в.  получилъ  эту  должность  въ1830 
году  и  оставался  въ  ней  2%  года.  Новое  положен1е  дало  возмож- 
ность развиться  въ  немъ  той  склонности  къ  естественнымъ  нау- 
камъ,  которую  онъ  ши^лъ  всегда.  Еще  въ  аптек1&,  онъ  посвя- 
щалъ  свое  время  изучешю  естественныхъ  наукъ,  а  теперь,  близ- 
шя  отношен1я  къ  знаменитому  химику  не  могли  не  подействовать 
въ  высшей  степени  благотворно  на  развит1е  этой  склонности.  Знав- 
Ш1е  Мичерлиха,  конечно,  помнятъ  съкакимъ  благосклоннымъ, 
ободряюш;имъ  внимашемъ  относился  онъ  къ  молод ымъ  собратанъ 
по  науке.  Самому  мне  еще  успело  выпасть  на  долю  краткое  знаком- 
ство съэтою  знаменитостью,  и  несколько  часовъ  беседы  оставили 
во  мне  самыя  благодарный  воспоминан1я.  Вполне  понятны  поэтому 
те  чувства,  которыя  связывали  Ю.  в.  съ  берлинскимъ  проФесо- 
ромъ.  Въ  краткой  автоб10граФ1и  Ю.  в-ча,  приложенной,  по  гер* 
майскому  обычаю,  къ  его  докторской  дисертащи,  находимъ  сле- 
дующ1Я,  глубоко  прочувствованный  слова:  «въ  течете  этого  вре- 
мени (т.  е.  во  время  пребыван1я  асистентомъ  въ  лаборатор1и)  я 
возъимелъ  величайшую  любовь  къ  Мичерлиху.  Съ  чувствомъ  глу- 
бочайшей благодарности  буду  почитать  его  до  могилы. . .  Онъ  на- 
правлялъ  мои  занят1ясъ  отцовскою  заботливостью  и  доставилъ  мне 
возможность  усовершенствоваться  въ  моихъ  познан1яхъ.»  Веро- 
ятно, небезъучаст1я  вл1ян1я  Мичерлиха  состоялось  поступлеше 
Ю.  е.  въ  число  студентовъ  Берлинскаго  университета,  произшед- 
шее  въ  1831  году.  Еще  до  этого  Ю.  9.,  уже  въ  течете  целаго 
года,  посещалъ  университетск1Я  лекцш,  а  теперь  былъ  зачисленъ 
на  ФИЛ0С0ФСК1Й  Факультетъ.  Въ  числе  университетскихъ  препо- 
давателей, чтешями  которыхъ  онъ  имелъ  счаст1е  пользоваться, 
встречаемъ,  кроме  Мичерлиха,  знаменитый  имена  двоихъ  Розе, 
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химика  и  минералога;  зоолога  Лихтенштейна;  ботаника  Кун  та. 
Лешци  такихъ  ученыхъ,  конечно,  должны  были  окончательно  раз- 
вить и  укр^^пить  въ  Ю.  е.  горячую  любовь  къ  естествознатю  и 
направить  его  къ  самостоятельной  научной  д'1^ятельности.  Въ  са- 
момъ  д-Ьл-Ь,  чрезъ  годъ  посл*]^  вступлешя  его  въ  университетъ 
уже  появилось  его  первое  научное  изсл^^доваше,  ботаническаго  со- 
держашя — о  цвптмь  (оплодотворяющей  цв^Бточной  пыли,  ро11еп). 
Еще  годъ  спустя,  въ  1833  г.,  Ю.  в.  представилъ  въ  БерлинскШ 
уннверситеть,  для  получешя  степени  доктора  философш  ,  дисер- 
тащю,  относящуюся  къ  тому  же  предмету.  Она  написана,  по  обы- 
чаю того  времени,  на  латинскомъ  язык'Ь  и  им'&етъ  заглавхе:  Юга- 
зегШго  йе  р1ап1а/тт  роШпе.  Въ  появивпхихся  затЬмъ,  въ  1833 
и  1834  годахъ,  новыхъ  научвыхъ  работахъ  Ю.  6-ча  уже  и  хи- 
Н1я  занимаетъ  видное  М'ёсто.  Шкоторыя  изъ  этихъ  изсл']^довашй, 
какъ  на-прим.  надъ  цвптнемъ  и  поллеииммь  и  большое  изсл^до- 
ваше  надъ  крахмаломъ^  им^ютъ  химико-ботаническое  направлеше, 
а  статья  *о  соединенгяхъ  хлористаю  калщгя  съ  уксуснокислой  и 
щаеелевокислой  швестью»  представляетъ  собою  уже  чисто-химн- 
ческ1й  трудъ.  Около  1834  г.  Ю.  6.  переселился  въ  Росс1ю,  а  въ 
1836  г.  его  имя  впервые  появилось  въиздашяхъ  нашей  Академш: 
въ  Мёшо1ге8  <1ез  8ауап1;з  ё1гапдег8,  пом^^щенъ  сводъ  его  наблю- 
дешй  надъ  цвтьтнемб.  Съ  этихъ  поръ,  всё  безъ  исключешя  даль- 
е6йш1я  ученыя  работы  Ю.  в.  помещались  въ  издашяхъ  С.-Пе- 
тербургской Академ1и,  адъюнктомъ  которой  онъ  былъ  избранъ  24 
августа  1838  г.,  когда  уже  онъ  былъ  членомъ  двухъ  ученыхъ 
учреждешй:  Леопольдино-Каролинской  академш  и  1йосковскаго  об- 
щества испытателей  природы.  Въ  1844  г.,  Ю.  в.  пол]гчилъ  зва- 
ше  экстраординарнаго  академика,  а  въ  1852  г. — зваше  ординар- 
наго  академика,  и  вътечеше  этого  времени  былъ  также  избранъ 
въ  члены  многихъ  ученыхъ  и  другихъ  обществъ,  русскихъ  и 
заграничныхъ.  Рядомъ  съ  неутомимой  ученой  академической  д'бя- 
тельностью  Ю.  6.,  въ  течеше  почти  33-хъ  л'1тъ,  проведенныхъ 
ниъ  въ  числ'Ь  членовъ  нашей  Академш,  онъ  им&гь  не  мало  и  дру- 
гихъ заняпй.  Въ  сороковыхъ  годахъ,  онъ  состоялъ  членомъ  ко- 
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МИС1И,  Высочайше  учрежденной  при  министерстве  внутреннихъ 
д'Ёлъ,  для  изс^^&дован^я  и  устройства  кавказскихъ  минерадьныхъ 
водъ,  анализы  которыхъ  были  тогда  произведены Юл1емъведоровн- 
чеиъ.  Дал'Ье,  онъ  состоялъ  химикомъ  при  медицинскомъ  департа- 
менте и  сов'Ьщательнымъ  членоиъ  медицннскаго  совета  того  же 
министерства.  Онъ  участвовалъ  также  въ  разныхъ  другихъ  ко- 
мис1ягь,  на-прим.  по  вопросу  «о  спнртО'Скипидарномъ  осв^&щен^н 
улицъ»,  «о  введеши  въ  Россхи  электрическаго  осв']^щен1я»,  «о  по- 
строеши  Исаашевскаго  собора».  Въ  самой  Академш,  Ю.  О.испол- 
нялъ  одно  время  и  административныя  обязанности :  въ  течеше 
3-хъ  Л'Ётъ  онъ  состоялъ  членомъ  Комитета  Правлен1я. 

Что  касается  собственно  ученой  деятельности  Ю.  в-ча,тоона 
весьма  обширна.  Имъ  обнародовано  бол^е  60  работь.  Кроме  изсл^- 
дован1Й  самаго  ранняго  пер10да,  о  которыхъ  уже  было  упомянуто 
и  который  имели  ботаническое  или  химико-ботаническое  направле- 
ше,  почти  все  работы  Ю.  в.  принадлежать  къ  области  чистой 
хивпи.  Изследоэашя  его  представляютъ  значительное  разнообра- 
31е ;  наиболее  обширньш  изъ  нихъ  относятся  къ  химш  органи- 
ческой.  На  некоторыхъ  изследовашяхъ  Ю.  6.  останавливался 
продолжительное  время,  публикуя  целый  рядъ  статей,  относя- 
щихся къ  одному  предмету.  Такъ,  въ  конце  30-хъ  и  начале  40-хъ 
годовъ,  онъ  въ  особенности  занимался  производными  мочевой  нис- 
лоты  и  азотистымъ  и  азотноватымъ  ангидридами^  а  позже  пере- 
шелъ  къ  изследовашю  производные^  индию.  Въ  сороковыхъ  го- 
дахъ  последовательно  появился  целый  рядъ  его  статей  объ  а.%ка' 
Аоглдахб^  наосодящихся  въ  сгьменааъ  степной  руты  (Ре^апит  Ьаг- 
та1а),  а  въ  шестидесятыхъ  годахъ  —  рядъ  изследоватй  надъ 
углеводородами.  Некоторые  Факты,  заключающхеся  въ  этихъ  рабо- 
тахъ,  интересные  и  важные  сами  по  себе,  пр10бретають  особев- 
ное  значен1е  по  отношенхю  къ  тому  времени,  въ  которое  они  от- 
крыты. Таковы:  определеше  натуры  мурексида,  какъ  пурпурово- 
кислаго  амм1ка,  распадеше  антраниловой  кислоты  на  углекислоту 
и  анилинъ,  образоваше  гидрощангармалина  и  признанхе  его  за 
особую  самостоятельную  щелочь,  открыло  изомер1и  мононитро- 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


нЕКРОЛогъ  ю.  е.  ФРВЦШЕ.  195 

Феноювъ  и  проч.  Во  вс&хъ  своихъ  работахъ,  Ю.  6-чъ  является 
чрезвычайно  терп'Ьдивыиъ  и  нскусньшъ  наблюдатедеыъ,  отъ  вни- 
машя  котораго  не  ускользаетъ  ни  иал1^йшее  явдеше.  То,  что  у 
другаго  легко  пропио  бы  незаи'Ьченныиъ,  было  для  него  нер']^дко 
источникоиъ  новыхъ  открытш. 

Случалось,  что  Ю.  6-ча  упрекали  заэто,  но  такой  упрекъ  В1ы 
не  иожемъ  признать  справедливыиъ.  Только  въ  рЬдкихъ,  исклю- 
чнтельныхъ  случаяхъ,  даже  къ  великимъ  открыт1ямъ  въ  обла- 
сти наукъу  подходили  апрюрическимъ  путемъ.  Часто  они  рожда- 
лись, напротивъ,  изъ  случайнаго,  но  точно-сд'бланнаго  разумнаго 
наблюдешя,  и  мы  нередко  видимъ,  что  какой-либо  Фактъ,  заро- 
дышъ  новаго  открытхя,  проходить  предъ  глазами  ц^Ьаго  ряда 
изсл'бдователей  полузам^ченнымъ,  неистолкованяымъ,  до  тЬхъ 
порЪ|  пока  не  встретится  сънимъ  лицо,  ум'Ьющее  извлечь  изъ  него 
все,  что  онъ  можетъ  дать  для  того  времени.  Не  даромъ  въ  химш 
привыкли  приписывать  честь  открытхя  тому  преимущественно, 
кто  его  сделал!)  Фактически,  а  не  тому,  кто  предсказалъ  его  на 
основаши  теор1и,  Теорш  наши  еще  далеки  отъ  совершенства;  онб 
рождаются  и  падаютъ' последовательно,  захватывая  все  большЛ 
и  большш  кругъ  явлев1й,  но  каждая  теор1я  въ  свое  время  ведетъ 
къ  предвид^тю  новыхъ  фяктовъ,  къ  открыт1ямъ.   Установить 
теорш)  —  это  серьезная  научная  заслуга;  предсказать  Фактъ  на 
основаши  готовой  теорш — ^это  то,  что  доступно  каждому  химику 
и  что  требуетъ  немногихъ  часовъ  времени;  но  Фактическое  до- 
казательство или  опровержен1е  такого  предсказашя  потребуеть 
цЪшхъ  месяцевъ,  иногда — годовъ,  Физическихъ  и  умственныхъ 
усилш.  Здесь-то  терпеше,  трудолюб1е,  уменье  наблюдать  и  сооб- 
ражать являются  необходимыми  драгоценными  качествами  есте- 
ствоиспытателя.  Этими  качествами  обладалъ  покойный  Ю.  6.  и, 
благодаря  нмъ,  съумелъ  познакомить  химиковъ  съ  некоторыми 
Факпши,  представляющими  особенный  интересъ.  Факты  эти  и  до 
сихъ  поръ  стоять  особнякомъ,  ожидая  своего  разъясненхя  въ  бу- 
дуд^мъ-  Сюда  принадлежвтъ,  на-примеръ,  совершающшся  подъ 
вл1яи1емъ  солнечнаго  света,  переходъ  антрацена  (Фотена)  въ  изо- 
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мерный  парантраценъ  (парафотенъ)  и  подобный  же  изм'Ьнешя 
мало  изв'Ёстнаго  тбла,  названнаго  хризогеномъ.  Т'Ь  же  качества 
Ю.  д-ча  придали  и  многимъ  другимъ  изъ  его  открьтй  харакгеръ 
совершенно  своеобразный,  такъ  сказать,  неожиданный,  а  вм'&стЬ  съ 
тЬмъ  и  особенную  важность.  Таковы:  открьше  соединетй  угле- 
водородовъ  съ  прикриновой  кислотой  и  бинитрантрахинономъ,  из- 
сл'Ёдованхе  надъ  изм'Ьнетемъ  молекулярнаго  состояв1Я  олова  и 
мнопя  друпя. 

Вс^  эти  открьтя  требовали  множества  старательныхъ  опьь 
товъ  и  наблюдешй,  и  действительно  всяк1й  близко  знавппй  Ю.  0. 
им^лъ  случай  вид'бть,  съ  какимъ  прилежашемъ  посвящалъ  овъ 
свое  время  занят1ямъ  въ  лаборнтор1И.  Въ  ней  можно  бьио  за- 
стать его  почти  всегда.  Если  пос^шгель  принадлежалъ  къ  числу 
спешалистовъ,  то  онъ  могъ  всегда  разсчитывать  увид-Ьть  при 
этомъ  что-либо  новое,  своеобразное,  интересное.  Въ  этихъ  слу- 
чаяхъ,  Ю.  е.  проврдилъ  нер1^дко  ц'Ьлые  часы  въ  бес^д^  съ  при- 
шедшимъ,  и  посл'1&дн1й  обыкновенно  не  зам'&чалъ  какъ  проходило 
время. 

Неусыпныя  занят1я  Ю.  6.  вълаборатор1И  прерывались  иног- 
да не  надолго  командировками  и  путешеств1ями ,  предпринимав- 
шимися обыкновенною  съ  ученою  ц^^ью.  Время  это  было  посвя- 
щаемо имъ  наосмотръ  заграничныхъ  лабораторш,  на  свидан1яеъ 
заграничными  учеными,  въ  числ'1^  которыхъ  у  него  было  не  мало 
короткихъ  знакомыхъ.  Изъ  этихъ  по'бздокъ  выносилъ  онъ  осв^- 
жеше  силъ  на  новые  труды  и  знакомство  съ  новыми  научно- 
практическими  прхемами,  которые  ему  приходилось  прилагать 
сначала  въ  прежней  небольшой  лабораторш,  находившейся  при 
его  квартир^^,  а  потомъ  въ  новой,  обширной,  нын^  существующей 
академической  лабораторш,  которую  около  5  л'Ътъ  тому  назадъ 
онъ  устроилъ,  вм^^стб  съ  академикомъ  Н.  Н.  Зининьшъ,  благо- 
даря участ1ю  и  ходатайству  бывшаго  президента  Акадеи1и,  по- 
койнаго  графа  Д.  Н.  Блудова. 

Юл1ю  Оедоровичу  не  пришлось  прилагать  свою  обширную 
опытность  на  педагогическомъ  поприп^,  но  ткыъ  не  мен^№  мы 
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знаенъ  примеры,  доказывающ1е,  что  онъ  укгЬлъ  съ  искреннииъ 
сочувствхемъ  относиться  къмолодыШ)  хииикшъ,  обратившимъ  на 
себя  его  вниман1бу  ивсегда  готовь  бьиъ  заботиться  о  томъ,  чтобы 
подвинуть  и  закрепить  ихъ  на  научномъ  поприщ*]^. 

Частная  жизнь  Ю.  в.  протекла,  говоря  вообще,  покойно  и 
довольно  счастливо.  Она  бьиа  отуманена  только  двукратнынъ 
вдовствоиъ.  Его  первое  супружество  бьио  не  продолжительно,  а 
потерявъ  вторую  жену,  оставившую  ему  сына  и  дочь,  онъ  былъ 
еще  вдовымъ  бол'бе  1 5  л^тъ  и  им^лъ  счаспе  увид1^ть  своихъ  д'Ь- 
тей  въ  воарастб  полной  возмужалости.  Его  отношетя  къ  това- 
рищамъ  и  знакомымъ  были  всегда  безоблачны,  и  оставили  по 
немъ  завидный  воспоминатя,  какъ  о  челов'бк^  хорошаго  сердца, 
общительнаго  характера,  постоянно  готовомъ  д'Ёлать  добро  и  ни 
кому  сознательно  не  д'Ьлавшемъ  зла. 

Среди  обычныхъ  занят1й,  жизнь  Ю.  6.  шла  мирно  до  его  по- 
следней бол'Ёзни.  Здоровье  его  казалось  вполн'Ь  цв^тущимъ,  какъ 
вдругъ,  л^^томъ  1869  г.,  неожиданно  посл1&довавш1й  ударъ  быстро 
превратилъ  его  въ  хилаго  старика.  Хотя  онъ  несколько  попра- 
вился потомъ,  но  уже  не  могъ  вполн^&  владеть  одной  половиной 
тУа.  Вл1яте  бол']^ни  отразилось  также  на  язык'ё  и  памяти.  Т'биъ, 
которые  знали  Ю.  6.  прежде,  здоровымъ  и  бодрымъ,  грустно 
бьио  вид1^ть  его  въ  это  посл'бднее  время  жизни  и  слышать  отъ 
него  самого,  что  онъ  вполне  сознавалъ  всю  тяжесть  своего  по- 
дожен1я.  «Я  предпочитаю  смерть  такому  существован1ю»  гово- 
рилъ  Ю.  е.,  и  она  д'Ьйствительно  представлялась  ему  желаннымъ 
освобождешемъ.  Т'бмъ  не  мен']^е  онъ  продолжалъ  еще  въ  течете 
н1котораго  времени  свои  труды.  Описан1е  посл'^днихъ  опытовъ 
надъ  из1г]&ненныиъ  оловомъ  онъ  представилъ  Академ1и  уже  боль- 
ной; изр^&дка  онъ  появлялся  еще  въ  зас']^дан1яхъ  Академ1и.  Въ 
ао1здкахъ  заграницу,  преимущественно  на  родину,  искалъ  Ю.  в. 
Физическаго  и  нравственнаго  облегчешя,  инаходилъ  одно  посхбд- 
нее  въ  кругу  собравшихся  около  него  д'бтей.  Болезнь  д'Ьлала 
между  тЬмъ,.хотя  не  быстрые,  но  постоянные  и  верные  усп^^, 
и,  наконецъ,  принесла  ему  желанное  освобождеше  отъ  жизни, 
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(УСЁлавшейся  бреиенемъ.  Умирая,  Ю.  О.  могъ  унести  съ  собой 
отрадное  сознаше,  что  его  существованхе  пропио  не  безсл'Ьдно 
для  науки,  а  стало  быть  и  для  человечества.  Рядоиъ  съ  Фактами, 
имъ  открытыми,  имя  Фрицше  неизгладимо  записано  на  страаи- 
цахъ  научной  летописи. 
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иеЬег  еше  1е1сЫ;е  МеШоде  гиг  ОагзЪеНио^  (1ег  СЬготзаиге 

ипй  Шг  УегЬаНеп  гиг  8сЬ\ееМ8йиге.  (Читано  23  августа 

1839  г.).— Вии.  8с.  Т.  VI.  р.  181  —  183. 
11еЪег  д1е  В11(1ип^  за1ре<;г1сЫзаигег  8а1ге  аиГ  д1гес(ет  1Д/^е§е. 

(Читано  23  августа  1839  г.).  —  ВиН.  8с.  Т.  VI.  р.  183  — 

184. 
ГеЬег  Не  УегЫпйипвеп  еш^ег  К1ске18а12е  т11  Аттошак. 

(Читано  29  ноября  1839  г.).— ВиЦ.  8с.  Т.  VI.  р.  315—317. 
ГеЬег  йазАшНп,  ет  пеиез  2егзе12ипв8рго(1ис1;  (1е81пЙ180.  (Чи- 
тано 24  апр-Ьля  1840  г.).— ВиН.  8с.  Т.  VII.  р.  161—165. 
11еЪег  $а1ре1;г1§е  8&иге  шк!  хЬге  УегЪшдип^  тК  8а1ре(ег8&иге. 

(Читано  14  августа  1840  г.).  —  ВиН.  8с.  Т.  VII.  р.  329— 

335. 
ПеЪег  дхе  Ргос1ик1;е  (1ег  Е1пмг1гкип§  йез  Каи  аиГ  баз  ЬШ^Ыаи. 
(Читано  5  марта  1840  г.).— ВиЦ.  8с.  Т.  VIII.  р.  273— 288. 
КеЪег  ет  Ьезопйегез  Vе^ЬаИ;еп  йез  Ьготзаигеп  КаИ.  (Читано 

13  августа  1841  г.).— ВиН.  8с.  Т.  IX.  р.  157—165. 
ПеЬегг^е!  кгуз1аШз1г1;е  Vе^Ь^пс^ип§еп   йез  Аттопштз  тк 

8сЬ\?е&1.  (Читано  27  августа  1841  г.).— Вии.  8с.  Т.  IX.  р. 
165—172. 
РеЬег  даз  ВготашЫй.   (Читано  18  августа  1842  г.).  —  Вии. 

рЬуз.-таШ.  Т.  I.  р.  29—34. 
Ветегкип^  ги  дег  АЫхапсИапе  Лез  Нгп.  211Ш1:  «ВезсЬгеШап^ 
еш^ег  пеиег  ог^ап18сЬег  Вазеп,  дагве81еи1  йигсЬ  ^е  Ет- 
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мг1гкипв  <1ез  8сЬ1Яге!е1мгаз8ег81;о&  аиГ  УегЬш<1апдеп  с1ег  КоЬ- 
1еп\^а88ег81о№  шН  17п1;ег8а1ре(ег8&иге.  (Читано  24  шня  1842 
г.).  — ВиИ.  8с.  Т.  Х.р.  352. 

ХТеЪег  ете  уоггй^ИсЬе  8ог1;е  Оиапо.  (Читано  24  шня  1842 
г.).  —  ВиИ.  рЬуз.-таЛ.  Т.  I.  р.  91 — 96. 

ХТеЬег  д1е  Ваг81е11ипз  уоп  кгу81а1И81г1;ет  ХпсЦ^Ыаи  апГ  паззеш 
^е^е.  (Читано  12  августа  1842  г.). — ВиИ.  рЬуз.-шаЛ.  Т.  1. 
р.  97—103. 

Уоййий^е  N0112  йЬег  е1111ее  пеие  Кбгрег  аиз  йег  ХпсЦ^еШе. 
(Читаное  2  августа  1842  г.).  —  ВиП.  рЬуз.-таЛ.  Т.  I.  р. 
103—108. 

ПеЬег  616  Уеп^апйзсЬаЙ  йез  СЫогапПз  тИ  Лет  СЫогсЫиоуЬ 
(Читано  30  1ЮНЯ  1843  г.).— ВиИ.  рЬуз.-таЛ.  Т.  П.  р.  135. 

ТТеЪег  У1ег&сЬ-8сЬ1Уей1аттоп1ит.  (Читано  21  ноября  1843 
г.).  — ВиИ.  рЬуз.-таЛ.  Т.  II.  р.  237. 

ПеЬег  еше  уогйехШайе  МеЙюйе  йег  АиГвсЬиеззипв  йез  Озпи- 
ит-1г1йшт8.  (Читано  20  Февраля  1846  г.).  —  ВиИ.  рЬуз.- 
та1Ь.  Т.  У.  р.  186—189. 

^и1^и8  Рп*28сЬе  ипй  81гиуе,  Н.  11еЬег  Ше  Озшап  озтштзашпе. 
(Читано  27  ноября  1846  г.).  —  ВиИ.  рЬуз.-таЛ.  Т.  У1-  р. 
81—96. 

^и1е8  РгИгзсЬе  е!  Незз,  Разборъ  сочинен1Я  Профессора  Клауса^ 
подъ  заглавхемъ:  «Химическое  изсл'Ёдован1е  остатковъ  платино- 
вой руды  и  металла  рутен1я»  (Казань  1845  г.),  составлен- 
ный Гг.  академикомъ  Гессомъ  и  экстраординарнымъ  академи- 
комъ  Фрицше.  (Тех1:е  аИегаапй).  —  ХУ  присужд.  Дем,  натр. 
р.  85—92, 

11п1:ег5исЬип8еп  йЬег  йхе  Ваатеп  топ  Ре8апитНа1тпа1а.  (Читано 
27  ноября  1846  г.).  —  ВиИ.  рЬуз.-таЛ.  Т.  У1.  р.  49—72. 

Рог1;8е12ип8.  (Читано  11  1юня  1847  г.).  — Ви11.  рЬуз.-таЛ.  Т. 
У1.  р.  241—256. 

ХжеНе  Рог1;8е12ип8.  (Читано  15  октября  1847  г.).— Ви11.  рЬуз.- 
шаЛ.  Т.  У1.  р.  289—299, 
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ВпИе  Рог(8е(2апд.  (Читано  28  апр^дя  1848  г.).— ВаИ.  рЬув.- 

шаШ.  Т.  VII.  р.  129—139. 
У1ег1е  Рог(зе12Ш19.  Апс1ег^еШ$;е  УегЬ1Пс1ш1веа  дев  КИгоЬаг- 

та11д11)8.   (Читано  16  марта  1849  г.).  —  Ва11.  рЬуз.-шаШ. 

Т.  УШ.  р.  81—87. 
РОпАе  Рог18е12апв.  (Читано  24  1юня  1853  г.).  —  Ви11.  рЬуз.- 

шаЛ.  Т.  XII.  р.  33—46. 
8есЬз(е  Рог(8е12ип9.  (Читано  2  декабря  1853  г.). — ВаИ.  рЬуз.- 

ша*Ь.  Т.  XII.  р.  225—236.  —  М61.  рЬуз.  е*  сЫт.  Т.  П.  р. 

10—28. 
ГеЬег  (1а8  Нагта1аго(Ь.  (Читано  15  октября  1847  г.).  —  Ва11. 

рЬуз.-таШ.  Т.  У1.  300—302.    . 
ТТеЪег  Ше  Соо811(;и1аоп  ипс1  д1е  Котейс1а(аг  дег  кпаИваагеп 

8а12в.  (Читано  19  ноября  1847  г.).— Ви11.  рЬув.-таЛ.  Т.УП. 

р.  42—48. 
ПеЪег  8а1ре(;пве  8&иге.  (Читано  20  декабря  1850  р.).  —  Ва11. 

рЬу8.-та1Ь.  Т.  IX.  р.  193— 196.— Мё1.  рЬуб.  е*  сЫт.  Т.  I. 

р.  256—259. 
ГеЪег  дав  Уогкотшеп  топ  УапаАш  1а  с1еп  РегпизсЬеп  Нйиеп- 

ргос1ак1е11  1ш<1  Ше  ВагакеПип^  ге1пег  УанаШпз&аге.   (Чита- 
но 20  декабря  1850  г.).— Ви11.  рЬуз.-шаЛ.  Т.  IX.  р.  196— 

202.— М61.  рЬуз.  е!  сЫш.  Т.  I.  р.  246—255. 
ГеЪег  сИе  ^изатшепве^гин^  дег  Нагта1а-А1ка1оШе.  (Читано  29 

аорЬля  1853  г.).  —ВаИ.  рЬув.-тай.  Т.  XII.  р.   17—25. 

— М61.  рЬуа.  е1  сЫщ.  Т.1.  555—566. 
ПеЬег  е!ае  пеае  рЬозрЬогЬаШ^е  огдаахзске  8&аге.   (Читано  6 

октября    1854  г.).  —  ВиИ.  рЬуз.-таШ.  Т.  XIII.  р.  177 — 

187.— Мё1.  рЬуз.  е1  сЫш.  Т.  П.  р.  167—180. 
11еЪег  е1а  Ворре1за12  ааз  Вгопша(пат  аад  Ьгойзаагет  Nа^^оа . 

(Читано  16  января  1857  г.).  —  ВаИ.  рЬуз.-таШ.  Т.  ХУ.  р. 

273— 281.— М61.  рЬуз.  е!  сЫт.  Т.  III.  р.  57—68. 
ПеЪег  с11е  ВМап^  уоп  Сг1ааЬеги  ац^  паззеш  УГеее  апс1  йЬег  е1п 

г«е11е80орре1за12  ааз  зсЬ^геГеТзаагеш  На1гоп  апдзсЬмгеГекаа- 
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гетКаШе.  (Чят.  15  мая  1857  г.). — Ва11.  рЬу8.-та1Ь.  Т.  XVI. 

р.  124—128.  —  Мё1.  рЬуа.  е<;  сЫт.  Т.  Ш.  181—187. 
ГеЪег  УегЫпдапзеп  уоп  ЕоЫеп^а88ег8(овеп  ш!  Пкгшз&аге. 

(Читано  9  ошября  1857  г.).  —  ВоЦ.  рЬу8.-таШ.  Т.  XII.  р. 

150— 158.  — Мё1.  рЬуз  еЬ  сЫт.  Т.  Ш  р.  202—212. 
ХТеЪег  д1е  Рго^ок1;е  с1ег  Ё1птгкапв  с1ег  §а1ре(егз&11ге  апГ  Ше 

РЬепзйаге.  (Читано  6  ноября  1857  г.).  —  Ва11.  рЬуз.-таШ. 

Т.  XVI.  р.  161— 176.— МёЬрЬуз.  е*  сЫт.  Т.Ш.  р.213- 

234. 
ГеЬег  Огокеп(,  NеГ^^  ипс1  Ей*.   (Читано  18  декабря  1857 

г.).— Ви11.  рЬу8.-та«1.  Т.  XVI.  р.  241—258.—  Мё1.  рЬуа. 

еЬ  сЫш.  Т.  Ш.  р.  250-283. 
ГеЪег  ешеп  КоЫео^аззегз^о^  аав  НоМЬеег  опА  зеше  УегЬш- 

с1пп$;  шК  Р1кпаз&аге.   (Читано  9  апрбдя  1858  г.).  —  Во11. 

рЬуз.-таЛ.  Т.  XVII.  р.  68— 76.— Мё1.  рЬуз.  е4  сЫт.  Т.Ш. 

р.  429—439. 
ТТеЪег  с11е  Ргос1ак1е  дег  Е1пшгкапв  дег  8а1ре(ег8йаге  аоГ  Ше 

РЬепзйаге.  (Читано  25  1ювя  1858  г.).  —  ВоЦ.  рЬуз.-шаШ. 

Т.  XVII.  р.  145— 167.— Мё1.  рЬуз.е*  сЫт.  Т.  IV.  р.  457— 

489. 
ТТеЪег  даз  Ке1еп.  (Читано  16  ноября  1860  г.).— Во!!.  <1е  ГАса^. 

Т.Ш.  р.88— 110.— Мё1.рЬу8.е1сЫт.  ТЛУ.  р.615— 645. 
17еЪег  е!п  Оорре1за1г  апз  коЫепзаагет  Ка1к  ап<1  СЫогса1с1ШП. 

(Читано  30  ноября  1860  г.).— ВаП.  ДеГАсай.  Т.Ш.  285- 

292.  — Мё1.  рЬуз.  е*  сЫш.  Т.  IV.  р.  646—656. 
Гог1;8е*2ипе.  (Читано  20  декабря  1861  г.).— Вп11.  де  ГАсад.  Т. 

V.  р.  12—21.  —  Мё1.  рЬуз.  е4  сЫт.  Т.  V.  р.  161—174. 
ХТеЬег  даз  беМегеп  8ейгЫ;ег  Р1й381дке11еп.  МИТа^еЬ.  (Чита- 
но 19  1ЮНЯ  1863  г.).  —  Ви11.  ае  1'Асай.  Т.  VI.  р.  385— 

390.  — Мё1.  рЬуз.  е4сЫт.  Т.  V.  р.  605—612 
НасЫгад  га  дег  АЪЬапсИап^  йЬег  <1аз  веМегеп  ^еАгЪ(ег  РШзз!^- 

ке1*еп.  (Читано  6  октября  1863  г.). — Ви11.  <1е  ГАсад.  Т.  VI. 

р.  495—496.  —  Мй.  рЬуз.  е*  сЫт.  Т.  V.  р.  617. 
Рп(2зсЬе  е(1асоЫ.  Ко1е  ваг  ГаррИсаНоп  йоЪгопге  с1'а1а11шишп 
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§1 1а  сопГес(1оп  дев  а1соотё(;ге8.  (Читано! апреля  1864 г.). — 
Впи.  йе  ГАсай.  Т.  VII.  р.  370—372.—  Мё1.  рЬуз  е!  сЫш. 
Т.  VI.  р.  47—50. 

ХТеЪег  д1е  Ворре18а12е  уоп  Са1с1атоха1а(  ипс1  СЫогса1с1ат.  (Чита- 
но 17-шня  1864  г.).— Ви11.  йе  ГАсай.  Т. VII.  р.  497— 509. 
—  М61.  рЬуз.  е*  сЫт,  Т.  VI.  р.  85—102. 

ПеЪег  (Не  ВезИттап^  дез  КаШз  а1з  Ае^гкаШ.  (Читано  4  авгу- 
ста 1864  г.).— ВпП.  ае  ГАсад.  Т.VП.  р.  576— 580.— Мё1. 
рЬуз.  е4  сЫт.  Т.  VI.  р.  103—109. 

ПеЪег  ^16  кйнвШсЬе  Вийап^  уоп  бау-ЬаззИ;.  (Читано  18  авгу- 
ста 1864  г.).— ВиП.  йе  ГАсай.  Т.  VII.  р.  580— 587.— М61. 
рЬуз.  е*  сЫт.  Т.  VI.  р.  109—120. 

Ветегкнп^ен  ги  йег  АЪЬапШап^  йез  Неггп  (ЗоеЬе!  «Пп1ег8а- 
сЬон^еп  йез  СагпаиКз  уоп  Матап  ш  Регз1еп  опб  йЬег  Й1е 
^аЬге  ПгзасЬе  йег  го1;Ьеп  РЯгЪипд  тапсЬег  на(йгисЬеп 
8а1ге».  (Читано  17  августа  1865  г.).— Ва11.  йе  ГАсай.  Т.  IX. 

'    р.  56— 64.  —  Мё1.  рЬуз.  ек  сЫш.  Т.  VI.  р.  464—475. 

ПеЪег  Ше  ^'езкеп  ЕоЫеп\7аззегз(обе  йез  81е1пкоЫеп(Ьеег8.  (Чи- 
тано 2  ноября  1865  г.).—  Ва11.  йе  ГАсай.  Т.  IX.  р.  406— 
419.  — Мё1.  рЬуз.  е*  сЫш.  Т.  VI.  р.  601—619. 

Не1тег8еп,  1асоЬ1,  ГгйгзсЬе  е*  КоксЬаго^.  ВепсЫ;  ап  Ше  рЬу- 
зШаизсЬ-такЬетаИзсЬе  С1аз8е  йЪегй1е  ВогсЬзсЬпехйан^  йег 
РаНаз'зсЬеп  ЕИзептаззе.  (Аизгп^).  (Чит.  8  марта  1864  г.). — 
Вой.  йе  1'Асай.  Т.  X.  р.  296—324. 

ВепсЬ(:  ап  й1е  рЬуз1са118сЬ-та(Ьеша(1зсЬе  С1аз8е  йег  Еа1зеги- 
сЬепАкайет1е  йег  ^^хззепзсЬаЙеп  уопГ  Акайет1кег  РгИгзсЬе 
йЬег  8е1пе  АгЬеК,  Ьекгевепй  Й1е  Гезкеп  ЕоЫеп\7аззег81;о<Ге  йез 
8{е1пкоЫеп1;Ьеегз.  (Читано  28  Февраля  1867  г.). — Ва11.  йе 
ГАсай.  Т.  XI.  р,  385— 397.— М61.рЬу8.  е!  сЫт.  Т.  VП.  р. 
358—375. 

Ко1е  зиг  1'ап1Ьгасёпе  йе  М.  ВегкЬеЫ.  (Читано  1  августа  1867 
г.).  — ВнП.  йе  1'Асай.  Т.  XII.  р.  152— 154.— Мё1.  рЬуз  е* 
сЬш.  Т.  VП.  р.  613—616. 
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ШееЬеНипвеа  вЬег  КоЫеп^а8Бег81ов«.  (Читано  14  мая  1868 

г.).— Ви11.  ае  ГАсай.  Т.ХШ.  р.  143— 168.— Мё1.  рЬуз,  (Л 

сЫт,  Т.  УП.  р.  785—820. 
Т'отЬаеЬтщ.  (Читано  4  Февраля  1869  г.).  —  Ви11.  йе  ГАсад.  Т. 

ХШ.  р.  531— 548.— Мй.  рЬув.  еЬ  сЫт.  Т.УШ.  р.  7—32. 
ПеЪег  ешеп  е1веп(Ы1тисЬеп  Мо1еси1аг  -  2а81апй  с1е9  21ш1е$. 

(Читано  10  марта  1870  г.)  1870.  Атес.  1  рЫНЬ.— Мёт.  йе 

ГАсай.  УП  8ёпе.  Т.  XV,  №  5.  8  р. 
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ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМ1И  НАУКЪ 

ПО  Ф131К0-1иТЕ1АШЕСК0МУ  1 1СТ0Р110-Ф1Л0Л0ГПЕС10МУ 
отдфдвн1яиъ, 

ва  1871  годъ. 

Составленъ  Непре1I^^нны1Iъ  Секретаремъ  Ординарнымъ  Академикомъ  К.  С. 
Веселовскимъ,  для  прочтетя  въ  годовомъ  публичномъ  ваеЪд&нш  Академ» 

29  декабря  1871  г. 

Въ  течен1е  нын1&шняго  года  Академ1я  испытала  тяжелый 
потери:  изъ  д'Ьйствительныхъ  ея  членовъ  скончались  Ю.  в. 
Фрицше  (8  1юля)  и  сэръ  Родерикъ  Мурчисонъ  (11  октября). 
Воспоминашю  о  няхъ  и  обзору  ихъ  трудовъ  посвящены  особый 
статьи  тЪмш  изъ  членовъ  Академ1и,  которымъ  ихъ  спещальныя 
зааят1я  давали  право  быть  ценителями  ихъ  ученыхъ  заслугъ'''). 
Изъ  чвсла  нашихъ  почетныхъ  членовъ  не  стало:  сэра  Джона 
Гершеля  (ум.  12  мая,  въ  Лондон^^)  и  Александра  Филипповича 
Постельса  (ум.  28  1юля,  въ  Петербурге).  Со  списка  членовъ- 
кореспондентовъ  исчезли:  Н.  А.  Ивашинцовъ,  оказавши  услуги 
наук1^  и  морскому  д'блу  гидрографическими  работами,  пройзве- 
девиьши  имъ  на  моряхъ  Аральскомъ  и  Касп1Йскомъ  (ум.  13  ян- 
варя, въ  Петербурге);  Вейсбахъ,  отличный  математикъ  и  гид- 
равликъ  (ум.  12  Февраля,  въ  ФрейбергЬ,  въ  Саксоти);  фонъ- 


*)  Статья  о  сэрЪ  Родерих^Ь  Мурчясон'Ь  составлена  Академикомъ  Г.  П. 
Гедьмерееномъ,  а  статья  о  Ю.  О.  Фришце  —  Академикомъ  А.  М.  Бутде- 
ровынъ. 

Зм.  Н.  А.  Н.,  т.  XX.  14 
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ГайдингерЪу  который  трудами  своими  на  поприщ'б  иинерадогш 
и  геолопи  составихь  себ'Ё  громкую  и  заслуженную  изв'Ьстность 
(ум.  19  марта,  въ  Мн^);  Себастьянъ  Фишеръ,  знаменитый 
зоологъ  (ум.  9  октября,  въ  Мюнxен^);  Рацебургъ,  посвятивпйй 
всю  свою  жизнь  изсл'Ьдованхю  нас^комыхъ  вредныхъ  для  л^совъ, 
и  оказавш1й  своими  трудами  по  этой  части  незабвенный  услуги; 
Бэбэджъ,  англ1Йск1Й  математикъ,  прославивш1йся  многими  изо- 
бр^тешями  въ  области  механики  (ум.  28  октября,  въ  Лондоне); 
Георгъ  Гротъ,  за  которымъ  его  «Истор1я  Грещи»  упрочила  по- 
четное М1&СТ0  въ  столь  богатой  важными  трудами  англШской 
исторической  литератур'Ё;  наконецъ  Шницлеръ,  Французскш 
иоторикъ  и  статистикъ,  котораго  имя  дорого  для  насъ  въ  особен- 
ности, какъ  автора  многихъ  сочинешй,  въ  которыхъ  онъ,  съ  доб- 
росовестностью и  безпристраспемъ  истиннага  ученаго,  старался 
распространять  на  язык^,  доступномъ  для  всёхъ  образованныхъ 
нащй  Европы,  вйрныя  св^^д^нхн  о  Россш. 

Въ  течете  года  вновь  избраны  Академ1ею: 

Въ  почетные  члены:  Фельдмаршал»  ГраФъ  Мольтке,  въ 
Берлин'Ь. 

Вг  члены'пореспонденты:  по  чистой  математике  —  Делоне, 
въ  Париже;  по  астрономхи — Даррестъ,  въ  Копенгагене;  по  гео- 
дезии математической  геограФ1и — Васил1Й  ЕСарловичъ  Делленъ, 
въ  Пулкове;  по  разряду  Физическихъ  наукъ:  сэръ  Чарлсъ  Лай- 
ель,  въ  Лондоне,  и  г.  Деклуазо,  въ  Париже;  по  разряду  бюло- 
гическихъ  наукъ — ^г.  Шлегель,  въ  Лейдене,  и  г.  Людвигъ,  вгь 
Лейпциге;  по  отделешю  Русскаго  языка  и  словесности— бывшМ 
проФесоръШевскаго  университета  Михаилъ  Алексацдровичъ  М  ак- 
симовичъ;  по  классической  Фнлолопи  и  археолопи — г.  Мадвигъ, 
въ  Копенгагене. 

Прежде  чемъ  перейти  къ  исчислетю  ученыхъ  трудовъ,  со- 
ставлявшихъ  предметъ  напгахъ  заняпй,  считаю  долгомъ  заявить 
о  новомъ  знаке  Монаршаго  благоволетя,  оказанномъ  Академш 
расширешемъ  средствъ  одного  изъ  подведомственныхъ  ей  учре- 
ждешй. 
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4  мая  сего  года  Государь  Ииператоръ,  Всешглоетив^йше 
соизводагь  утвердить  новый  уставъ  и  штаты  Главной  Физиче- 
ской Обсерваторш. 

Обстоятельства^  приводивпия  къ  необходимости  взшЬвешгя  за- 
кона, относяхцагося  до  Обсерваторш,  были  сл'Ёдуюпця:  д1йство* 
1авш1я  до  сихъ  поръ  Положенхе  и  штаты  этого  заведев1я,  Высо- 
чайше утвержденные  въ  1849г.,  сд^блались  сътечен1емъ  времен! 
вочти  неприм1&нвмы  къ  д'Ьлу  и  уже  не  соответствовали  гЬмъ  за- 
дачамъ,  которымъ  должна  удовлетворять  Обсерваторгя.  Передача 
ее  изъ  горнаго  ведомства  въ  в']&д'Ьн1е  Академ1и  Наукъ  существенно 
■зи^вила  некоторый  услов1я  управлен1Я  Обсерватор1ею,  и  хотя 
ври  этой  передаче  вс^  обязанности,  лежавш1я  въ  отвошенш  Об- 
серватор1и  на  хозяйственномъ  Комитете  Горнаго  Института,  пе- 
ренесены на  Комитетъ  Правлеи1я  Академ1и,  т^иъ  немение  въ  По- 
ложеши  1849  г.  остались  параграфы,  которые  не  могли  уже  быть 
исполняемы.  ЗатЬмъ,  чрезъ  введете  въ  д%йств1е  правилъ  о  един- 
стве кассы  и  новаго  контрольнаго  порядка,  были  отменены  н'&ко- 
торые  друпе  цдраграФЫ  означеннаго  Положешя,  чрезъ  что  во 
инотихъ  случаяхъпо  д^ламъ  хозяйственвымъ  возникала  неясность 
н  неопред'&ленность  въ  разсужден1и  пред^ловъ  власти  директора 
Обсерваторш  и  его  отношен1Й  къ  Комитету  Правления  Академ1И. 
Главными  же  причинами  къ  пересмотру  Положен1я  и  штатовъ 
Обсерватор1И  служили  преимущественно  сл'Ёдующ1Я  обстоятель- 
ства. 

Въ  1865  г.,чСъ  Высочайшаго  соизволешя,  были  учреждены 
по  миннстерствамъ  морскому  и  народнаго  просв'Ьщешя  метеоро- 
логическ1Я  станщи  съ  спещальною  ц^лью  производства  наблю- 
дешй  для  вывода  заключев1Й  о  предстояп^ихъ  перем^нахъ  погоды 
и  въ  особенности  о  приближеши  бурь  и  урагановъ.  Въ  устрой- 
ство правильной  системы  такихъ  наблюдешй  необходимо  должны 
бьии  входить:  телеграФическая  передача  въ  Главную  Физическую 
Обсерватор1Ю  метеорологическихъ  данныхъ  изъ  разныхъ  м^^стъ 
Россш,  вычислеше  этихъ  данныхъ  въ  Обсерватор1и  по  изв'Ь- 
ствыкгь  правиламъ  и  составлеше  изъ  нихъ  ежедневно  синоптвяе- 

14* 
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скпъ  карть  и  зашючеш!  объ  оашдаеиыхъ  перевгЬнахъ  погоды. 
Безъ  этяхъ  допошительныхъ  работь,  весьма  обширныхъ  ж  тре- 
бовавшихъ  значитедьныхъ  средствъ,  означенный  ставцщ  не  могл 
достигать  своей  ц'Ьли.  Между  т1^11ъ,  присамомъ  учреждешиэтихъ 
станщй,  Гдавной  Фязической  Обсерваторш  не  бьио  дано  ннна- 
кихъ  средствъ  для  вьшолнетя  означенныхъ  работъ,  хотя  щ 
внхъ,  00  ихъ  обширности,  наличный  средства  Обсерватори  был 
очевидно  совершенно  недостаточны.  Этимъ  объясняется,  что 
несмотря  на  начатое  съ  1865  г.  учрещеше  сказанныхъстанщи, 
обработка  доставляемыхъ  ими  данныхъ  и  составдете  синоптн- 
ческихъ  картъ  и  метеорологическихъ  бюлетеней  до  посл^дняго 
времени  не  могли  быть  начаты.  Необходимость  довершить  эю 
д'Ьло,  предоставлешемъ  Обсерваторганужныхъ  для  того  средствъ^ 
требовала  соотв'Ьтственныхъ  тому  изм^нен1й  въ  Положеши  I 
штатб  Обсерваторхи. 

Наконецъ,  нельзя  было  не  принять  въ  соображенге  того,  что 
посл^  значительныхъ  усп'йховъ,  сд'Ьланныхъ  въ  посл'бднюю  чет- 
верть стол^пя  въ  Физическихъ  наукахъ  вообще,  а  еще  бохк 
всл'6дств1е  быстраго  и  чрезвычайнаго  развит1яметеоролопи,тре- 
бовашя,  которымъ  должно  удовлетворять  заведете,  подобное 
Главной  Физической  Обсерваторш,  увеличились  до  такой  степени, 
что  эта  Обсерватор1я,  присвоихъ  наличныхъ  силахъисредствахъ, 
уже  не  могла  надлежащивгь  образомъ  исполнять  свою  задачу.  Въ 
то  время,  когда  она  была  основана,  Россхя  этимъ  учреждешеиъ 
явилась  во  глав*!  метеорологическихъ  изсл^дованШ  въ  Европе;  ни 
въ  какой  другой  стран1&  не  существовало  тогда  подобяаго 
центральнаго  учрежден1Я  для  собирашя  и  обработки  метеороло- 
гическихъ и  магнитныхъ  наблюденш,  и  вообще  изсл^доваше  кл- 
матическихъ  услов1й  нигд^  еще  не  было  сосредоточено  въодномъ 
спещальномъ  заведеши,  но  повсюду  исполнялось,  какъ  Д'&ю  по- 
бочное, или  астрономическими  обсерватор1ями,  или  Физический 
кабинетами,  или  же  учеными  обществами,  а  обработка  такт 
наблюдешй  предоставлялась  усмотр^н^ю  частныхъ  лицъ.  СоопгЬт- 
ственно  тому,  и  число  пунктовъ,  въ  которыхъ  д'Ьлались  постояя- 
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ныя  иетеорологическ1я   и  магнитный  наблюдетя,  было  весьма 
ограаичево,  такъ  что  Россхя,  съ  существовавшими  въ  ней  въ  то 
время  шестью  хорошо -устроенными  метеородогическо  -  магнит- 
ными и   четырьмя  исключительно  метеорологическими  обсерва- 
тор1ями  и  тридцатью  обыкновенными  метеорологическими  стан- 
щями,  занимала,  и  въ  этомъ  отношеши,  первое  м'Ьсто  среди  дру- 
гихъ  государствъ.  Но  съ  тбхъ  поръ  положете  д^ла  существен- 
но изм']^нилось.  Не  только  Физика,  и  въ  особенности  метеорология, 
какъ  наука,  сделали   значительные   успехи,   всл'Ёдств1е   кото- 
рыхъ  явились  больш1я  гребован1Я  относительно  качества  и  коли- 
чества нужныхъ  инструментальвыхъ   пособхй,   но  и   во  всЁхъ 
странахъ  польза  и  необходимость  иетеорологическихъ  и  магнит- 
ныхъ  изсл^дован]й  были  прознаны   въ  такой  степени,  что  по- 
всюду возникли  въ  большомъ  чйсл'Ё  метеорологичесюя  станцш, 
особыя  метеорологичесн1я  и  магнитныя  обсерватор1И ,  а  также 
центральный  заведешя  для  собиран1я  и  однообразной  обработки 
этого  рода  наблюден1Й.  Такимъ  образомъ  въШвейцар1и  учрежде- 
но, при  Цюрихской  астрономической  обсерватор1и,   центральное 
метеорологическое  бк)ро,  въ  которомъ  сосредоточивается  обра- 
ботка наблюдешй  73  станщй  и  обсерватор1й,  снабженныхъ  само- 
отм-^чающими  приборами.  Въ  Великобритан1и,  Лондонское  цен- 
тральное метеорологическое  учрежден1е  (Ме1:еого1од1са1  ОЙКсе), 
состоящее  изъ  директора,  вице-директора,  секретаря  и  семи  по- 
иощниковъ,  руководить  наблюдея1яио  8  метеорологическихъ  и  от- 
части магнитныхъ  обсерваторгй,   снабженныхъ  самопищу щими 
инструментами,  и  около  1 50  метеорологическихъ  станщй,  нахо- 
дящихся въ  соедияенныхъ  королевствахъ  (за  исключен1емъ  коло- 
ши). Это  же  учрежден1е  им'Ьетъ  задачею,  на  освовати  ^елегра- 
Фвческяхъ  нзв^ст1й,  выводить  заключен1я  о  приближающихся  бу- 
ряхъ.  Сверхъ  того,   въ  Шотландш,   особое  метеорологическое 
общество  трудится  надъ  изучен1емъ  климата  этой  страны,  и,  какъ 
известно,  въ  АнглЦскихъ  колон1яхъ  существуетъ  несколько  ме- 
теорологическихъ и  магнитныхъ  обсерватор1Й,  къ  которымъ  въ 
последнее  время  присоединилось  значительное  число  станщй  въ 
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Австрад1И.   Въ  Австр!»  уже  19  д'ётъ  существуетъ  Д1я  метеоро- 
допи  и  земнаго  магнетизма  центральное  учреждеше,  получившее 
еще  въ  недавнее  время  значительное  приращен1е  своихъ  средствъ. 
Оно  руководить  наблюдешями,  производимыми  въ  141  метеоро- 
логической станцти  и  издаетъ  бюлетени,  составляемые  по  телегра- 
Фическимъ   изв'Ьст1ямъ  о  погод'Ь.  Кром'Ь  того  недавно  решено 
учредить  въ  ПесгЬ  особую  центральную  обсерватор1ю  для  Вен- 
гр1И.  Въ  Итал1и  считается  бол-Ье  60  метеорологическихъ  станщ! 
и  ц^лый  рядъ  настоящихъ  метеорологическо-магнитныхъ  обсер- 
ватор1Й  въ  Турин1^,  Милане,  Монкальери,  Флоренщи,  Ливорно, 
Рим^,  Неаполе  и  Палермо.    Наблюдешя  этихъ  обсерватор1й  и 
станц1Й  пока  сосредоточиваются  во  Флорент1йской  обсерваторм; 
но  въ  настоящее  время  возбужденъ  вопросъ  о  преобразован1и  ея 
въ   центральное   для  Италхи  метеорологическое  учрежденхе  въ 
строгомъ  смысл'Ё  слова.    Во  Франщи,  Парижская  центральная 
обсерваторгя    располагаетъ   роскошными   средствами   для  про- 
изводства обширныхъ  и  полныхъ  метеорологическихъ  и  магвнт- 
ныхъ  йзысканШ.  Собиранхемъ  же  метеорологическихъ  наблюде- 
нш  бол']&е  ч'Ьмъ  100  Францу зскихъ  станщй  Занимаются,  съ  одной 
стороны,  Парижское  метеорологическое  общество,  а  съ  другой— 
влад'Ёющее   богатыми    пособхями   метеорологическое   отд'Ьлеше 
Парижской  астрономической  обсерваторги.    Это  последнее  съ 
1857  г.  издаетъ,  на  основаши  телеграФИческихъ  депешъ,  стод 
известный   метеорологическш   бюлетень.    Бельпя   и    Голланд1я 
им']&ютъ   каждая,  въ  существующихъ  въ  Брюссел^^  и  Утрехт! 
метеорологическихъ  бюро,  отлично-устроенныя  центральныя  ме- 
теорологичесмя  и  магнитный  заведен1я,  который  руководить  на- 
блюден1ями,  производимыми  въ  этихъ  странахъ,  и  чрезъ  свое- 
временныя  улучшен1я  въ  своемъ  устройств']^,  поддерживаются  въ 
уровень  съ  усп']^хами  науки.  Въ  Прусс1и  существуетъ  бол'Ёе  120 
отлично-устроенныхъ  и  правильно  дМствующихъ  метеорологиче- 
скихъ станщй,  которыхъ  наблюден1я  сосредоточиваются  и  обра- 
ботываются   въ  Берлинскомъ  статистическомъ  бюро.   Саксошя 
йМ'Ьетъ  25  хорошихъ  и  отчетливо«-Д'&йствующихъ  станщй;  про- 
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13В0ДЯМЫЯ  въ  нихъ  наблюден1я  собираются  въ  Саксонскомъ  ста- 
тистическомъ  бюро.  Въ  Беден'Ь  считается  1 2  метеорологическвжъ 
станцш,  въ  ВиртеибергЬ — 24.  Въ  Норвепи  21  метеородогиче- 
скнхъ  станщй,  руководство  которыми  возложено  на  центральный 
институтъ  въ  Христ1ан]и.  Въ  Швещи  им'Ьется  главная  обсерва- 
тор1Я  въ  Упсал']^  и  25  метеорологическихъ  сташцй,  состоящвхъ 
въ  в^д'1аш  королевской  академ1и  наукъ.  Въ  Турцш  недавно 
учреждено  до  20  станщй  въ  разныхъ  пунктахъ,  и  руководство 
эпшн  ставшими  сосредоточено  въ  Константинополы^кой  централь- 
ной обсерваторш,  дййствующей  уже  несколько  лЪтъ  съ  зам'Ьча- 
тельньшъ  усн'Ьхомъ. 

При  такомъ  развили  метеорологической  части  повсюду, 
Паевая  Физическая  Обсерватор1я,  по  недостаточности  находив- 
шихся въ  ея  распоряжеши  средствъ,  не  им^ла  возмояшости  под- 
держивать свое  значеше,  какъ  центральнаго  учреждешя  для 
Россш. 

Нын'Ь,  съ  дарован1емъ  ей  новаго  устава  и  штата,  услов1я  ея 
существенно  изм'1нятся,  и  можно  надеяться,  что  теперь,  обладая 
необходимыми  средствами,  она  не  замедлить  сделаться  д^йстви- 
тельно  центральныиъ  учреждев1емъ  для  изсл'Ьдован1я  метеоро- 
лопи  и  земнаго  магнетизма  въ  Росс1И,  неуступающимъ  ни 
въ  каконъ  отвошенш  лучшимъ  изъ  подобныхъ  учреждешй  въ 
остальной  Европ'Ь. 

Переходимъ  къ  трудамъ,  которымъ  бьии  посвящены. наши 
засЬдан1я. 

По  матёматив^Ь  и  астроном!!!. 

Вице-Президендъ  Академикъ  В.  Я.  Бу  няковс  К1й  предложилъ 
изсл'Ьдовашя  о  соединен1яхъ  особеннаго  рода,  встр']&чающихся  въ 
вооросЬ  о  деФСктахъ  ^).  Подъ  такимъ  назвашемъ  онъ  разум'Ьетъ 
задачу ,  состоящую  въ  оаред'Ьлеши  в'Ьроятности,  что  изъ  даннаго 
числа  разрозненныхъ  коллекцхй  какихъ-либо  оредметовъ,  и  при 
данныхъ  услов1яхъ  ихъ  разрозненности,  составится  известное  чи- 


^)  Читано  21  сентября.  Записка  Т.  XX,  приложеше  №  2. 
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ело  подныхъ  коддекц1Й.  Различный  видоизн'Ьнешя  такижъ  уеловУк 
приводить  къ  дюбопытнымъ  соединешямъ  особеннаго  рода^  шзсЛ- 
доваше  которыхъ  и  составдяетъ  преимущественно  предметъ  про- 
странной записки,  напечатанной  въ  нашихъ  издан1яхъ. 

Въ  другой  записк'!,  озаглавленной:  «Заметка  по  вопросу  о 
параллельныхъ  лин1яхъ»,  тотъ  же  Академикъ  представилъ  опытъ 
новаго  доказательства  ихъ  теорхи,  принявъ  за  исходную  точву 
сл'Ьдз'ющее  опред'блеше  прямой  лиши:  «прямая  есть  неограничен- 
ная ЛИН1Я,  на  которой  не  существуетъ  ни  одной  точки,  71Биъ  либо 
отличающейся  отъ  всякой  другой  точки,  на  той  же  линш  взятой»  ^), 
или,  короче:  «прямая  есть  неограниченная  лин1я,  тождественная 
въ  вс^^хъ  своихъ  частяхъ».  На  основаши  такого  понят1я  о  прямой 
линш,  всЬ  отличительный  свойства  параллельныхъ  доказываются 
съ  крайнею  простотою.  Г.  Буняковск1й  воздерживается  одна- 
кожъ  отъ  признатя  за  своимъ  воззр^н1емъ  безусловной  строго- 
сти :  онъ  не  теряетъ  йзъ  виду  того,  что,  со  временъ  Евклида,  ^ъ 
теченхе  почти  двухъ  тысяч!,  л-Ьтъ,  всЬ  попытки  для  утверждешя 
началъ  геометр1И  на  прочныхъ  основан1яхъ  оказались  неуспеш- 
ными, или,  по  крайней  м^рЬ,  неудовлетворяющими  требовашянъ 
ригористовъ  -  математиковъ.  Авторъ  зам'Ьтки  удовольствуется  и 
т^мъ,  если  мен'бе  стропе  судьи  признаютъ  за  его  пр1еиомъ  н'Ько- 
торое  преимущество  предъ  т'ёми  доказательствами,  который  обык- 
новенно предлагаются  въ  курсахъ  геометрхи*). 

Кроме  этихъ,  собственно  академическихъ,  трудовъ,  г.  Бу ня- 
К0ВСК1Й,  по  приглашенш  разныхъ  в^домствъ,  посвятилъ  въ  те- 
чете года  немало  времени  на  разсмотреше  проектовъ  эмериталь- 
ныхъ  кассъ  въ  теоретическомъ  отношен1и.  Такъ,  между  прочимъ, 

^)  Во  изб-]&жан1е  всякаго  недоразуи'Ьшя,  считаемъ  нужиыиъ  предупредить, 
что  въ  приведенномъ  определении  г.  Буняковск1Й  принииаетъ  точку  въ  сны- 
СА%  подобномъ  тому,  въ  каком^  терминъ  этотъ  употребляется  въ  геометри 
кривыхъ  ЛИВ1Й,  когда  говорится  въ  ней  объ  особевныхъ  точкахъ,  вапрвн^ръ 
о  точкахъ  кратныхъ,  точкахъ  возврата,  изгиба  и  проч.  И  такъ,  ад-йсь  р1чь 
ндетъ  не  просто"^  о  точк-1^  геометрической,  разсматриваемой  отд'1^льво,  самой  въ 
въ  себе,  во  о  точке  въ  отношети  къ  занимаемому  ею  подожевш  сравиитедь- 
во  съ  сопредельными  съ  нею  точками. 

^}  Статья  будетъ  напечатана  въ  Московскомъ  Математическомъ  Сборнвке. 
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онъ  приннмадъ  деятельное  участхе  въ  математическихъ  трудахъ 
поверочной  коа1иисс1Иу  учрежденной  для  обозрен1я  действш  эме- 
рятальной  кассы  Боенно-сухопутнаго  ведоиства  за  первое  десяти- 
Лш  еа  существован1я.  Въ  начале  нын^шняго  же  года,  по  же- 
лашю  Высокопреосвященнаго  И  ннокент!  я,111итроиолита  Москов- 
скаго,  г.  Буняковск1й  подробно  разсмотр^лъ  три  проекта  эме- 
ритальной кассы  для  духовенства  Московской  епарх1и;  разборъ 
этвхъ  проектовъ  онъ  дополнилъ  собственными  соображен1Ями  о 
размерахъ  пожизненныхъ  пе9с1й. 

Академнкъ  О.  И.  Сомовъ  читалъ  намъ  записку,  въ  которой 
онъ  дополняеть  способъ,  предложенный  Французскимъ  математи- 
комъ  Л1увилемъ  для  вывода  Гамильтонова  уравнешя  динамики, 
вдаетъ  новую  Формулу,  на  основанш  которой  проще  доказывается 
адгебраическинъ  путемъ  Гамильтоново  начало  и  которая  ведетъ 
къ  замечательной  теореме,  относящейся  къ  наименьшему  значе- 
шю  величины,  называемой  (какъ  теперь  принято  въ  механической 
теор1и  теплоты)  развост1ю  между  энерпею  активною  и  энерпею 
оотенщальною  *). 

Къ  трудамъ  Академиковъ  по  части  математики  относятся  так- 
же изыскашя  А.  Н.  Савича  объ  ннтерполпрованш  величинъ, 
определяемыхъ  помощью  наблюдешй^),  и  записка  нашего  масти* 
таго  сочлена,  Д.  М.  Перевощикова,  объ  интегррроваши  триго- 
ноиетрическихъ  Функцш  % 

Кроме  того,  въ  напечатанныхъ  нами  трудахъ  некоторыхъ 
проФесоровъ  университетовъ ,  наука  обогатилась  замечатель- 
ными изыскашямя:  такъ  проФесоръ  здешняго  университета  А. 
Н.  Коркинъ  доказалъ  одно  предложен1е,  которое  представляетъ, 
обратное  тому,  что  дается  известною  теоремою  П у асон а  отно- 
сятельно  еоставлешя  интеграловъ  уравнен1Й  механики^),  а  про- 
Фесоръ Дерптскаго  университета  г.  Миндингъ  изложилъ  заме- 


М  Чит.  19  января,  ВаПегхп,  Т.  XVI,  р.  87  ■  Записки  Т.  XIX,  стр.  119. 

*)  Чит.  б  октября.  Записки,  Т.  XX,  стр.  64. 

3)  Чит.  4  мая.  Записки,  Т.  XIX,  стр.  164. 

^)  Записка  объ  этомъ  предмет^^  чит.  20  апр'Ыя.  ВаИеип,  Т.  ХУ1,  р.  429 
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чашя  о  вычислеши  наблюден1й  по  способу  наиненьшнхъ  квадра- 
товъ;  ученому  геометру  удалось  весьма  просто  вывести  тЪ  выра- 
жения, который  были  предложены  Гаусомъ  для  языскашя  в^са 
линейной  Функщи  искомыхъ  колвчествъ  понощ1ю  численныхъ  ве- 
личинъ  этой  Функши,  опред'1ляемыхъ  многими,  равно  хороппшя 
наблюден1ями ').  ^  * 

Обращаясь  къ  трудамъ  по  астрономш,  мы  въ  нын'бшвемъ 
году  не  можемъ  объявить  о  выx^д^^  новыхъ  томовъ  Пулковскихъ 
наблюденш.  Главною  причиною  кажущейся  остановки  въ  из- 
даши  этихъ  наблюдешй  было  то  обстоятел1^ство,  что  Академикь 
Струве,  разсмотр'1^въ  матер1алы,  предназначенные  для  пом'Ьще- 
н1я  въ  введен1и  къ  4  и  5  томамъ,  содержащимъ  наблюденхя,  про- 
изведенный г.  Петерсомъ  съ  1841  по  1849  г.  помощью  вер- 
тикальнаго  круга  для  опред'Ьлетя  склонетй  Пулковскихъ  глав- 
яыхъ  зв'кздъ,  открылъ .  довольно  важное  упущенхе  въ  прежнихъ 
изсл'Ёдовашяхъ  Д'Ьленхя  круга.  Всл1^дств1е  того  кругъ  подвер- 
гнуть былъ  нын'бшнимъ  л'бтомъ  новому  изсл'Ьдовашю,  на  основа* 
ши  котораго  пришлось  ввести  довольно  значительный  поправки 
въ  прежнихъ  выводахъ.  Этотъ  трудъ  теперь  оконченъ,  и  самое 
введете  окончательно  составлено  и  отдано  въ  печать"),  такъчто 
въ  блйжайш1е  м'1^сяцы  можно  ожидать  обнародовашя  этихъ  двухъ 
томовъ,  а  вмЬсгЬ  съ  ними  и  шестаго  тома,  содержащаго  первую 
часть  наблюдешй,  произведенныхъ  меридханнымъ  кругомъ  для 
опред'Ьлешя  м'^стъ  всЗ^хъ  зв'ёздъ,  до  6  величины  включительно. 

Прежде  изданные  томы  этихъ  наблюден1Й  уже  начинають 
приносить  зам'Ьтную  пользу  наук4.  Напечатанный  въ  3  том1  на- 
блюдешй, произведенныя  съ  1840  — 1855  г.  покойнымъ  В. 
Я,  Струве  помощью  пасажнаго  инструмента,  установленнаго 
въ  первомъ  вертикал'Ё,  дали  г.  Ню  реп  у  возможность  предпри- 
нять новое ,  бол1;е  точное  опред^^леше  постояннаго  косфишента 
нутащи,  причемъ  авторъ  подвергъ  и  самый  Формулы  этого 
явлешя  строжайшему  перевычислетю  на  основаши  данныхъ,  до- 

»)  Чит.  23  Февраля.  ВиПееш,  Т.  XVI,  р.  306. 
^)  Это  введенхе  читан.  14  декабря. 
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бытыхъ  новейшими  изс^^дован^ями  о  движен1и  дуны  и  произве* 
денными  въ  пос^^Ьдв^е  годы  вабдюден1ями  надъ  качашями  маятни- 
ка. Убедившись  въ  большой  точности  наблюдешй  В.  Я.  Струве, 
г.  Нюренъ  счелъ  также  возможнымъ  воспользоваться  ими  для 
взсл^довашя  до  сихъ  поръ  едва  затронутаго  и  чрезвычайно 
щекотливаго  вопроса  о  совоаден1и  оси  вращен1Я  земли  съ  глав- 
ною осью  ея  Фигуры.  Полученный  выводъ  хотя  и  не  р'бшаетъ 
положительно  вопроса,  т^мъ  не  мен^е  важенъ  въ  высшей  степе- 
ни. Г.  Нюренъ  в^олн^&  удостов'Ьрился,  что  уголъ  между  напра- 
влен1ями  означенныхъ  двухъ  осей  не  можетъ  возрости  до  десятой 
дол  секунды;  такая  величина,  если  бы  существовала,  необходимо 
должна  была-бы  обнаружиться  въ  точныхъ  наблюденхяхъ^). 

Другой  рядъ  Пулковскихъ  наблюденш,  именно  микрометриче- 
СК1Я  изи'Ьретя  спутниковъ  Урана,  произведенный  О.  В.  Стуве 
помощью  большаго  рефрактора,  "послужила»  предметомъ  точней- 
шихъ  изсл']^дован1Й  другому  астроному  Пулковской  обсерватор1И, 
докггору  Фонъ-Астену^).  Главною  цйл1ю  этихъ  наблюдешй  было 
опред'Ьлен1е  массы  самой  планеты,  для  которой  до  сихъ  поръ  при- 
нимали чрезвычайно  различный  величины.  Изъ  записки  г.  Астена 
СЕ  удовольств1емъ  видимъ,  что  теперь  массу  Урана  можно  счи- 
тать одною  изъ  наилучше- опред'Ьлевныхъ  массъ  во  всей  солнеч^ 
ной  систем'Ь.  Вм*сгЬ  съ  гЬмъ  эти  наблюдешя  доставили  точв'Ьй- 
Ш1е  элементы  для  орбить  двухъ  спутниковъ,  особенно  интерес- 
"ныхъ  гЬмъ,  что  они  представляютъ  единственный  въ  ч;олнечной 
систеи'Ь  прим-Ьръ  движен1я  въ  плоскости,  почти  перпендикулярной 

КЪ  ЭКЛЙПТИК'Ё. 

Тотъ  же  ученый  занимался  еще  другою,  бол-Ье  обширною 
работою,  а  именно  общею  теор1ею  движен1я  известной  кометы 
Энке.  Дляр^шешя  этой  задачи,  г.  Астенъ  въ  первый  разъ  при- 
N^нилъ  способъ  вычислен1я  возмущен1Й ,  предложенный  два  года 
тоиуназадъг.  Гюльдеяомъ.  Посредствомъ  этого  способа  задача 
действительно  на  столько  облегчается,  что  теперь  вычислеше  абсо- 


^)  Чят.  16  ноября;  появится  въ  Мемуарахъ. 

*)  Чат.  18  мая;  будутъ  напечатаны  въ  Мемуарахъ. 
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дютныхъ  возиущен1Й  для  кометы  съ  краткимъ  перходоиъ  не  пред- 
став^яется  уже  Д'^^^омъ  невозможнымъ.  При  всемъ  тоиъ  одна- 
коже  трудъ  еще  столь  обширевъ,  что  превышаетъ  еднвичеыя  си- 
лы самаго  опытнаго  вычислителя;  поэтому,  чтобы  привлечь  со- 
трудниковъ,  г.  Астенъ  публиковалъ  теперь  первую  часть  своихъ 
вычисленш  и  при  этомъ  подробнее  изложилъ  упомянутый  спо- 
собъ  вычислен1я,  съ  выводомъ  всЬхъ  Формулъ,  касающихся 
Энковой  кометы^).  До  сихъ  поръ  для  этой  кометы  вычислялись 
только  частныя  возмущен1Я  и,  чтобы  связать  между  собою  раз* 
личныя  ея  появлешя,  Энке  принуждевъ  былъ  прнб'1^гиуть  къ  про- 
извольной гипотез^^  о  противодействующей  ея  движен1ю  сред'к, 
существованге  которой  еще  нич'Ьмъ  не  доказано.  Этотъ  вопросъ 
окончательно  можетъ  быть  р'Ёшенъ  только  на  основан1и  общей 
теорШу  обработываемой  г  Астеномъ  при  довольно  большоиъ 
числ']^  точнМшихъ  наблюден1Й.  Для  такихъ  наблюдешй  предста* 
вляло  довольно  благопр1Ятныя  УСЛ0В1Я  возвращен1е  кометы  къ  ея 
перигел1ю,  бывшее  въ  нын^шнемъ  году.  Поэтому  весьма  важно 
было  предварительно  вычислить  ея  путь,  чтобы  по  возможносп 
раньше  приступить  къ  наблюдеш'ямъ.  Этотъ  трудъ  выполневъ 
молодымъ  русскимъ  астрономомъ  г.  Глазенапомъ,  которыйпри 
вычислен1и  ЭФемериды  принялъ  въ  расчетъ  возмущенгя  кометы 
Юпитеромъ^).  При  помощи  этой  эфемериды  комета  была  оты- 
скана г.  Виннеке  въ  Карлсрз^э,  въ  исход-Ь  сентября. 

Переходя  къ  практической  астроном1и,  мы  должны  упомянзггь 
о  труд*  г.  Фусса,  касающемся  реФракщи  въ  небольшихъ  высо- 
тахъ  надъ  горизонтомъ  ^).  Многочисленными  наблюдешями,  про- 
изведенными въ  течен1е  3  или  4  л1Бтъ  въ  различный  времена  года, 
г.  Фуссъ  точно  опред-Ьлилъчисловыя  величины  различныхъкоеФ- 
Фищентовъ,  входящихъ  въ  теор1ю  реФракщи,  предложенную 
г.  Гюльденомъ,  и  тЬмъ  далъ  прочное  основаше  нзданнымъ  оть 
Пулковской  обсерваторш  таблицамъ  реФракщи.  Вм-Ьст]^  съ  т^нъ 


^)  Чит.  14  декабря;  появится  въ  Мемуарахъ. 

^)  Записка  объ  этомъ  предметЪ  чит.  18  мая.  ВиПеип,  Т.  XVI,  р.  321. 

^)  Чнт.  9  Февраля;  появится  въ  Мемуарахъ. 
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Ш1блюден1я  г.  Ф/сса  ясно  доказали,  что  коеФФищевты  реФракцш 
изминаются  по  временамъ  года,  чтб,  конечно,  сл'Ьдуетъ  приписать 
изм'Ьнешю  въ  распред'Ьлеши  слйдующихъ  одинъ  за  другимъ  сдоевъ 
земной  атмосферы.  Очень  вероятно,  что  сл'бдуя  приы'Ьру,  дан- 
ному г.  Фуссомъ,  ыы,  посредствоиъ  астрономическихъ  наблюде- 
шй,  получимъ  бол'Ье  точный  св'бд'Ьтя  объ  устройстве  земной 
атмосферы. 

Акадеиикъ  А.  Н.  Савичъ  продолжалъ  свои  наблюден1я  на 
малой  академической  обсерватор1И  и  напечаталъ  результаты  сд^* 
ланныхъ  имъ  опред'1лен1й,  относящихся  къ  планетамъ:  Нептуну, 
ВестЬ,  Мельпомен^^,  Паллад'Ь,  Церере  и  Марсу  ^). 

Наконецъ  директоръ  метеорологической  обсерватор1и  въ 
Пекине,  г.  Фритше,  сообщилъ  Акадевои  наблюдешя,  прозведен- 
ныя  имъ  для  бол'Ье  точнаго  опред^летя  геограФИческаго  положе- 
шя  внеренной  его  управлешю  обсерватор1и ').  Это  опред^леше 
т^мъ  бол^е  важно,  что  Пекинъ  служить  центральною  точкою  для 
всЬхъ  геограФическихъ  работъ,  а  также  для  магнитныхъ  и  ме- 
теорологическихъ  наблюдешй,  производимыхъ  въ  восточной  части 
1Снтайской  импер1и. 

По  ФизивгЬ. 

Читанный  въ  нашихъ  засЬданЫхъ  и  напечатанный  нами  со- 
чинешя  доставили  также  бол*Ье  или  мен^е  замЬтныя  приращен1я 
различнынъ  частямъ  физики. 

Акаденикъ  Б.  С.  Якоби,  въ  запискЬ  объ  устройстве  тожде- 
ственныхъ  между  собою  ареометровъ  и  алкоголометровъ  со  скалою 
и  прибавочными  тяжестями,  изложивъ  теор1Ю  этихъ  инструментовъ, 
описалъ  придуманные  имъ  методы  и  средства,  при  помощи  кото- 
•  рыхъ  Формулы,  лежапця  въ  основан1и  устройства  такихъ  прибо- 
ровъ,  сделаны  удобными  для  практики,  и  получилась  возможность 
изготовлять  самые  алкголометры  въ  большомъ  количестве.  При 
этонъонъимелъ  целью  найдти,  какимъ  образомъ,  при  некоторыхъ 


^)  Чнт.  6  апрйм.  ВпПеип,  Т.  ХУП,  р.  1. 
^  Чи.  17  августа.  ВиПвйп,  Т.  XVI,  р.  465. 
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данныхъ  основныхъ  услов1яхЪ|  можно,  ори  и^готоиеши  этпъ 
ориборовъ,  достишуть  ихъ  совершевнрй  тождественностн,  такъ, 
чтобы  не  то^ько  ъ&к  экземпляры  изв'Ьстной  категорл  вм'бли  однеъ 
и  тотъ  же  вЬсъ  и  объемъ,  но  чтобы  и  употребдяемыя  при  нигь 
системы  гирекъ  бьии  совершенно  согласны  между  собою  и  могд 
быть  заменяемы  одна  другою.  Начало  тождественности  им^етъ 
важное  практическое  удобство,  а  именно  въ  отношеши  пов^Брки 
контроляровашя  инструментовъ,  и  крон^  того  служить  обезоече- 
Н1емъ  противъ  умышленныхъ  подд'Ьлокъ,  д^лая  ихъ  легко  откры- 
ваемыми и  потому  вполне  невозможными  ^).  Въ  особомъ  прибав- 
лена къ  своему  сочиненио,  г.  Якоби  подробно  разсматриваеть 
вл1яше  явлешй  волосности  на  показан1я  ареометровъ.  Изв^^но, 
что  у  поверхности  гбла,  плавающаго  въ  жидкости,  образуетея 
повышен1е  или  пошжеше  ея  уровня,  и  что  тЬло,  въ  первомъ  случае, 
стоить  ниже,  а  во  второмъ  выше,  ч'Ьмъ  сл'1^овало  бы  позак(»7 
гидростатическаго  равнов^схя.  Помощью/точныхъ  изм^^реши,  г. 
Якоби  опред'1лилъ  величину  этого  капилярнаго  вл1ян1я,  и  изслЬ- 
довалъ  его  большую  изм'Ьняемость  и  зависимость  отъ  состоян1я,  въ 
которомъ  находится  поверхность  погруженнаго  гЬла;  такимъ  обра- 
зомъ  онъ  зам']^тилъ,  что  если  погрузить  въ  перегнанную  воду  со- 
вершенно чистый,  вполне  смоченный  ею  алкоголометръ,  то  онъ  по- 
гружается на  4 — 6  миллиметровънижеположешя,  требуемаго  по 
законамъ  гидростатики,  и  что  достаточно  потереть  скалу  ареометра 
рукою  или  сухимъ  платкомъ,  чтобы  это  погружеше  уменышиось 
на  1  —  2  миллиметра,  а  при  употребленш  н^которыхъ  средствъ 
можно  его  и  совершенно  уничтожить.  Отсюда  видно,  что  испыта- 
ше  этихъ  приборовъ  помощью  погружешя  ихъ  въ  воду  известной 
температуры  даетъ  просторъ  произволу  испытателя.  ВмктЬ  съ 
тбмъ  нашъ  сочленъ  указываетъ  и  услов1я,  при  которыхъ  такое  • 
испыташе  не  только  возможно,  но  и  весьма  полезно  въ  пракп- 
ческомъ  отношенш.  При  этихъ  изсл^довашяхъ  нельзя  было  оста- 


^)  Чит.  18  мая.  Мёто1ге8,  Т.  ХУ11,  №  5. 

/Соо§1е 
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вить  въ  стороне  вопросъ  о  томъ,  какое  вд1яше  на  опред^леше 
уд'Ьльнаго  в'Ёса  т^а  им'Ьетъ  совершенная  смачиваемость  ил  со- 
вершенная несмачиваеиость  его  поверхности.  Вполне  удовле- 
творительное р^^шен1е  этого  вопроса  сопряжено  со  многими  труд- 
ностями; не  смотря  на  то,  г.  Якоби,  посд'Ь  многочисленныхъ 
опытовъ,  пришелъ  къ  заключешю,  что  при  совершенной  смачи- 
ваемости предмета  получается  большш  удельный  в'^съ^  чкт>  въ 
томъ  случай,  когда  преднетъ  смачивается  не  вполне. 

При  практическихъ  примйнен1яхъ,  которыя  гальванизмъ  и 
электричество  въ  последнее  время  находятъ  себ'Ь  все  бол'Ье  и 
болйе,  немаловажное  звачен1е  имйетъ  изм^реше  какъ  гальвани- 
ческаго  тока,  требующагося  для  прнведен1я  въ  дййств1е  машинъ, 
такъ  и  проводимости  матер1аловъ,  употребляемыхъ  для  передачи 
электричества.  Въ  одномъ  изъ  своихъ  сочинешй,  изданныхъ  въ 
1857  г.,  г.  Якоби  настаивалъ  на  томъ,  что  означенные  элементы 
должны  быть  варажаемы  ю>  однообразныхъ,  вс^^и  принятыхъ 
единицахъ,  и  что  эти  единицы  должны  быть  величинами  произ- 
вольными, неоснованными  на  какой  либо  гипотез^^.  Съ  этою 
цйлью,  онъ  еще  прежде  предлагалъ  Физикамъ  устраненную 
отъ  посторонннхъ  ВЛ1ЯН1Й  проволоку ,  какъ  общую  единицу 
электропроводимости.  Это  предложенхе  было  встречено  повсюду 
сочувственно;  однако  результаты  не  вполне  оправдали  ожндан1я 
нашего  сочлена,  такъ  какъ  ближайшее  опред^леше  электрометри- 
ческихъ  едйнвцъ  не  составило  предмета  общаго  сов'1щан1я,  но  было 
исполнено,  съ  одной  стороны,  г.  Сименсомъ,  а  съ  другой  Бри- 
танскимъ  Обществоиъ  (ВпИвЬ  АввосЕаНоп).  Такииъ  образомъ, 
вместо  одной  м^ры  для  электропроводимости  тблъ,  какъ  то  бьио 
желательно,  мы  им'Ьемъ  теперь  три  различный  м^ры,  отношен1е 
которыхъ  другъ  кь  другу  определяется  такимъ  же  образомъ, 
какъ  и  взаимное  отношенхе  различныхъ  другихъ  м'1^ъ. 

Электрометричесшя  изм^решя,  нмЬющхя  часто  значительный 
интересъ,  требуютъ  такой  же  точности,  какъ  и  нзм'Ьрешя  метро- 
логичесшя,  на  которыя  теперь  обращено  повсюду  большое  вни- 
маше.  Для  этихъ  изи']^рен1й  придуманы  различные  приборы  и 
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методы,  которые  им'&ютъ  тотъ  недостатокъ^что  главный  изнури- 
тельный аппаратъ,  агометръ,  состоитъ  изъ  твердыхъ  тЬлъ,  под- 
верженныхъ  отъ  рремени  и  употреблен1Я  изм^нёшю  составоыгь 
частей  своихъ,  а  сл^^довательно  и  своей  электропроводимости. 
Принявъ,  что  электропроводимость  ртути  не  подвержена  такому 
непостоянству,  г  Якоби  устроилъ  ртутный  агометръ,  въ  кото- 
ромъ  устранены   важнМшхя   трудности,  представляющ1яся  въ 

ЭТОМЪ  Д'1Л'Ь. 

Им*&я  въ  виду  недостатки  гальваническихъ  батарей  Грове 
и  Бунзена,  зависнице  преимущественно  отъобразовашявънихъ 
азотистаго  газа,  г.  Якоби  счелъ  полезнымъ  обратиться  снова  къ 
батареи  Дан1еля.  Въ  настоящее  время,  въФизическомъкабянетК 
Академш  употребляются  ташя  батареи  большаго  разм^§ра,  отл- 
чающ1яся  силою  и  постоянствомъ  своего  д'6йств1Я,  неизм1^няю1ца- 
гося  въ  иродолжен1е  н^сколькихъ  нед1^ь.  Въ  этихъ  батареяхъ 
обыкновенно  употребляемые  пористые  глинянью  сосуды  заме- 
нены Д1афрагмами  изъ  пергаментной  бумаги;  при  этомъ  еще 
остается  преодол^^ть  одну  значительную  трудность,  а  именно  наидти 
средство  склеивать  этотъ  матерхалъ  надлежащимъ  образомъ.  Впро- 
чемъ  так1я  дхаФрагмы  им^&ютъ  ту  невыгоду,  что  ихъ  эндосмозъ 
слишкомъ  значителенъ,  всл'1дств1е  чего  растворъ  м1^днаго  куио- 
роса  быстро  проникаетъ  въ  жидкость,  окружающую  Щ1нкъ,  н 
всл-Ьдствхе  этого  происходить  слишкомъ  большая  трата  этого  по- 
сл'Ьдняго.  Для  устранен1я  такого  неудобства,  въ  новыхъ  батареяхъ 
этого  рода  устроены,  въразстоян1и  приблизительно  одного  дюйма 
другъ  отъ  друга,  дв'б  дхафрагмы,  промежутокъ  между  которыми 
наполняется  хорошо-проводящею  жидкостью.  Въ  этомъ  просграв- 
ств*!  пом^Ьщена  р1^шетка  изъ  м'Ьдной  проволоки,  приводимая  въ 
соприкосновен1е  съ  м'Ьднымъ  полюсомъ  батареи.  Такимъ  обра- 
зомъ* медный  купоросъ  изъ  наполненнаго  имъ  сосуда  хотя  и  про- 
никаетъ въ  промежутокъ  между  дхаФрагмами,  однако  не  можеть 
попасть  въ  сосудъ  съ  цинкомъ,  потому  что  содержащаяся  въ 
немъ  м'бдь  гальванически  осаждается  на  р'бшетк^^). 

1)  Записка  объ  этомъ  предметЬ  чит.  19  октября;  появится  въ  Бю легенд- 
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Кр01гЬ  исчисленныхъ  трудовъ,  г.  Якоби  читалъ  намъ 
записку,  составленную  имъ  по  поводу  статьи  г.  Фавра  о  проис- 
хождеши  теплоты,  образующейся  въ  томъ  случа')^,  когда  движе- 
те, сообщенное  металическому  кружку,  прекращается  отъ  вл1я- 
шя  электро-магнита  ^).  Находя  выводы  г.  Фавра  не  согла- 
сными съ  законавшиндувтивныхътоков7>9  г.  Якоби  повйрилъего 
наблюдешя  помощью  изм^рительныхъ  приборовъ  бол'Ье  чувстви- 
тельныхъ,  ч^^иъ  каюе  были  употреблены  Французскимъ  физикоиъ. 
Приэтомъ  онъзам^тилъ,  что  врап^еше  кружка  действительно  про- 
изводить токи,  образуюпцеся  въ  бобинахъ  электромагнита,  но 
что,  по  своему  характеру,  эти  токи  не  похожи  на  обыкновенные 
индуктивные;  они  происходить  только  при  ускореши  движен1я  , 
кружка,  прекращаются  при  переходе  этого  движешя  вь  рав- 
номерное, и  снова  появляются,  когда  вращен1е  начинаетъ  за- 
медляться. По  приведеши  кружка  вь  покой,  токи  также  исче- 
заютъ.  Вь  настоящее  время  г.  Якоби  еще  не  решается  ска- 
зать, оказывается  ли  вь  явлешяхь  ицдуктивныхъ  токовь  что- 
либо  подобное  этому  любопытному  явленхю. 

Занят1ядругаго  нашего  Физика,  АкадемикаВильда,  сосредото- 
чивались на  управленш  системою  метеорологическихъ  ж  магнп- 
ныхъ  наблюдешй  вь  Россш.  Вь  качестве  директора  зд:Ьшней 
Физической  Обсерваторш,  состоящей  вь  главй  этой  системы,  овъ 
заботился  какь  о  выводе  результатовь  изь  давныхь,  стекаю- 
щихся во  вверенномь  ему  заведевш,  такь  и  объ  уоовершенстм- 
вааи  самыхь  способовь  метеорологичаскигь  наблюдевЦ.  Какь 
на  труды  перваго  рода,  мы  можемь  указать  на  изданный  г.  Виль- 
домь  отчеть  о  деятельности  Обсерваторш  вь  1870  г.')  ж  но- 
вым томь  ея  летописей,  содержащШ  вь  себе  сводъ  метеорологи- 
ческнхъ  и  магажтиыхъ  наблюденШ   за  1867  ж  1868  годы'). 


^}  Эш  аапшска,  чп.  19  октября,  сообщена  ди  яапечатмия  Паряжской  Аяа* 
л^тм  Еаухъ;  появятся  также  я  въ  Бкмдете Л. 

^  Предетавлеяъ  Акаден1я  20  апрЪдя;  напечатанъ  въ  Запискахъ,  Т.  XIX, 
орвжожеше  М  5.  Появятся  также  въ  Метеородогяческокъ  Сборяяк'Ь. 

>)  Лредекавдеяъ  Академ1я  81  августа. 

Зи.  Н.  ▲.  Н.,  т.  XX.  15 
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Въ  одной  изъ  зааисокъ,  читанныхъ  въ  нашихъ  засЬдан1Яхъ, 
онъ  представидъ  результаты  вычисюшя  набдюденш  надъ  об- 
лачностью для  80  1г6стъ  имперш*  На  основати  ихъ  онъ  вьюегь 
эаключешя  о  годнчномъ  ход^  и  распред'блеши  въ  Россш  этого 
метеорологнческаго  элемента,  и  объяснилъ  отношете  его  къ 
прочинъ  атиосФернымъ  явлен1якъ  ^).  Къ  трудаиъ  втораго 
рода  относится  записка,  изданная  г.  Вильдомъ  въ  вид^  допол- 
нешя  къ  составленной  идгь  внструкщи  для  русскпъ  нетеороло- 
гическихъ  станцШ.  Авторъ  даеть  зд'бсь  наставлеше  къ  опред*!^- 
н1ю  влажности  помощью  волосянаго  гигрометра,  который  възга- 
нее  время  представляется  единственнымъ  пригоднымъ  для  этоЙ1г^и 
снарядомъ  для  большой  части  Росс1и,  такъ  какъ  вс^  зимшя  на- 
блюдешя,  производивппяся  до  сихъ  поръ  помощью  психрометра 
Августа,  оказываются  по  большей  части  неудовлетворительный. 
Сверхъ  того  авторъ  объясняетъ,  какимъ  образомъ,  пользуясь  вновь 
вычисленными  таблицами,  должно  производить  точное  опред'1деше 
давлешя  воздуха  посредствомъ  термобарометра  и  анероцда— ин- 
струмеяговъ,  которые,  какъ  на  тоуказывалъ  авторъ  еще  прежде, 
могутъ  съ  усп'Ьхомъ  заменять  собою  въ  путешествхяхъ  неудоб- 
ный для  перевозки  ртутный  барометръ^).  Наконецъ,  въ  стать*!, 
напечатанной  въ  Бюллетен'Ь,  г.  Вильдъ  изложилъ  теорш  двухъ 
новыхъ  методовъ  для  достижешя  полной  компенсащи  температу- 
ры въ  барометр^^  съ  весами,  причемъ  указалъ,  что  одинъ  изъ 
этихъ  методовъ,  будучи  прим^^енъ  на  практике,  доставилъ  Глав- 
ной Физической  Обсерватор»  самозапвсывающ1Й  бароме11гь, 
который,  въ  отношенш  правильности  и  точности,  можеть  вшшгЬ 
дам1^ить  прямьш  барометричесюя  наблюдетя'). 

Несомнйнное  значеше  для  метеородогш  и  земнаго  магнетизма 
шлАкпъ  также  н1&которые  труды,  сообщенные  намъпосторонипп 


*)  Чит.  18  мая;  будетъ  напечат.  въ  Метеорол.  Сборник-]^. 

2)  Чит.  19  января;  будетъ  напечат.  въ  Метеород.  СборшIX^. 

3)  Чит.  9  Февраля.  Ва]1ег1П,  Т.  ХУ1,  р.  182. 
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учеными.  Такъ  г.  Кеопенъ  изсл'бдовадъ  явлешя  перем'Ёнчивости 
погоды  бол^^е  строгимъ  образомъ,  ч^шъ  это  д-блалось  доселе,  и 
старалея  отделить  необходимый  или  существенный  из1г6нешя, 
отъ  тйхъ,  который,  по  законанъ  вероятности,  представляются 
дшь  случайными;  при  этомъ  онь  получилъ  во  многихъ  случаяхъ 
лобопытные  результаты,  отчасти  противорЁчапце  общеприня- 
1ъшъ  АОсехЪ  взглядамъ  *).  Г.  Миклухо-Маклай,  находясь  въ 
кругосв^тно&гь  плаваши,  произвелъ  наблюдешя  надъ  температурою 
воды  на  глубине  1000  сажень  въ  экватор1альной  части  атланти- 
ческаго  океана ^);  г.  Рыкачевъ  составилъ  отчетъ  о  магнитныхъ 
наблодешяхъ,  произведенныхъ  имъ  въ  Главной  Физической  Обсер- 
ваторш  въ  1868  г.^);  г.  Фрелжхъ,  въ  статье  о  пиргел10метр'6 
Пулье,  описалъ  и  теоретически  обьяснилъ  существенное  видо- 
взнкеше,  сд'&1анное  имъ  въ  этомъ  важномъ  приборе  и  по-вцщ- 
иому  значительно  упрощающее  его  употреблеше  вътомъслуча'б, 
когда  требуется  большая  точность  наблюденхй^). 

Въ  заключеше  обзора  трудовъ  по  физике,  упомянемъ  о  сочине- 
ши,  которьшъ  Женевсшй  ученый  г.  Пикте-де-Бокъ  украсилъ 
наши  мемуары.  Просл'бдивъ  въ  немъ  историо  различныхъ  мн]Бшй 
о  бинокулярномъ  зр'Ёнш,  авторъ  представилъ  новое  вычислеше 
гороптра  и  описалъ  рядъ  новыхъ  опытовъ  относительно  ви^^'бшя 
двумя  глазами,  им^ющихъ  весьма  важное  значеше  для  теорш 
этой,  до  сихъ  поръ  еще  недостаточно  разъясненной  области  физ1- 
ологической  оптики  *). 

11охим1и. 

По  химш  наши  издашя  сообщили  заметку  Академика  Н.  Н« 
Зинина  о  д^йствш  цинка  на  квадрихлоробензилъ  инан'Ькоторыя 
друпя  углеродныя  соединен1я  брома  и  хлора  %  а  также  дв'6 


^)  Чят.  20  апр'&жя:  появится  въ  Метеород.  Сборники. 

^  Чит.  20  аIIр4^ш.  ВиПейп,  Т.  XVI,  р.  846. 

^  Чят,  9  Февраля;  появится  въ  Метеорол.  Сборнвк^Ь. 

*)  Чит.  18  мая;  появится  въ  Метеорол.  Сборник^^. 

*)  Чит.  9  Февраля.  Мёшоигев,  Т.  ХУЛ,  №  11. 

•)  Чит.  23  Февраля.  ВпПе*!!!,  Т.  XVI,  р.  173»  . 
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записки  Академика  А.  М.  Бутлерова,  изъ  которыхъ — въ  одио! 
описаны  н^^оторыя  свойства  триметилкарбивола,  полученнаго  шъ 
въ  совершенно  чистомъ  состоянш,  а  именно  опред^Ьлены  точки  его 
нип'Ьшя  и  плавдешя,  плотность,  расппфеше  и  соединеше  съ  во- 
дою ^);  въ  другой  — объяснена  законность  окислешя  третичныхъ 
алкоголен  вообще  и  показано,  что  ходъ  окислешя  триметилкар- 
бинола  согласенъ  съ  этою  законностью  ^).  КромЬ  того  г.  Бут- 
леровъ  сооби^илъ  намъ  изсл^довашя,  произведенньш  подъ  его 
руководствомъ,  его  учениками:  Г.г.  Прянишниковъ  и  Наха- 
петьянъ  получили  двановыхъ  третичныхъ  алкоголя,  димеш- 
псевдопропилкарбинолъ  и  триетилкарбинолъ,  и  определили  игь 
свойства  и  продукты  ихъ  окислешя ^),  а  г.  Ермолаевъ  нашел 
новый  углеводородъ,  изомерность  котораго  съизв']^стными  ашме- 
нами  доказана  тЬмъ,  что,  соединяясь  съюдоводородомъ,  онъ  даеть 
третичный  амильный  юдюръ^). 

По  геолопи  и  минерадогш. 

Обращаясь  къ  трудамъ  по  геолопи  и  минералогш,  заи^тинъ, 
что  представитель  въ  нашей  срекк  первой  изъ  этихъ  наукъ,  Ака- 
демикъ  Г.  П.  Гельмерсенъ,  вм^сН^  съ  другими  членами  ко- 
МИС1И,  назначенной  въ  1 870  г.  для  изслЪдовашя  вопроса  о  выго- 
дн^йшемъ  направлен1и  Уральской  желчной  дороги,  представил 
Г.г.  Министру  Финансовъ  и  Главноуправляющему  Путями  Со- 
общешя  отчеть  объ  изсл^^дован^яxъ  и  разыскашяхъ,  произведен- 
ныхъ  комисхею  л^томъ  прошедшаго  года  на  Урал^  и  на  запад* 
номъ  и  восточномъ  его  склонахъ  ').  По  Высочайше -утвержден- 
ной инструкщи,  данной  для  этой  комисш,  главнымъ  услов1емъ 
р^шешя  вопроса  было  поставлено  удовлетвореше  яуяцамъ 
горнозаводской  промышленности  въ  связи  съ  возможнымъ  обез- 


1)  Чнт.  6  апр^Ьля.  ВоПеип,  Т.  ХУ1,  р.  290. 

^  Чжт.  6  октябри.  Што1пв8,  Т.  ХУ11,  X  9. 

>)  Чп.  20  «пр^^я.  ВоПеШц  Т.  XVI,  р.  296  е!  299. 

«)  Чп.  20  «пр&ш.  Ва11е1ш,  Т.  ХУ1,  р.  802. 

*)  Экаенпмръ  этого  отчета  пр^детамеиъ  Акаден1я  18  мая. 
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печешемъ  заводовъ  хорошимъ  и  дешевымъ  каиешьшъ  угдемъ. 
ИвгЁя  это  въ  виду,  г.  Гельмерсенъ  и  горный  инженеръ г.  Мед- 
дер  ъ  обратили  особое  внимаше  свое  на  Уральск1я  м'бстонахож- 
дешя  каменнаго  угля,  подвергли  нхъ  снова  геологическому  из- 
сл*Ьдовашю  и,  опред'Ьливъ  ихъ  благонадежность,  нашли,  что  въ 
отношенш  посл']^днеи,  эти  м'Ёстонахожден1я  вполн]^  соотв^Ьт- 
ствуютъ  потребности  Уральскихъ  горныхъ  заводовъ. 

Крои'Ё  того  г.  Гельмерсенъ,  л']^томъ  нынЬшняго  года,  из- 
сл'бдовалъ,  по  поручен1ю  Академхи,  дилюв1альные  наносы,  а 
именно  озары,  встр-Ьчаюпцеся  въ  южной  и  средней  Финляндш  и 
въ  восточной  части  Эстляндской  губернш.  ЗатЬмъ,  по  поручешю 
Министерства  Финансовъ,  онъ  пос^^тилъ  западную  часть  Эстлянд- 
ской губершн  и  острова  Эзель  и  Даго  для  подобныхъ  же  пзы- 
сканш,  и  Курляндскую  губертю  для  осмотра  каменнаго  угля, 
встр^чающагося  въ  средней  части  ёя.  Пользуясь  близостью  этой 
местности  отъ  Либавы,  онъ  изсл'бдовалъ  геологическ1я  и  Физиче- 
сюя  услов1Я  этого  порта. 

Наконецъ  г.  Гельмерсенъ  приготовилъ  къ  печати  три  пер- 
вый главы  предпринятаго  имъ  геологическаго  и  Физико-геогра- 
Фическаго  описашя  Олонецкаго  горнаго  округа  ^). 

Почетный  Членъ  Г.  В.  Абихъ  сообщилъ  намъ  свои  завгб- 
чашя  объ  отложен1яхъ  галекъ  и  щебня  ледЬнаго  перюда  на 
Кавказ*  ^). 

ПроФессоръ  Дерптскаго  университета  К.  Шмидтъ  украсилъ 
нашъ  Бюллетень  любопытною  статьею  о  произведенномъ  имъ  из- 
сл^дован1и  съ']^добной  земли  изъ  Лапланд1и  и  Персш  ^). 

По  минералопи,  обогащен1емъ  науки  можетъ  считаться  из- 

'^€л1дован1е  Академика  Н.  И.  Кокшарова  о  кристалахъ  б^лой 

свинцовой  руды,  преимущественно  изъ  русскихъ  м^стонахожде- 

шй*).  Сверхъ  того  г.  Кокшаровъ  читалъ  записку  о  сд*- 


^)  Чвт.  2  ноября. 

^  Чвт.  19  января.  Вп11е1;]п,  Т.  ХУ1,  р.  245. 

*)  Чвт.  19  января.  ВаПеип,  Т.  ХУ1,  р.  203. 

*)  Чвт.  4  мая.  Мёшо1ге8,  Т.  ХУ1,  №  14  е1;  аегшег. 
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ланномъ  г.  Ерем']&евымъ  открыпи  адмазовъ  внутри  другт 
горныхъ  породъ  ^). 

Въ  этомъ  м'ЬстЁ  нашего  отчета,  считаемъ  приличнымъ  упо- 
мянуть объ  одномъ  предпр1ят1и,  занимавшемъ  Академио  й* 
сколько  л']&тъ  и  оконченномъ  въ  настоящемъ  году. 

Членъ-кореспондентъ  Академ1и,  берлинсшй  ученый  Густавъ 
Розе,  въ  своемъ  класическомъ  сочинеши  о  метеоритахъ,  сосга- 
вденномъ  въ  1864  г.  на  основаши  колекцШ  Берлинскаго  музея^ 
предлощилъ  новую  систему  класиФикащи  в&ктпь  иетеоритовъ  во- 
обще. Хранящ1Йся  въ  нашемъ  музе'6  знаменитый  метеорить, 
язв^^тный  подъ  назвашемъ  Палласова  железа,  послужилъ  пово- 
домъ  къ  образовашю,  въ  этой  системе,  особаго  класа — такъ  на- 
зываемыхъ  аПалласитовъ»;  однако,  не  смотря  на  то,  его  м^сто 
въ  помянутой  систем'б  остается  еще  неопред'бленнымъ;  мы  не 
знаемъ,  къ  какому  разряду  помянутаго  класа  должно  быть  от- 
несено Палласово  железо,  ибо  намъ  неизв'Ьстно  внутреннее  его 
строенге.  Состоитъ  ли  Палласово  железо,  подобно  жел'Ёзу  изъ 
Брагина  и  Атакама,  изъ  многихъ  нед'&лимыхъ,  или  же  только 
изъ  одного  единственнаго  нед'блимаго,  подобно  железу  изъ 
Стейнбаха,  Риттерсгрюна  и  Боденбаха?  Для  р'бшешя  этого 
вопроса,  Густавъ  Розе  обратился  въ  1861  г.  въ  Акаде- 
М1Ю  съ  предложешемъ  распилить  метеоритъ  по  его  средан* 
или  по  близости  одной  изъ  его  сторонъ,  но  такъ,  чтобъ  по- 
лучились дв*]^  больш1я  плоскости  сЁчешя,  который  можно 
было  бы  хорошо  отполировать,  а  одну  изъ  нихъ  вытра- 
вить кислотою.  Онъ  полагалъ,  что  на  этихъ  обширныхъ  шо- 
скостяхъ  встретятся  так1я  м'1ста,  въ  которыхъ  кристалы  н 
зерна  оливина  будутъ  разделены  между  собою  бол-Ье  то!- 
стымъ  слоемъ  жел']&за,  нежели  въ  м'бстахъ,  лежащихъ  вблозн 
поверхности,  и  что  поэтому  на  жел^з'Ь,  чрезъ  вытравлеше 
кислотою,  явятся  видманштетовы  Фигуры,  взаимное  положен1е 
которыхъ  разъяснить  наконецъ  внутреннее  строеше  метеорита. 


•  1)  Чит.  23  Февраля.  Записки,  Т.  XIX,  стр.  134. 
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Подученный  такимъ  образомъ  б(мьш1я  шоскости  сЬчешя  не  только 
иогд-бы,  по  мн^н1ю  Густава  Розе,  дать  отв'&гь  на  сказанный 
вопросъ,  интересующш  ученыхъ,  но  повели  бы  икъдругииъ  на- 
учвьшъ  открыт1ямъ  и  изыскашямъ,  немыслимыиъ  при  старой 
Фори^  метеорита. 

ПозрЬюмъ  обсуждеши  дй1а,  Академхя  нашла,  что  предложе- 
ше  Густава  Розе  заслуживаетъ  полнаго  внимашя;  что,  при  на- 
егоящемъ  состоянии  нашихъ  св']&д'Ьн1Й  о  иетеоритахъ,  распилеше 
П&иасова  железа  можетъ  действительно  принести  наукЁ  пользу, 
и  7ГО  при  томъ  такою  операщею  нашему  знаменитому  метеориту 
не  только  не  причинится  никакого  ущерба,  но  скорее  возвысится 
его  научное  значеше  и  драгоц'бнность. 

Но  въ  то  время,  какъ  Академ1я  р^^шааа  вопросъ  въ  пользу 
распилешя  Палласова  жел'Ёза,  въ  публике  раздавались  голоса 
прогивнаго  мн^шя.  Люди,  мало  знакомые  съ  сущностью  дй1а,  съ 
способами  изсл^^довашя  космическихъ  тЬлъ  и  съ  другими  научны- 
ми тонкостями,  хотя  и  смотрели  на  нашъ  метеорить,  какъ  на 
иредиетъ  весьма  любопытный,  но  въ  то  же  время  приписывали 
его  величин^^  слишкомъ  большую  важность.  Распилить  гиганта 
между  вебми  другими  маеами  метеорическаго  жел^^  (каковымъ 
они  его  считали),  казалось  для  нихъ  уже  настоящимъ  преступле- 
шеиъ.  Можно  ли  однако  согласиться  съ  такимъ  взглядомъ?  Если, 
въ  самомъ  д'&г]^,  значительная  величина  Палласова  железа  при- 
наддежитъ  къ  числу  его  достоинствъ,  то  все  таки  нельзя  сказать, 
чтобъ  чрезъ  распилеше  его  только  на  лвЬ  половины,  которьш 
оставались  бы  притомъ  навсегда  между  собою  неразлучньши, 
уничтожалось  поняпе  объ  его  первоначальной  величине.  Оче- 
видно, что  только  раздроблеше  метеорита  на  множество  мелкихъ 
частей  могло  бы  нанести  ему  въ  этомъ  отношеши  дМствительный 
ущербъ.  Зд'бсь  кстати  заметить,  что,  въ  разсуждеши  величины, 
Паиасово  жел]^о  занимаетъ  первое  м'&сто  только  между  метео- 
рическими маеами  жел^а  особаго  класа,  т.  е.  только  между 
такъ  называемыми  Палласитами,  а  не  между  вс']&ми  вообще  из- 
вестными экземплярами  метеорическаго  жел^&за. 
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Что  касается  наружной  Формы,  то  и  эта  посл'Ьдняя  оть  01ю- 
рацш  расшиешя  не  много  страдаетъ,  ибо  отъ  сдожешя  щп 
поювинъ  ВМЕСТЕ  она  вполне  возстановляется.  Эта  наружная  Фор- 
ма не  представляетъ  впрочемъ  большаго  ученаго  интереса,  такъ 
какъ  она  уже  не  есть  первоначальная,  т.  е.  не  та,  которую  1пг1лъ 
метеоритъ  при  своемъ  падети.  Свою  первоначальную,  натураль- 
ную Форму  Палласово  железо  утратило  уже  давно,  всл'|дств1е 
откалывашя  отъ  него  кусковъ  б5льшей  или  меньшей  величины, 
сперва  мйстньши  жителями,  а  потомъ  самимъ  Палласомъ  и  дру- 
гими лицами,  старавшимися  получить  матерхалъ  для  научныхъкз- 
сл'Ьдовашй  и  для  обогащешя,  черезъ  обм4;нъ,  минеральныхъ  ко- 
лекщй. 

Уже  съ  весьма  'давняго  времени  Палласово  жел^^зо  предста- 
вляло большую  округленную  масу  безъ  всякихъ  сл^довъ  его 
первоначальной  наружности.  И  такъ,  главнМппй  интересъ  въ  по- 
сл^днее  время  сосредоточивался  преимущественно  на  внутренно- 
сти метеорита,  до-снхъ-поръ  еще  ник'Ьмъ  неизсл']^дованной.  Рас- 
пилете  об']&щало  еще  и  ту  выгоду,  что  оно  доставляло  дв'Ь  самыя 
больппя  плоскости  сбчешя,  как1я  только  можно  получить  въ  наше 
время  въ  метеоритахъ  изъ  класа  палласитовъ,  ибо  Палласово 
жел'бзо  до-сихъ-поръ,  какъ  выше  зам'Ьчено,  есть  самый  большой 
изъ  вс']^хъ  изв'Ьстныхъ  палласитовъ. 

Зд'Ьсь  будетъ  ум^^стно  заметить,  что  мысль  распилить  Палла- 
сово железо  пополамъ  —  далеко  не  новая:  въ  краткоиъ  из- 
в'Ёст1и,  напечатанномъ  въ  исторш  Лкадем1и  за  первую  половину 
1777  года,  высказано  желате,  очевидно  принадлежащее  само- 
му Палласу:  «И  зегаН  а  с1ё81гег  ^и'оп  Ш  соирег  ЬопЬг  1а 
шаззе  раг  1е  шШеп,  ропг  еп  гесоппаИге  (оп!;  1е  11$8а  ш^ёпепг, 
^и^  реп1;-ё1;ге  роиггаИ  о№1г  ^ие1^ие  8аЪ81апсе  оп  ^ие1^11е 
й18ро8Шоп  йе  раг1;1е8  1п(еге88ап1е  роиг  1а  т1пёга1о^е,  е<;  ^еие^ 
^ае1^пе  1ат1ёге  зиг  1а  ргойпсИоп  йе  се  шогсеап  иш^пее1 
гетагдпаЫе  *). 


*)  Ас1а  Асайепн'ае  8с.  1тр.  Ре1горо1.  1777.  Н151.  де  ГАсай.  стр.  87. 
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Такимъ  образомъ,  предпринявъ  расоиеше  Палласова  железа 
и  находя,  что  эта  работа  всего  удобв1^е  можетъ  быть  исполнена 
въ  Императорской  ПетергоФСКой  гранильной  ФабршеЬ,  Ака- 
дешя  обратилась  къ  г.  Председателю  Департамента  Уд-бловь 
Графу  Ю.  И.  Стенбоку  съ  просьбою  оказать  ей  въ  этомъ  слу- 
чае его  сод'ййствхе.  Просв'Ьщенный  сановникъ  съ  полною  готов- 
ностью отозвался  на  эту  просьбу,  и  его  внимашю  кь  интересамъ 
науки  Академ1я  обязана  тЬмъ,  что  гранильная  Фабрика  приняла 
на  себя  безвозмездно  немалый  трудъ  распиловки  метеорита  к 
нсподнила  его  съ  совершеннымъ  усп'Ьхомъ. 

Палласово  жел'бзо  поступило  на  гранильную  Фабрику  въ  сен- 
тябр1^  1866  г.  Въ  промежутокъ  времени  до  этой  эпохи  оно  было 
подвергаемо  различнымъ  изсл'Ьдованшмъ  и  подготовительньшъ 
работаиъ:  бьиа  снята  съ  него  модель  изъ  гипса,  превосходно  ис- 
полениая  г.  Гейзеромъ;  сняты  съ  разныхъ  сторонъ  Фотогра- 
Фичесше  снимки,  опред'1ленъ  его  относительный  в^съ  и,  наконецъ, 
избрано  наивыгоднейшее  направленхе  для  плоскости  предполагае- 
иаго  разр"]^.  Бьио  решено  распилить  метеоритъ  въ  направленш 
'  нанббльшей  его  окружности,  ибо  въ  этомъ  случа'Ь  получалась  не 
только  самая  обогарная  плоскость  С']^чешя,  но,  вм^стб  съ  тЬмъ, 
плоскость,  проходящая  чрезъ  центръ  штуФа. 

Гранильная  Фабрика  приступила  къ  рабаг]^  въ  январ^^  1867 
года,  а  12  мая  того  же  года  метеоритъ  представился  уже  раз- 
д11еннымъ  на  дв^  части.  ЗатЁмъ  приступлено  было  къ  полиро- 
вашю  одной  изъ  плоскостей  сЁченхя,  Продолжавшемуся  довольно 
долгое  время  по  той  причин^&,  что  Академ1я,  желая  довести 
полировку  до  возможной  степени  совершенства,  предъявляла 
Фабрике  разнородньш  требовашя,  заставлявш1я  эту  посл'бднюю 
несколько  разъ  возобновлять  работу,  которая  признана  была  удо- 
влетворительною не  ран^е  1871  года. 

Въ  настоящемъ  году  метеоритъ  перевезенъ  изъ  ПетергоФа 
обратно  въ  Петербургъ  и  пом'Ьщенъ  снова  въ  Музей  Академ1и. 

Первымъ  плодомъ  исполненнаго  распилешя  былъ  обширный 
неиуаръ  академика  Н.  И.  Кокшарова  аобъ  оливин^^  Палласова 
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железа»,  читанный  имъ  въ  Акадеши  въ  1870  года.  Еще  въ 
то  время,  когда  Паиасово  железо  находилось  въ  ПетергоФ^,  ва 
гранильной  Фабрик]^,  г.  Кокшаровъ  предпринялъ  подробное  вз- 
сл'бдованхе  одной  изъ  существенныхъсоставныхъ  частей  иетеорш-- 
та,  именно  оливина,  съ  помощью  того  натерхала,  иоторый  псоу- 
чился  при  производстве  распилешя. 

Этотъ  мемуаръ,  какъ  мы  уже  зам'Ьтили  въ  прошлогоднень 
своемъ  отчете,  состоитъ  изъ  семи  частей;  изъ  нихъ:  1)въперв(ж 
разсматривается  образъ  нахождешя  оливина  въ  метеориг]^  и  его 
обпця  свойства,  2)  во  второй  —  кристаличесшя  Формы   этого 
минерала  и  ихъ  комбинащи;  авторъ  опред'блилъ  всего  19  кри- 
сталическихъ  Формъ,  изъ  которыхъ  8  до  сихъ  поръ  ещэ  не  был 
наблюдаемы  въ  оливин']^  Палласова  жел*]^,  а  6  изъ  нихъ  вообще 
совершенно  новыя  для  этого  минерала,  3)  въ  третьей — резуль- 
таты точныхъ  изм^нешй  кристаловъ  оливина  Палласова  железа, 
4)  въ  четвертой  сравнеше  предъидущихъ  изм'Ьрешй,  съ  нзмере- 
шями,  произведенными  въ  кристалахъ  земнаго  оливина  изъ  раз- 
ныхъ  м']&сторожденш;  черезъ  это  еравнеше  доказана  вполн^&  тоже- 
ственность угловъ  кристаловъ  метеорическаго  оливина  съ  углаш* 
оливина  земнаго,  5)  въ  пятой— результаты  многочисленныхъвы- 
чйслешй,  6)  въ  шестой  —  мнкроскопичесюя  наблюдешя,  посред- 
ствомъ  которыхъ  изсл'бдованы  съ  подробностью  внутренше  ка- 
налы, описанные  въ  первый  разъ  Густавомъ  Розе;  г.  Кокша- 
ровъ опред'Ёлилъ  съ  точностью  полощеше  ихъ  въ  кристалахъ,  а 
также  о  вхъ  Форму,  о  которой  берлинсшй  ученый  далъ  непра- 
вильное понятхе,  такъ  какъ  онъ  упустилъ  изъ  видадМствхе  двой- 
наго  лучепреломлешя  минерала;  7)  въ  седьмой  —  химически  со- 
ставъ  минерала  и  его  относительный   в'ёсъ.  Въ  этой  послед- 
ней части  собраны  в&к  до  сихъ  поръ  изв'бстные  анализы  оливина 
Палласова   железа  и   къ   нимъ   присоединенъ  новый  анализъ, 
произведенный  почетнымъ  членомъ  Академш,  Его  Император- 
скимъВысочЕСтвомъ  Герцогомъ  Николаемъ  МаКСИМИЛ1А- 
новичЕмъ  Лейхтенбергскимъ.  Относительный  в'1^ъ  минерала 
опред^ленъ  вновь  г.  Кокшаровымъ.  Къ  мемуару  приложены 
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четыре  таблицы,  проектированный  самицъ  авторомъ,  съ  изобра- 
гешемъ  кристаловъ  и  иикроскопическихъ  препаратовъ  и  съ  гра- 
Фнческимъ  представлешеиЪ|  по  методамъ  Неймана  и  КвеЪ- 
штедта,  веЁхъ  кристаллическихъ  Формъ  оливина  Палласова  же- 
леза. 

Таковы  пока  главные  результаты,  прхобр^Бтенные  наукою 
всл'Ёдствхе  распиленхя  Палласова  жел^^за.  Въ  будущемъ  мы  долж- 
ны надеяться  получить  ц'Ёлый  рядъ  подобныхъ  изсл'Ьдовашй. 
Мнопя  изъ  нихъ  требуютъ  подготовительныхъ  работъ,  изъкото- 
рыгь,  конечно,  самая  важная  —  вытравление  отполированной 
поверхности  кислотою,  для  вызова  видманштетовыхъ  Фигуръ. 

По  Ботанике. 

Академикъ  К.  И.  Максимовичъ  составилъ  дополненге  къ 
изданной  имъ  монограФШ  Рододендровыхъ  растенш  восточной 
Аз1и,  въ  которомъ,  на  основаши  своихъпозднМшихънаблюдешй, 
точнее  опред*лилъ  строеше  зимнихъ  почекъ  въ  род*  КЬойойеп- 
^00,  а  также  установилъ  положеше  мало  изв'1стнаго  досел* 
рода  Тпре1а1е1а,  который  до  сихъ  поръ  былъ  ошибочно 
прЕчисляемъ  |къ  01асасеае,  между  ткцъ  какъ  онъ  близко  подхо- 
дить къ  отд-Ьлу  КЬойойепйгеае  семейства  Вересковыхъ  (Еп- 
сасеае)  ^). 

Вм'ЬстЬ  съ  тЬмъ  нашъ  сочленъ  продолжалъ  трудиться  надъ 
составлешемъ  обширнаго  сочинен1я  о  Японской  Флор*,  которымъ 
онъ  занимается  уже  несколько  л-Ьтъ.  Недожидаясь  того  времени, 
когда  это  сочиненхе  будетъ  подвинуто  впередъ  на  столько,  чтобы 
можно  было  приступить  къ  печаташю,  г.Максимовичъсчитаетъ 
полезнымъ  знакомить  ^'ченый  св'Ьтъ  съ  некоторыми  результатами 
своихъ  изследован1й  по  этой  части,  и  въ  ряд'!  статей,  издавае- 
мыхъ  имъ  одна  задругою,  вкратц*  описываетъ  новыя  открытый 


*)  Чат.  4  мая.  ВиПе*ш,  Т.  XVI,  р.  401. 
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имъ  манджурскхя  и  япенск1я  растен1я.  Въ  настоящемъ  году  оеь 
напечаталъ  дв'б  таюя  статьи,  а  именно  девятую^)  и  десятую  ^).  Въ 
нихъ,  между  прочимъ,  представлено  обозр']^ше  вс']^хъ  породъ  во- 
сточной Азш,  принадлежащихъ  кь  отчасти  малоизв'Ьстяынъ  ил 
еще  неудовлетворительно  описаннымъ  родамъ  ВаЪаз  (31  по- 
рода), 8епес10  (26),  Авагаш  (7  породъ)  и  ЗтИах  (8  породъ).  Два 
посл']^дн1е  рода  обработаны  авторомъ  уже  въ  томъ  вп%  въ  ка- 
комъ  онъ  предполагаетъ  включить  ихъ  въ  сочинете  свое  объ 
Японской  Флорб.  Это  сд'Ёлано  имъ  для  того,  чтобы  кр1П1ха 
могла  во  время  указать,  на  сколько  подобная  обработка  соотв^Ьт- 
ствуетъ  ц'&ли  и  что  сл']^дуетъ  сократить  или  прибавить,  дабы  нзъ 
его  Японской  Флоры  вышло  сочинеше,  вполн'б  удовлетворяющее 
требовашямъ  какъ  кабинетнаго  ученаго,  такъ  ипутешественшка, 
садовника  и  любителя-ботаника. 

Въ  означенныхъ  двухъ  статьяхъ  окончено  такимъ  образоиъ 
рписаше  первой  сотни  новыхъ  японскихъ  и  манджурскихъ  расте- 
ши. Въ  ней  читатели  найдутъ  вновь  описанными  6  совершенно  но- 
выхъ родовъ,  2  новыхъ  же  подрода,  и  3  рода  до  сихъ  поръ  почп 
неизв']Ьстныхъ  и  впервые  опред'Ёленныхъ  авторомъ  по  ихъ  призна- 
камъ  и  родству;  изъ  числа  100  новыхъ  породъ,  д'1лыхъ  50  суть 
деревья  и  кустарники.  Отсюда  видно,  сколь  значительны  матерха- 
лы,  собранные  г.  Максимовичемъ  и  им']Ьющ1еся  теперь  въ  Пе- 
тербург*. Въ  то  же  время,  это  свид'Ьтельствуетъ  также  и  о  бо- 
гатств']^  самой  Флоры  Япон1и,  такъ  какъ  при  помощи  означеннаго 
матер1ала  можно  будетъ  описать  еще  сотню  новыхъ  растеши,  не 
смотря  на  то,  что  еще  до  г.  Максимовича,  А.  ГрейиМикедь 
трудились  на  томь  же  поприщ'б  и  уже  исчерпали  голландсюя  и 
американск1я  колекщи  Японской  Флоры. 

Им'Ёя  въ  виду  незначительность  числа  наблю^ешй,  подтвер- 
ждающихъ  вл1яше  цв'бтени  уже  на  самую  Форму  опьиеннаго  плода 
при  перекрестномъ  оплодотвореши  двухъ  различныхъ  породъ  расте- 


»)  Чит.  9  Февраля.  ВиПейп,  Т.  XVI,  р.  212. 
2)  Чит.  16  ноября.  ВиПе^ш,  Т.  ХУЛ,  р.  142. 

/Соо§1е 


01д|^12ес1  Ьу^ 


^       ИСТОРИКО-ФИДОЛОГИЧЕЮКОИУ  ОТДФЛБНШМЪ.  233 

ш1,  г.  Максимовичъ  занялся  этимъ  дюбопытньщъ  предиетовгь 
I  результаты  своихъ  изыскашй  изложидъ  въ  особой  записке  V* 
Для  своихъ  опытовъ  онъ  взялъ  ЪШша  ЪгйЫГегит  и  ЬШиш 
Лауппсиш,  изъ  которыхъ  первую — опьшлъ  цв'&тенью  второй,  а 
еторую— цв^^тенью  первой.  Оплодотворен1е  произошло  въ  обоихъ 
случаягь,  но  плодъ  у  Ъ.  с1ауппспт  выросъ  лишь  на  столько,  что 
уже  получилъ  Форму  и  почти  величину  зр'благо  плода,  и  за  тЬмъ 
болЬе  не  развивался  и  засогь.  Оймянка  же  у  Ь.  ЪнШхГегаш  раз- 
виась  вполне  и  дала  спелый  с^&мена;  но  при  этонъ  об^  породы 
какъ  бы  поменялись  с^Бмянками:  Ъ.  Ъа1Ъ1!егат  получилъ  с  Ёмянку, 
свойственную  Ъ.  датипсат,  и  на  оборотъ.  Эти  дв^^  породы  лил1Й 
вь  цв^ту  весьма  похожи  другъ  на  друга;  но  если  обратить  вни- 
иаше  на  луковицы  об-Ьихъ  породъ,  строеше  которыхъ  подробно 
описано  г.  Максимовичемъ,  то  окажется,  что  различ1е  ихъ 
весьма  велико.  Отсюда  видно,  ч^о  мы  им^емъ  зд^сь  д^^ло  не 
съ  простыми  вар1ащями,  а  съ  различными  породами,  и  г1^мъ 
интереснее  перемены  въ  Формеплодовъ,происходяпцявследств1е 
нхъ  перекрестнаго  оплодотворен1я. 

Наконецъ  г.  Максимовичъ  составилъ  очеркъ  жизни  и  дея- 
тельности Ф.  И.  Рупрехта,  въ  лице  котораго  Академ1я  и  наука 
въ  прошломъ  году  утратили  ревностнаго  и  полезнаго  деятеля  въ 
области  боташжи  '). 

Нашъ  членъ-корреспрвдентъ  А.  А.  Бунге  сообщилъ  намъ 
составленную  имъ  мовограФио  недавно  устааовленнаго  рода 
АсапШоишоп  ^).  Авторъ  значительно  умножнлъ  чнсло  по- 
родъ этого  западно-аз1ятскаго  рода,  установнлъ  признаки  всехъ 
породъ  и  наконецъ  весьма  наглядно  представнлъ  географиче- 
ское распространеше  этого  рода,  при  чемъ  оказалось,  что  центръ 
распросгранешя,  какъ  по  количеству,  такъ  н  по  красоте  Формъ, 
надо  искать  въ  Перс». 


^)  Чп.  2  ноября.  В|111е«ш,  Т.  ХУН,  р.  276. 

^  Чп.  19  января.  Еишечтнъ  въ  вядй  прндожешя  къ  ХУ1  тону  Бюие- 
Т9Щ  появятся  крон^^  того  въ  Заонсжахъ. 
*)  Чвт.  18  мая;  появятся  въ  Менуарахъ. 
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Другое  монографическое  сочинеше,  которымъг.Бунгеукра- 
силъ  наши  издан1Я,  написано  по  поводу  найденныхъ  автороиъ  въ 
Персш  двухъ  повыть  породъ  маденькаго,  чисто  Персндскагорода 
Витузга^).  Пользуясь  богатымъ,  собранньшъ  имъ  матерхаюмъ 
и  доподнивъ  его  вс^мъ  т^Бмъ,  что  представлял  годнаго  для  него 
зд'1шше  гербархи,  авторъ  довелъ  число  породъ  ТНопузга  до  12 
(до  сихъ  поръ  было  известно  и  описано  лиюъ  7  породъ)  и  весьма 
полно  описалъ  игь,  предпославъ  своему  разсуждетю  исторш  это- 
го рода  и  подробный  заметки  о  его  строеши  и  геограФИческош 
распространеши.  Весьма  интересно  зам^чаше  автора  о  томъ,  что 
и  въ  этомъ  род^  оказывается  дихогамическое  устройство  цв^товъ, 
столь  часто  встр^^чающееся  у  рода  Рпт111а,  но  которое  до  сихъ 
поръ  не  было  наблюдаемо  въ  другихъ  альшйскихъ  предстап- 
теляхъ  этого  семейства. 

Физюлопя  и  анатом1я  растетй  получили  зан'Ьтныя  прираще* 
Н1Я  въ  трудахъ,  доставленныхъ  намъ  посторонними  учеными. 

Доцентъ  Дерптскаго  университета  Руссо  въ  всесторонне 
изсл^&довалъ,  въ  анатомическомъ  и  морфологическомъ  отношешягь, 
семейство  Корнеплодниковыхъ  (МагзЩасеае)  ^).  Для  того,  чтобы 
вполне  уяснить  себ^  истинное  морфологическое  значеше  различ- 
ныхъ  изсл']^дованныхъ  имъ  въ  этомъ  семейств'б  бргановъ,  авторъ 
подобньшъ  же  образомъ  изучилъ  проч1я  сосудистыя  тайнобрач- 
ный, а  за  т]&мъ  и  явнобрачный.  Поэтому  его  сочинешс  распа- 
дается на  трч  части,  изъ  которыхъ  первая,  посвященная  корне- 
плодниковымъ,  представляетъ  наибол^^е  интереса,  по  важности  са- 
иостоятельныхъ  выводовъ  автора.  Въ  посл^^днихъ  двухъ  частяхъ 
встр^^чается  мен'Ье  его  собственныхъ  наблюдешй,  особенно  въ 
отд^Ш  явнобрачныхъ;  тЬжъ  не  меи1^е  и  этотъ  отдЬлъобработанъ 
вполн*  самостоятельно,  и  приводимые  авторомъ  результаты  из- 
сл^дованш  лучшнхъ  нов^йшихъ  наблюдателей  везд'Ь  проверены 
его  собственными,  хотя  и  не  всегда  полными  наблюдешяни.  Къ 


»)  Чит.  17  августа,  Ви11е11П,  Т.  XVI,  р.  548. 
^  Чнт.  6  апр']^я;  появится  въ  Менуарахъ. 
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своему  раасуждешю,  1^.  Руссовъ  прнсовокупыъ  сравнителдое 
обозрите  строешя  сосудистыхъ  тайнобрачныхъ  и,  на  основашя 
добытыхъ  имъ  результатовъ,  предюшилъ  новую  групировку  игь 
семействъ.  Нельзя  не  заметить,  что,  при  обширности  задачи  и 
пр|  нножеств'Ё  новыхъ  и  см'бдыхъ,  иногда  даже  поразцт^дьныхъ 
выводовъ  автора,  безъ  сомн^шя,  не  всё  его  результаты  будутъ 
безпрекосдовно  приняты  наукою;  но  авторъ  столь  основательно 
знакомъ  съ  своимъ  предиетоиъ  и  его  литературою,  столь  ясно  и 
отчетливо  изложилъ  его  и  столь  осторожно  и  прочно  доказываеть 
каждый  свой  выводъ,  что  это  сочиненхе  должно  считаться  весьма 
зам^чательнымъ  явлешеиъ  въ  ботанической  литератур']^. 

Культура  растеши  въ  растворе  разныхъ  неорганическихъ 
содей,  составленномъ  въ  однажды  установленной  опытоиъ  про- 
порщи,  уже  доставила  для  физюлогш  растеши  поучительные  ре- 
зультаты. Но  до  сихъ  поръ  она  производилась  только  надъ  явно- 
брачными растешями.  ПроФесоръ  зд'Ьшняго  университета  А.  С. 
Фаиинцынъ  возымйгь  счастливую  мысль  распространить  эти 
опыты  и  на  тайнобрачный  и  преимущественно  на  растешя  самой 
несдоавной  организащи,  состоящей  изъ  одной  или  нЬсколькихъ 
просгыхъ  кл-Ьтокъ,  каковы  1Уои>сосси8  гЯШгв,  СМогососситгп^и^ 
тпит^  Соп^егьае^  и  т.  д.  Чтобы  им'бть  возможность  постоянно 
наблюдать  за  этими  растешями,  не  вынимая  ихъ  изъ  раствора,  и 
находить  каавдую  посаженную  въ  растворъ  клеточку  подъмнкро- 
сковомъ,  авторъ  придумалъ  особенный  приборъ,  не  только  вы- 
полняюпцй  эти  ус10В1я,  ВО  И  позволяюпцй  зам]^ш1ть  одинъ  рас- 
творъ ^фугвиъ,  или  вовсе  устранять  его  и  вводить  простую  воду 
влк  пары  ея,  и  все  это  яе  трогая  самаго  растешя  и  не  теряя  его 
Н1  на  минуту  изъ  вида.  Приборъ  этотъ  позволилъ  г.  Фаиинцыну 
культивировать  одни  и  тЬ  же  индивидуумы  и  наблюдать  надъ  шага 
въ  продолжеше  всего  л^Ьта.  Авторъ  усп&гь  ед'б^ать  изъ  этой  куль-  * 
туры  сл^дуюпце  выводы:  1)  водоросли  и  вь1СШ1я  тайнобрачный, 
когда  они  состоять  изъ  одной  хлорОФИлоносной  ткани,  выдержи- 
вають  растворъ  солей  гораздо  высшей  концентращи,  ч^мъ  явно- 
брачный. Въ  З^хъ-процевтяомъ  растворе  развиваются  отлично 
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Рго(ососси8  У1пс118,  СЫогососсат  1п{йз10патирго1опетам1(»ъ. 
В(Л  они  остаются  живыми  и  въ  5-ти-процентномъ  раствор!.  По- 
степенное увеличете  концентращи  раствора  есть  единственвая 
необходимая  для  этого  предосторожность. 

2)  Степень  концентрацш  раствора  въ  весьма  значительно! 
степени  вл1яетъ  на  развитге  водорослей.  Въ  слабой  концентраци, 
до  1%,  о&к  названный  водоросли  размножаются  зооспорами.  Вь 
2^^  и  сильн^йшемъ  раствор*!  размноженхе  зооспорами  пре1фа- 
щается,  и  производится  вм1^сто  этого  неподвижньши  шарами.  При 
зам'Ён'!  кр'Ьокаго  раствора  слабымъ  прежней  концентращи  про- 
изводство неподвижныхъ  шаровъ  вновь  заменяется  образова- 
Н1емъ  зооспоръ,  и  эта  перемена  происходить  всякхй  разъ,  когда 
одинъ  растворъ  переменяется  на  другой. 

3)  ЫтпоЛШуоп  Воетепапит  есть  ничто  иное,  какъ  СЫого- 
соссат 1пГа810пит,  изменившееся  при  культур!  въ  сырой  атмо- 
сфер!. 

4)  Культура  въ  сырой  атмосфере  изменяетъ  содержимое  вл!- 
токъ,  уменьшая  хлорОФилъ,  вызывая  образовате  масла  и  въ  не- 
которыхъ  случаяхъ — краснаго  пигмента.  Слабый  растворъ  въ  У^/^ 
уничтожаетъ  масло  и  пигментъ  и  возвращаетъ  растешю  прежшй 
зеленый  видъ. 

Кроме  этихъ  положительныхъ  результатовъ,  автору  удалось, 
еще  во  время  культуры  какъ  означенныхъ  растетй,  т&къи  и!во- 
тораго  вида  шггчатокъ  (Соп^егтае),  подметь  весьма  любопытный 
1  до  сихъ  поръ  никемъ  еще  невщденныя  внжоизкенен1я  ве1хь 
этихъ  раетен1й.  Дальнейшая  ву&тура  прм  другнхъ  ус^ншяxъ,  а 
прежде  всего  другой  составь  раствора,  ближе  подходящШ  иъшн 
требностшгь  водорослей,  чемъ  настоящШ,  составленный  для  яюо- 
брачныхъ — вероягао  позволять  автору  проаАдпь  эти  вио- 
*изнеиев1я  дальше,  вызвать  новыя  ж  доАпь  каюя  либо  ооложи- 
тельдыя  данвыя  на  а>тоть  счеть  ). 


^)  Змпюка  о<(ъ  пшгь  пр^кмм^  «т.  21  ееншбри.  Ва1Ы1П,  Т.  ХУП,  р  31. 

/Соо§1е 
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Въ  заключеше  укажемъ  на  помещенную  въ  нашенъ  Бюл- 
летен*  записку  г.  Гоби  о  водоросли  СЬгоо1ери8.  Предпринявъ, 
подъ  руководствомъ  г.  Фаминцына,  рядъ  ваблюдешй  надъ  эти- 
ми водорослями,  и  им^я  при  этомъ  въ  виду  преим}'щественно  си- 
стематику и  морфолопю  иалеаькаго  рода  СЬгоо1ери§,  авторъ 
усп1^ъ  разъяснить  описанные  разными  ботаниками  виды  рода  и 
значительно  сократить  ихъ  число  ^). 

По  Палеонтологш,  ЗоологЛи  и  Анатомгв. 

Изсл^^дован1я  современнаго  намъ  мхра  растеши  и  животныхъ 
оставались  бы  непрем'Ённо  во  многихъ  отношешяхъ  отрывочньши 
и  неполными,  если  бы  ботаники  и  зоологи  не  обращались  иногда 
за  разъяснен1ями  къ  отжившимъ  органическимъ  Формамъ,  въ 
область  палеонтологш.  Въ  особенности — если  остановимся  назоо- 
лепи — животныя  посл'&днихъ  геологическихъ  перходовъ  земли  не 
р^дко  самьгаъ  близкимъ  родствомъ  связаны  съ  нын1^шними,  и 
вслйдствхе  того,  или  непосредственно  пополняютъ  замечаемые 
нами  проб'Ёлы  въ  систем'Ё,  или  же  объясняютъ  неравномерное  въ 
настоящее  время  развитхе  разныхъ  отд^ловъ  и  групъ  живот- 
ныхъ. Такъ,  ныне  сравнительно  немногочисленная  група  кито- 
образныхъ  животныхъ,  по  изследовашямъ  Акад.  Брандта,  зна- 
чительно пополняется  многочисленными  представителями  этого 
отдела,  открытыми  въ  пластахъ  третичнаго  пер10да.  Пользуясь 
матер1алами,  привезенными  изъ  южной  Росс1Я  и  хранящимися  боль- 
шею частью  въ  музеяхъ  Академш  и  Горнаго  Института,  и  ознако- 
мившись, нынешнимъ  л^томъ,  съ  подобньши  же  колекщями  въ 
В*не,  Линц*  и  Мюнхен*,  г.  Брандтъ  составилъ  описаше  кито- 
образныхъ  животныхъ,  населявшихъ  обширный  морской  басейнъ, 
который  въ  третичный  пергодъ  простирался  отъ  средней  Евро- 
пы до  центральной  Аз1и  ^);  при  этомъ  онъ  предложилъ  новую  кла* 


*)  Чит.  21  сентября.  Ви11е1ш,  Т.  ХУП,  р.  124. 
«)Чит.  21  сентября.  Ви11е«п,  Т.  XVI,  р.  663. 
Зм.  и.  А.  н.,  т.  л.  ^^ 
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сиФВкащю  китообразн^псь,  какъ  еще  существующихъ,  такъ  и  уже 
вымершихъ^). 

Еще  интереснее  для  зоолога  животныя,  въ  настоящее  время 
хотя  и  выиерШ1Я,  но  относительно  которыхъ  положительно  изв1^- 
стно,  что  они  еще  жили  одновременно  съ  челов^^комъ  и  исчезли 
съ  лица  земли  не  ран'&е  начала  нашей  истор1и  или  даже  въ  исто- 
рическое время.  И  самый  зам^чательныя  животныя  такого  рода 
находятся,  или  в^^рн^е  находились,  именно  въ  пред^лахъ  Россш: 
таковы  наши  мамонты,   носороги,  Стеллерова  морская  корова 
и  пр.  Они,  сл^&довательно,  какъ  бы  зав']&щаны  самою  природою 
для  изсгЬдован1я  русскимъ  ученымъ,  и  понятно,  что  Академ1я 
съ  первыхъ  же  поръ  своего  существовашя  никогда  не  теряла 
ихъ  изъ  виду.   И  въ   нын^шнемъ  году  связанные  съ  изсх1- 
довашемъ  этихъ  животныхъ  вопросы  занимали  Академш.  Ма- 
гистръ  Шмидтъ,  еще  въ  1866  г. ,  по  поручешю  Академш,  '1здив- 
ппй  въ  При-енисейск1Й  крав,  для  изсгЬдовашя  открьггаго  таиъ 
мамонта,  представилъ  вамъ  подробное  описате  своей  поездки  I 
достргнутыхъ  ею  научныхъ  результатовъ*).  Они  столь  вюого- 
численны  и  важны,  что  эта  экспедиц1я,  не  смотря  на  то,  что  она 
не  доставила  намъ  полнаго  Мамонтова  трупа,  можетъ  быть  назва- 
на весьма  удачною.  Въ  означенномъ  сочинен1и  г.  Шмидтъ,  поЫ 
н^Бкоторыхъ  геограФИческихъ  замЁчанШ,  излагаетъ  геологическое 
строен1е  низовьевъ  Енисея  и  простирающейся  между  устьяи! 
Енисея  и  Оби  тундры,  среди  которой  находился  заявленный  АкаСе- 
М1И  мамонтъ.  Геологическ1я  услов1я  залеганхя  животнаго  авторъ 
разсматриваетъ  весьма  подробно,  и  изъ  нихъ  выводить  заключе- 
ше,  что  мамонты  дМствительно  жили  на  С']&вер^  Сибири.  Это  под- 
тверждается и  тЬмъ  обстоятельствомъ,  что  въ  торфяныхъ  плас- 
тахъ  на  берегу  Ледовитаго  моря  найдены  были  совершенно  не- 
тронутые  и  необтертые  стволы  березовыхъдеревьевъ.  Они  свид*- 
тельствуютъ  о  бывшемъ  тамъ  въ  прежн1я  времена  бол-Ье  тепломъ 
климагЬ,  и  такимъ  образомъ  устраняютъ  одно  изъ  главныхъ  за- 


1)  Чит.  16  ноября.  ВиПеПп,  Т.  ХУП,  р.  113. 

2)  Чит.  6  апреля.  Мёто1ге8,  Т.  ХУНТ,  №  1. 
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труднешй  во  всемъ  вопросе,  заключавшееся  въ  тонъ,  что  ц:6лые 
трупы  животныхъ,  очевидно  питавшихся  древесными  лис1ъямИ| 
находить  нын^^  далеко  за  пределами  лесной  растительности.  За 
т1мь  г.  Шмидтъ,  перечисливь  позвоночньш  животньш  и  ио- 
доски,  собраные  или  зааг&ченные  экспедищею,  входить  вь  по- 
дробный разборьпосл^&-пл^оценовыxъ,  а  равно  и  новотретвчныхъ 
иорскихь  раковинь,  изъ  которыхь  первыя  своимъ  распростране- 
Н1емъ  доказываютъ,  что  незадолго  до  вреиенъ  мамонта  море 
около  низовьевъ  Енисея  простиралось  версть  на  700  южн&е 
ньш^шняго.  ЛлжЪВу  въ  означенномъ  сочинети  представлены  кли- 
матичесшй  очеркъ  северной  части  При-енисейскаго  края  и  обзоръ 
его  Флоры,  вь  которомЬ|  на  основаши  составленныхъ  колекцШ, 
исчислено  бол^&е  300  различныхъ  растеши.  Вьзаключешеавторъ 
подробно  разсматриваетъ  привезенный  имъ  съ  низовьевъ  Енмсея 
мезозойсюя  окаменйюсти,  который  онъ  относить  къ  нижнему 
ярусу  меловой  Формащи,  имеющей  тамь  весьма  своеобразный 
характерь.  Такимь  образомь  трудъ  г.  Шмидта  проливаетъ 
ярк1й  св1&тъ  не  только  на  вопросъ  о  мамонтб,  но  и  на  всю  при- 
роду нашего  краиняго  еЬвера. 

Не  много  спустя,  въ  1869  г.,  вь  Академ1ю  пришла  опять 
в^сть  о  мамонтовыхъ  трупахь,  найденныхъ  на  &кверЬ  восточной 
Сибири,  между  Индш'иркою  иАлазеею.  Баронь  Майдель,  доста- 
Ш1ВШ1Й  *  эти  скЬл'Ътя  и  находивппйся  въ  то  время,  по  поручешю 
Сибярскаго  Отд'Ьла  ГеограФИческаго  Общества,  въ  путешеств1и 
въ  Чукотсюй  край,  изсл^довалъ,  по  желан1ю  Академ1И,  означен- 
ные трупы  и  нашель  ихъ  также  весьма  неполными.  Письмо  баро- 
на Майделя  обь  этихъ  находкахъ  дало  Академику  Л,  И.  Шрен- 
ку  поводъ  подробнее  разсмотрЬть  вопросъ,  могли  ли  вообще  пол- 
ные мамонтовые  трупы,  въ  большомъ  числ*]^,  какъ  это  обьпсновенно 
полагаютъ,  сохраниться  въ  Сибири^)?  Если  сообразить  веб  усло- 
В1Я,  при  которыхь  должны  были  дойти  до  насъ  остатки  этихъ 
животныхъ,  то  нельзя  не  придти  къ  тому  заключен1Ю,  что  трупы 


^)  Записка  объ  этокъ  вопросе  чпг.  9  Февраля.  Во11е^]П,  Т.  ХУ1,  р.  147. 
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ихъ  могли  сохраниться  лишь  въ  самыхъ  р^дкихъ,  исключитедь* 
выхъ  случаяхъ,  какъ,  на-привг&ръ,  вътомъ  случа1^,  если  мамонть 
заживо  попадалъ  въ  глубок1Й  сугробъ  сн'Ёга,  который  впосд'Ьд- 
СТВ1И  обледен^валъ.  Впредь  мы  должны  поэтому  значительно  уме- 
рить свои  надежды  относительно  открьтя  хорошо  сохранившихся 
мамонтовыхъ  труповъ.  Им^^ющ^йся  же  въ  нашемъ  Музе*!  до- 
вольно полный  остовъ  мамонта,  въ  виду  этихъ  соображешй,  пр1- 
обр'бтаетъ  епдс  большее  значенхе. 

Ближе  кънамъ  по  времени  другое,  нь^н'Ё  также  вымершее  жи- 
вотное, но  которое  исчезло  уже  въ  историческое  время,  не  дад*е 
какъ  100  л*тъ  тому  назадъ,  это — Стеллерова  морская  корова.  Все, 
что  имеется  въ  музеяхъ  объ  этомъ  животномъ,  ограничивается 
тремя,  къ  тому  же  не  совс']^мъ  полными  скелетами  (въ  Петербурге, 
Москв'Ё  иГельсингФорсЁ),  некоторыми  отдельными  костями  да  неб- 
ной пластинкой;  относительно  вс^хъ  остальныхъ  частей  егоприхо* 
дилось  до  сихъ  поръ  довольствоваться  хотя  и  подробнымъ,  но  въ 
настоящее  время  все-таки  устаревшимъ  уже  описаш'емъ  Стел- 
лера,  единственнаго  натуралиста,  которому  суждено  было  самому 
видеть  это  животное.  Каково  было  поэтому  удивленхе,  когда,  въ 
январе  текущаго  года,  при  переборке  предметовъ  въ  нашемъ  зо- 
ологическомъ  музее,  ньгаешнШ  хранитель  его,  д-ръ  Александръ 
Брандтъ,  въ  одной  изъ  кладовыхъ  музея  нашелъ  лоскутъ  кожи 
китообразнаго  животнаго,  который,  по  описашю  Стел  л  ер  а,  оче- 
видно принадлежалъ  названной  по  имени  этого  натуралиста  мор- 
ской корове.  Чрезвычайное  сходство  этой  кожи  съ  старою,  борозд- 
чатою древесною  корою  было,  весьма  вероятно,  причиною,  почему 
на  нее  прежде  не  обратили  вяимашя.  Какими  судьбами  этотъ 
лоскутъ  кожи  былъ  занесенъ  къ  намъ,  остается  пока  неразъяснен- 
нымъ,  такъ  какъ  никакой  надписи  на  немъ  не  оказалось.  Въглубо- 
кихъ  продольныхъ  бороздахъ  сидело  множество  раковъ  парази- 
товъ,  или  такъ  называемыхъ  китовыхъ  вшей,  во  всехъ  стад1яхъ 
ихъ  после-эмбрюнальнаго  развит1Я.  Д-ръ  Брандтъ  изследовалъ 
микроскопически  строеше  кожи,  нашелъ,  что  оно,  вопреки  пока- 
затю  Стеллера,  не  разсматривавшаго  его  впрочемъ  въ  микро- 
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скопъ,  существенно  тоже,  что  и  у  другихъ  млекопитающихъ,  да 
и  у  всЁхъ  позвоночныхъ  животныхъ  вообще,  но  что  оно  ВМ'ЁСТб 
с^  т^мъ,  по  н^которымъ  особонностямъ,  весьма  близко  подходить 
кь  строешю  китоваго  уса.  Живщ1е  на  Стеллеровой  морской  корове 
раки-паразиты,  хотя  очень  схожи  съ  подобными  же  паразитами 
на  китахъ  с^вернаго  Атлантическаго  океана,  однако,  по  мн'6н1ю 
г.  Брандта,  принадлежать  особому  виду,  конечно  вымершему 
вм'ЬсгЬ  съ  гЬмь  животнымь,  которымъ  онъ  питался.  Этихь  пара- 
зитовъ,  по  описашю  Стеллера,  было  особенно  много  на  брюш- 
ной стороне  животнаго;  на  спин']^  же  нмь  нельзя  было  сильно  раз- 
множаться, потому  что  туть  ихь  сь^дали  опускавш1яся  на  живот- 
ное чайки.  Такь  какь  С  те  л  л  ерь  вм'Ьст^  сь  тбмьзам^чаеть,  что 
кожа  на  спинной  стороне  бьиа  гладкая,  а  на  брюшной  иеровная 
и  бороздчатая,  то  г.  Брандтъ  приходить  кь  тому  заключешю,  что 
означенные  раки-паразиты,  погружаясь  глубже  и  глубже  вь  кожу, 
д1]али  ее  неровною,  и  протачивая  ее,  причиняли  бол']^ни  кожи, 
Еоторьш,  зюжетъ  быть,  ВМЕСТЕ  сь  неуклюжимь  строенхемь  и 
исключительно  травоядною  пищею  животнаго,  заставлявшею  его 
постоянно  держаться  вблизи  береговь,  были  причиною  быстраго 
выыирашя  его  ^). 

Переходя  кь  современной  намъ  Фаз^н'Ь,упомянемь,чтоАкаде- 
микъ  А.  А.  Штраухь,  приготовляя  описаше  встр'Ьчаемыхъ  вь 
пред*лахь  Росс1и  пресмыкающихся  животныхь,  читаль  записку  о 
водящихся  у  нась  ящерищахь  изь  породы  Егешхаз  ^).  Ему  уда- 
лось подм']^тить  между  ними  дв*]^  географичесшя  групы,  который 
отличаются  другь  оть  друга  и  по  своимь  вн'ёшнимь  признакамь: 
одна  изьнихь — европейско-аз1ятская,  другая — африканская.  Кь 
первой  принадлежать  два  вида  нашихь  южныхь  песчаныхь  сте- 
пей и  третш  новый  видь,  открытый  ньш^  вь  долине  Заравшана. 

Академикь  Ф.  В.Овсянниковь,  сл4дя за развитхемь осетро- 
выхъ  рыбь,  заи'Ьтиль,  что  изь  яиць  стерляди  вьиныхьслучаяхь 


1)  Сочииеше  г.  Брандта  представлено   АкаАем1и  20    апр&Ея.  Мёшохгев 
т.  ХУЦ,  №  7, 

')  Чит.  17  августа;  появится  въ  Бюдлетен^^. 
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вылупляются,  вместо  молодыхъ  рыбъ,  зам^Ь<Iател^ные  и  совер- 
шенно неизв^^стные  до  сигь  поръ  паразиты^). 

Наконецъ,  по  зоолопи  и  физюлоли  безпозвоночныхъ  живот- 
ныхъ,  Академш  были  представлены  записки  г.  Вагнера,  о  но- 
воиъ  вид'Ё  МухоЬгасЫа  ^),  г.  Мечникова  обь  эмбрююш 
мир1аподовъ^),  г.  Гримма  о  строеши  криноидъ  ^),  и  находя- 
щагося  нын']^  въ  дальнемъ  морскомъ  путешествш  г.  Миклухи- 
Маклая,  о  губкахъ  Чернаго  моря*^). 

По  анатом1и  человека,  и  вм'бст^  сравнительной  анатоии,  въ 
трудахъ  АкадевИи  за  нын^шшй  годъ  пом^щенъ  ц'блый  рядъ  ста- 
тей нашего  члена-кореспондента,  проФесора  Медико-Хирур- 
гической Академш  Грубера.  Обладая  редкою  опытностью  и 
лользуясь  необьшновенно  богатымъ  матерхаломъ,  г.  Груберъ 
изсл^довалъ  множество  случаевъ  ненормальнаго  строешя  отд^ль- 
ныхъ  органовъ  у  человека,  какъ  на-прим.  случаи  полидактили, 
расщеплешя  большаго  пальца,  лишняго  числа  мышицъ  руки,  лиш- 
няго  числа  костей  плюсны,  неправильнаго  направлешявены&шо- 
гаИз  рго{'ипс1а,  разностей  мускула  ра1шап8  1оп§и8ит.  д.  Эти  не- 
правильности, хотя  съ  перваго  взгляда  могутъ  показаться  мало- 
важными, однако  иногда  поясняютъ  строеше  соотв'Ьтствующигь 
ограновъ  у  позвоночныхъ  животныхъ^). 

Въ  числЬ  наукъ,  которьшъ  усовершенствовате  въпосл-Ьднее 
время  микроскопа  и  прим']^неше  новыхъ  мётбдовъ  изсл^^довашя 
принесли  огромную  пользу,  физ1олопя  безспорно  занимаетъ  одно 
изъ  первыхъ  м-Ьсть.  Тому  служатъ,  между  прочимъ,  доказатель- 
ствомъ  и  Физюлогичесшя  статьи,  пом'бш.енныявъньш'&шнемъ  году 
въ  издаи1яхъ  Академ1ц.  Постараемся  въ  краткихъ  словахъ  дать 

1)  Чит.  5  октября.  ВиПеип,  Т.  XVII,  р.  104. 
«)  Чит.  5  октября.  ВиПеНп,  Т.  XVII,  р.  140. 

3)  Чит.  30  ноября;  появится  въ  Бюллетене 

4)  Чит.  9  марта.  ВиПеИп,  Т.  XVII,  р.  3. 
Ь)  Чит.  18  мая. 

*)  Означенныя  статьи  читаны:  19  января  (Мётохгез,  Т.  ХЛ'11,№4),  28 
Февраля  (Мётохгев,  Т.  XVП,  №  6),  9  марта  (Ви11е11п,  Т.  XVI,  р.  847),  6  апр-Ьдя 
(Ви11е1ш,  Т.  XVI,  р.  369  е1  368),  20  апреля  (ВиПеИп,  Т.  XVI,  р.  486),  21  сентя- 
бря (Ви11е11п,  Т.  XVII,  р.  24)  и  14  декабря  (появится  въ  Бюллетен'1^). 
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поняпе  о  содершаши  ихъ,  иногда  весьма  спещальнойъ.  ПроФе- 
соръ  Ц10нъ  сообщилъ  Акалемш  результатъ  произведенныхъимъ 
опытовъ,  повидимоиу  СТ0ЯЩ1Й  въ  противор1^ч1и  съ  закономъ 
Бэля,  и  заключающшся  въ  томъ,  что  если  у  животнаго  уничто- 
жить двигательный  нервъ  языка  (п.  Ьуро^Ьвбаз),  то,чрезъ  20 — 30 
дней  посхб  операщи,  чувствительный  нервъ  языка  (п.  ип^иаИв), 
при  раздражеши,  вызываетъ  сокращешя  язычныхъ  мышицъ  ^). 
Теть  же  ученый  представилъ  намъ  еще  дв1^  записки,  изъ  которыхъ 
одна  составлена  ииъ  ви'Ьстб  съ  г.  Штейнманомъ,  другая  съ 
студентомъ  Аладовымъ;  въ  первой  сообщено  значительное  число 
опытовъ,  предпринятыхъ  съ  ц'Ьлью  точн^йшаго  изучешя  законовъ 
кровообращешя  въ  венахъ  ^);  во  второй  изложено  дМствхе  нер- 
вовъ  при  искусственномъ  произведенш  Д1абета^).  Г.Тархановъ 
изложилъ  свои  наблюден1Я  о  влхяши  нагрЁван1я  и  охлаждешя  на 
чувствительные  нервы  и  на  спинной  и  головной  мозгъ  лягушки, 
а  также  о  вл1янш  кровопускатя  ца  центральный  части  нервной 
системы  этого  животнаго^).  Наконецъ  г.  Левшинъ  представилъ 
Академш  дв'Ь  записки:  одну — о  развит1и  костнаго  вещества  на  кон- 
цахъ  губчатыхъ  костей  у  новорожденныхъ*),  другую— о  кон- 
цевыхъ  кровеносныхъ  сосудахъ  въ  первичныхъ  полостяхъ  длин- 
ныхъ  костей  зародышей  и  о  зернахъ  волосныхъ  сосудовъ^).  Въ 
первой  онъ  старается  доказать,  что  хрящъ  въ  трубчатыхъ  кос- 
тяхъ,  при  процесЁ  окостен'Ёв1я,  играетъ  совершенно  пасивную 
роль.  Во  второй  онъ  представляетъстроеше  и  расположеше  волос- 
ныхъ сосудовъ  въ  костномъ  мозгЁ,  ихъ  разросташе  и  образова- 
ше  новыхъ. 

По  Иоторш. 
Издаше  матерхаловъ,  могущихъ  служить  основашемъ  для  в'Ьр- 
наго  пониман1я  историческихъ  лицъ  и  собьтй,  составляетъ  одно 

-  »)  Чит.  28  Февраля.  ВиИейп,  Т.  XVI,  р.  207. 
»)  Чит.  23  Феврадя.  ВпИеПп,  Т.  XVI,  р.  266. 
»)  Чит.  28  Февраля.  ВиПеИп,  Т.  XVI,  р.  308. 
*)  Чит.  9  Фввражя.  ВиПеПп,  Т.  XVI,  р.  226. 
^)  Чит.  21  сентября.  ВиПеИп,  Т.  XVII,  р.  9. 
«)  Чит.  21  сентября.  Ви11е1ш,  Т.  XVII,  р.  18. 
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изъ  главныхъ  средствъ,  которыми  упрочиваются  усп'1хи  истори- 
ческой науки.  Такимъ  матерхаломъ,  и  при  томъ  имйющииъ 
первостепенную  важность  для  Русской  исторш,  представляются 
такъ  называемый  (шоденныя  записки»  Императора  Петра  Ве- 
ликАГО,  которыЯу  хотя  и  были  напечатаны  во  времена  Екатери- 
ны II,  однако  столь  неисправно  и  въ  столь  неудовлетворительной 
редакщи,  что  не  соотв^тствуютъ  требовашямъ  современныхъ  из- 
сл'Ёдователей.  Им^  это  въ  виду,  Академ1я  положила  издать 
этотъ  историческш  источникъ  по  хранящейся  въ  Государствен- 
номъ  Архив'Ё  Министерства  Иностранныхъ  Д'блъ  первой  его 
редакщи,  снабженной  собственноручными  поправками  и  заметками 
безсмертнаго  Преобразователя  Росс1и,  при  чемъ  зав'&дываше 
этимъ  д'Ёломъ  принялъ  на  себя  Академикъ  А.  А.  Куникъ  ^). 

Къ  тому  же  роду  трудовъ  относится  предпр1ят1е,  которьшъ, 
по  поручешю  Академ1и,  былъ  занять  въ  прошедшемъ  году 
г.  Гильдебрандъ  и  которое  въ  нын^шнемъ  приведено  имъ  еъ 
окончашю.  Произведя  въ  архиве  Ревельскаго  магистрата  разы- 
скаше  документовъ,  относящихся  къ  истор1и  торговли  въ  древве! 
Росс1И,  этотъ  молодой  ученый  сд'Ёлалъ  любопытный  выписки  изъ 
нихъ  и  представилъ  подробное  донесенхе  о  результатахъ  своихъ 
поисковъ,  которому  мы  сочли  полезнымъ  дать  м1&сто  въ  нашемъ 
Бюллетене  *). 

Продолжая  заниматься  изсл1^довашемъ  минувшей  судьбы 
Груз1и  и  Армен1И,  Академикъ  М.  И.  Броссе  окончилъ  переводъ 
сочинен1Я  вомы  Ардзру  ни  объ  истор1и  второй  изъ  этихъ  стршгь  и 
составплъ,  въ  вид'б  прйложен1я  къ  этому  труду,  записку  объ  исторм 
древней  Армеши  на  основанхи  хероглпФИческихъ  и  гвоздеобраз- 
ныхъ  надписей  ^) .  Кром^  того  онъ  занимался  критическими  изсл^до- 
ватямп  объ  армянской  истор1и  Самуила  Атйскаго  ^),  описалъ 
древн1е  грузинсше  памятники,  Фотографированные  г.  Брма;о- 

^)  Появится  особою  книгою. 
2)  Чит.  12  октября. 

^)  Означенные  переводъ  и  записка  представлены  Акаден!и   18  апреля. 
Записка  напечатана  въ  Бюиетен]^,  Т.  ХУГ,  стр.  332. 
*)  Чит.  12  октября. 
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вымъ^),  и  составилъ  записку  о  согласоваши  годовъ  армянскаго 
и  григор1анскаго  календарей^). 

По  восточной  сдовесности. 

Акадеиикъ  Б.А.Дорнъ,  употребилъ  л']^тонастоящагогодана 
поездку  въ  Лондонъ  для  изучен1я  въ  тамошнихъ  библ10текахъ 
большаго историческаго  сочинешя  Тарихъ-и-АльФИи  другихъ 
восточныхъ  рукописей,  важныхъ  по  находимымъ  въ  нихъ  изв1^- 
(гпямъ  од1>евнейистор1и  Росс1Й.  По  возвращенш  изъ  этого  путе- 
шеств1я,  онъ  читалъ  намъ  отчетъ  о  немъ^),  и  сделанный  имъиз- 
влечео1Я  изъ  четырнадцати  арабскихъ  и  персидскихъ  писателей, 
содержащ1я  въ  се&к  св'ёд'Ьнхя  о  Ка^шйскомъ  мор*]^  и  прилежа- 
щихъ  къ  нему  странахъ  ^).  Сверхъ  того  онъ  напечаталъ  дв'Ь  за- 
писки: одну — о  древней  Албаши  по  Птоломею,  и  другую  о  науч- 
ныхъ  собран1яхъ  графа  Гоби  но. 

Въ  прошлогоднемъ  отчетЬ  мы  упомянули  о  предприня- 
томъ  Академхею  изданш  текста  знаменитаго  татарскаго  сочиненхя 
Абулъ-Газы  «Родословная  пстор1я  о  татарахъ»,  пров'Ёреннаго 
и  исправленнаго  на  основанхи  лучшихъ  рукописей  барономъ  П.  И. 
Демезономъ.  Окончивъ  въ  настоящемъ  году  печатанхе  этого 
труда,  и  желая  сделать  творенхе  Абулъ-Газы  доступнымъ  не 
только  для  знакомыхъ  съ  восточными  языками,  но  и  вообще  для 
ясториковъ,  баронъ  Дембзонъ  приготовилъ  къ  изданш  пере- 
водъ  этой  книги  и  снабдилъ  его  объяснительными  прим'Ёчан1Ями, 
могущими  служить  пособ1емъ  къ  точному  понимашю  текста.  Этотъ 
переводъ  въ  настоящее  время  печатается  *). 

Изъ  другихъ  орхенталистовъ,  г.  Эйтйнгъ  сообщилъ  намъ  из- 
сд^доваше  о  пуническихъ  надписяхъ,  отчасти  новыхъ,  найденвыхъ 
имъ  саиимъ  или  имъ  прюбр^тенныхъ,  отчасти  уже  хотя  и  из- 


»)  Чят.  25  мая.  ВиПеип,  Т.  XVI,  р.  433. 

*)  Чит.  2  марта. 

^)  Чит.  28  сентября.  ВиПеип,  Т.  ХУЛ,  р.  20. 

*)  Чит.  9  ноября;  появится  въ  Бюллетене. 

*)  Представденъ  Акадеи1и  13  апр^я ;  печатается  особою  книгою. 
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в^&стныxъ,  но  которые  не  0ыли  доселе  удовлетворительно  объ- 
яснены. Точность,  съ  которою  авторъ  описал»  и  разобраА 
эти  надписи,  составляетъ  ткмъ  большую  его  заслугу,  что  пуш- 
ческ1я  письмена  особенно  важны  для  изучешя  постепеннаго  раз- 
ВИТ1Я  алФавитовъ  у  семитическихъ  народовъ  *).  Наконецъ,  Дат- 
СК1Й  ученый  Мэренъ  описалъ  надгробные  памятники  КераФата, 
или  города  мертвыхъ  (кладбища)  близъ  Каира  ^). 

По  Лиих'виотшгк 

Акад.  О.  Н.  Бетлингъ,  продолжая,  вм%сг6  съ  проФесоромъ 
Ротомъ,  заниматься  составлетемъ  санскритскаго  словаря,  окон- 
чилъ  печатан1е  шестаго  тома  этого  обширнаго  труда,  довершеше 
котораго  будетъ  существеннымъ  прхобр'Ьтешемъ  для  санскрвто- 
логовъ  и  вообще  для  лингвистовъ'). 

Акад.  А.  А.  ШиФнеръ  читалъ  намъ  дв!}  записки  о  нар^ч11 
юкагировъ;  одна  изъ  нихъ,  служащая  дополнешемъ  къ  изданно! 
имъ  еще  прежде  стать'б  объ  этомъ  нар^ч1и,  посвящена  бол^е  точ- 
ному изсл'Ёдовав1ю  его  граматическаго  строя,  при  оомопц 
юкагирскихъ  словъ,  Фразъ  и  сказокъ,  записанныхъ  въ  1861  г.въ 
Средне -Колымск'Ь  свяшенникоиъ  П.  Суворовымъ,  а  также 
перевода  изв^стныхъ  Бакмейстеровыхъ  Фразъ,  хранящагося 
въ  Императорской  Публичной  Библ10тек'&^).  Другая  записка  со- 
держитъ  въ  себ'Ь  образцы  юкагирскаго  языка,  привезенные  въ 
прошедшемъ  году  барономъ  Майделемъ  изъ  Сибири '). 

Сочинеше  объ  аварскомъ  язык^)^,  изданное  неутомимыиъ 
изсл'Ёдователямъ  кавказскихъ  нар-Ёчш  барономъ  П.  К.  Усда- 
ромъ,  подало  г.  ШиФнеру  поводъ  составить  подробный  разборь 
этого  зам'Ьчательнаго  труда,  и  при  этомъ  показать  все  егозначе- 
те  не  только  для  изученгя  нар'ЁчШ  кавказскихъ  горцевъ,  ной 


1)  Чит.  12  январи.  Мёто1ге8,  Т.  XVII,  №  3. 

2)  Чит.  27  апреля.  ВаПеип,  Т.  XVI,  р.  494. 

')  Посл-1^дте  выпуски  этого  тона  представлены  Академия  21  декабря. 
*)  Чит.  16  Февраля.  ВиПейп,  Т.  XVI,  р.  373. 
*Яит.  28  сентября.  ВиПейп,  Т.  XVП,  р.  86. 
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Д1Я  знакоиства  съихъ  бытовгь  и  релипозными  и  обществениымн 

П0ВЯТ1ЯМН  ^). 

НаконецЪу  г.  Минаевъ  напечаталъ  записку,  въ  которой 

описываются  отрывки,  заимствованные  изъ  пал1йскихъ  источ- 

никовъ  и  им^&ющ^е  важность  въ  томъ  отношети,  что  въ  нить 

встречаются  некоторые  намеки  относительно  связи  древней  Индш 

съ  западомъ  ^. 

По  вдасЕчеоЕОЙ  фидолог1И  и  архболог1Я. 

• 

Академикъ  А.  К.  Наукъ,  занимаясь  возстановлешемъ  испор- 
ченныхъ  шЬстъ  греческихъ  писателей  иобъяснен1емъ  ихътекста| 
увелчилъ  новою  запискою  рядъ  статей,  пом'бщаемыхъ  имъвъна- 
шемъБюллетен^подъобщимъ  заглав1емъ  «Критическихъ  зам^ча- 
шй».  Въ  ней  разсматривается  преимущественно  рядъ  вопросовъ, 
относяпщхся  къ  критик*!  текста  Гомера.  По  общепринятому  ян1&- 
шю,  александр1йск1е  граматики  считаются  крайнимъ  пред'&ломъ, 
за  который  не  должно  переходить  установлеше  Гомеровской  гра- 
матики и  Гомеровскаго  лексикона.  Вопреки  этому  мн'1;н1ю,  всл^д- 
ств1е  котораго  критика  Гомера  была  бы  осуждена  на  странную 
неподвижность,  несогласную  съ  усп'Ьхами  филолопи^  г.  Наукъ 
доказываетъ,  что  самыя  стихотворешя  Гомера,  при  обширности 
объема,  составляющаго  бол'Ье  27  тысячъ  гекзаметровъ,  предста- 
вляютъ.для  бол^^е  праввльнаго  установленхя  Гомеровскихъ 
Форнъ,  иатер1алъ  еще  недостаточно  разработанный  и  гораздо 
бол^е  обильный,  ч^^мъ  тотъ,  который  доставляютъ  александр1йщ>1. 
Вместе  съ  тЬиъ  авторъ  разсматриваетъ  различный  м'1ста  дру- 
гихъ  поэтовъ  и  прозаиковъ,  въкоторыхъ,  по  его  мн^^шю,  неболь- 
тя  ошибки  или  бол'Ёе  значительный  искажен1я  текста  легко  объ- 
ясняются очевидными  или  вероятными  пропусками.  Онъ  старается 
доказать,  что  даже  ошибки  переписчиковъ  сл'Ьдовали  изв'&стному 
закону,  и  что  наблюденхе  такихъ  погр]&шностей  во  многихъ  слу- 


1)  Чит.  7  -сентября;  появится  въ  Мемуарахъ, 
«)  Чит.  13  апреля.  Ва11е11п,  Т.  ХУП,  р.  70. 
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чаяхъ  можетъ  служить  средствомъ  къ  исправдешю  искаженншъ 
лгЬстъ^). 

Проч1е  труды  г.  Наука  состояли  въ  приготовленш  къпечата 
девятнадцати  дошедшихъ  до  насъ  отрывковъ  изъ  творенш  Ёвр1- 
пида,  и  двухъ  трагед1Й  СоФОКла,  вышедшихъ  въ  св^^ть  въ  ны- 
1г6шнемъ  году  новымъ  издав1емъ  въ  сборнике  греческихъ  н  ла- 
тинскихъ  авторовъ  Гаупта  и  Зауппе'). 

Академикъ  Л.  Э.  СтеФани  представилъ  описаше  произведе- 
шй  античнаго  искусства,  украшающихъ  дворецъ  Его  Император- 
скАГО  БысочЕСтвА  ВбликАГО  Князя  Константина  Николаевича, 
въ  Павловск'Ё.  Занявшись,  по  поручетю  Его  Высочества,  по- 
дробнымъ  изсл'бдовашемъэтихъ древностей,  г.  СтвФани  нашел, 
что  колекц1я  мраморовъ,  драгоц'1ннМшая  часть  собран1я,  со- 
стоитъ  иэъ  одн^Бхъ  только  отборныхъ  вещей,  представляющигь 
особенную  важность  частью  въ  художественноиъ,  частью  въ 
археологическомъ  отношенги;  н^Бкоторыя  же  изъ  нихъ  суть  едш- 
ственныя  въ  своемъ  род'6.  Въчнсл'Ы?  статуй,  находится  одна— 
Афродита— такого  же  рода,  какъ  Медицейская,  Эросъ,  держащй 
'большую  раковину,  найденный  на  озерй  Неми,  и  пляшупцй  Сатиръ 
— высокаго  художественнаго  достоинства;  между  бюстами  и  го10- 
вами,  число  которыхъ  21,  особенно  замечательны  идеальная  жен- 
ская голова  IV  стол^йя  до  Р.  X.,  бюстъ  Римлянки  временъ 
младшей  Агриппины,  и  колосальный  бюстъ  Люц1я  Вера,  заня- 
маюш,1й  одно  изъ  первыхъ  м'Ьсгь  между  вс^Бми  дошедшими  до 
насъ  бюстами  римскихъ  императоровъ.  Изъ  45  надгробныхъ  па- 
мятниковъ  заслуживаютъ  особеннаго  вниман1я  саркоФагь  изъ 
Августова  мавзолея  въ  Рим^,  и  пепельница  съ  изображешеш» 
состязашя  Аполлона  съ  Марсхемъ.  Поел*  долгихъ  разыска- 
нш,  нашему  археологу  удалось  'доказать,  что  почти  вс*  мрамор- 
ный скульптуры  происходить  изъ  Вимбледонскаго  собран1Я^аид'ь 
Броуна  (Ьуйе  Вго^п,  1п  ^1тЫейоп),  прюбр^теннаго  Иипбра- 


»)  Чит.  12  октября.  ВиПейп,  Т.  ХУП,  р.  180. 
^)  Представлевъ  Ахад,ем1я  24  августа. 
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трнцЕЮ  Екатериною  II  около  1787  года  за  23,000  Фунтовъ 
стершнговъ.  Кром'Ьтого,  въ  чшсхЬ  древностей  Пааювскаго  дворца 
11г1ются  бронзы,  росписныя  вазы,  теракоты  и  издали  изъ  стекла; 
неяцу  бронзами  и  росписными  вазаии  есть  н&которыя  весьма 
драгоц'1нныя  ^). 

Нанонецъ,  г.  СтеФани  составилъ  записку  о  Боре']^  и  Бореа- 
дагь^)  и,  въприложеши  къ  изданному  въ  нын^шнемъ  году  отчету. 
Императорской  Археологической  Коммисш  за  1869  годъ,  на- 
печатать объяснеше  н'Ькоторыхъ  древностей,  найденныхъъъ  1868 
году  въ  южной  Россш,  а  также  н'&сколькихъ  изображешй  на  древ- 
нихъ  вазахъ  Императорскаго  Эрмитажа^). 

1)  Чит.  21  декабря;  появится  въ  Мемуарахъ . 
«)  Чит.  16  мая.  М6то1ге8,  Т.  XVI,  №  13. 
')  Представд.  Академ1и  23  ноября. 
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П^  ОТДЪЛЕШЯ 
ИМПЕРАТОБСКОЙ  АКАДЕШИ  НАУКЪ 

за  1871  годъ, 

составленное  къ  годичному  собрашю  29-го  декабря  ординарнъшъ  акадешшигь 

А.  В.  Никитвнко. 

Мм.  ГГ.  Въ  продолжеше  истекающаго  года  зас'&дашя  П-го 
Отд'Ёлен1я  Императорской  Академш  Наукъ,  проивходивпия  обьп- 
нымъ  порядкомъ,  были  посвящаемы  общимъ  суждешямъ  о  раз- 
ныхъ  вопросахъ  по  части  отечественнаго  языка  и  словесносп. 
Особенные  труды  членовъ  были  сл'Ёдуюпце: 

Академикъ  Й.  И.  Срезневскхй  продолжалъ  начатый  въ 
прошедшемъ  году  изсл'Ьдован1я  о  Кормчей  К^Н^.  Въ  обозрЬни 
д']^ятельности  Отд'Ёлешя  за  минувш1й  годъ  уже  было  говорено  о 
важности  и  значен1и  этихъ  изсл'Ёдовашй.  Въ  томъ  вид'1,  какъ 
этотъ  трудъ  находатся  нын*,  онъ  заключаетъ  въ  себ*  сл'Ьдуюпия 
части:  обозр'Ьше  состава  Кормчей  Книги  православной  церкви  въ 
средте  в'Ьш;  описаше  древнихъ  ея  списковъ  русскаго  письма: 
1)  Ефремовской  Е^рмчей  .XI — ХП  в'Ьковъ  и  Соловецкой  XVI 
в'&ка;  2)  Устюжской  XIII  в1^ка  и  ей  подобной  Московской  акаде- 
мш; 3)  Рязанской  ХШ  в'Ёка  (1 284  г.)  сравнительно  съ  Сербский 
1262  г.  1805  г.;  4)  Новгородской  ХШ  в'Ька  (1250  г.);  5)  Вар- 
соноФьевской  Чудской 'XIV  в-Ька  и  имъ  подобныхъ  XV  и  XVI 
стол^т1й;  6)  Кормчей  см^^шанныxъ  составовъ  въ  спискахъ  XVI 
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в^ка.  Изъ  сличешя  и  разбора  этихъ  р]гкописей  акадеиикъ  объяс- 
ниъ  содержате  ихъ  для  разр^шешя  вопросовъ:  чтб  именно  въ 
нпъ  переведено  бшо,  сколько  разъ,  какъ  и  какого  состава  Кори- 
Ч1Я  книги  употреблялись  на  Руси  въ  древности  и  съ  какого  вре* 
пени.  Къ  изсл'1дован1Я11ъ  г.  Срезневскаго  сл'Ьдуютъ  приложе- 
шя:  1)  собраше  каноновъ  Хоанна  Схоластика  сравнительно  съдру- 
пшн  древними  переводами  каноновъ;  2)  собраше  постановлешй 
въ  87  главахъ  н^^колькихъ  новеллъ  въ  древн^^йшемъ  оеревод'Ё 
сравнительно  съ  другими  древними  переводами;  3)  Нсшоканонъ^— 
указатель  Фопевъ  по  двумъ  переводамъ  и  собраше  постановле- 
на, къ  нему  относящихся;  4)  Прохир10Нъ;  5)  Законъ  судный; 
6)  РУССК1Я  статьи  съ  разночтен1ями  по  разнымъ  спискамъ,  и,  на- 
конеггь,  7)  выборъ  словъ  изъ  перевода  разныхъ  частей  Кормчей. 

По  поводу  составленной  ректоромъ  Варшавскаго  универси- 
тета П.  А.  Лавровскимъ  записки  о  старорусскомъ  тайномъ  ци- 
сашя,  академикъ  Срезневск1Й  изложилъ  свои  соображешя  объ 
этоиъ  предмет!.  Онъ  обратилъ  внимаше  на  древность  такъ-на- 
зываеной  тарабарской  грамоты,  которой  употреблен1е  видно  въ 
н^сколькихъ  сербскихъ  рукописяхъ.  Древность  эта  по  нашимъ 
рукооиснымъ  памятникамъ  несомн^^нно  отнесена  быть  можетъ  ко 
времени  не  позже  ХШ  в'Ька.  Сербское  тайнописаше  есть  грече- 
ское, встречающееся  въ  греческихъ  рукописяхъ  X  в^ка  и  позд- 
н^йшихъ;  въ  ней  представляется  такое  же  зам'&неше  буквъ,  какъ 
и  въ  тарабарщин'Ь,  только  съ  раздйненхемъ  азбуки  на  три  части, 
такъ  что  въ  каждой  изъ  частей  буквы  зам']&няются  одна  другою. 

Наконецъ,  академикъ  И.  И.  Срезневск1й  посётилъ  Москву 
съ  ученою  ц'Ёлью  изсл^&довать  н^которын  изъ  древнихъ  рукопи- 
сей, преимущественно  Кормчей,  въ  Румянцовскомъ  музе'Ё  и  въ 
библ1отекахъ  синодальной,  троицко-серпевской  и  московской  ака- 
деинческой  и  вм^^ст!^  съ  тбмъ  ознакомиться  съ  несколькими  со- 
брашями  книгъ,  который  доселе  оставались  ему  неизвестны.  Онъ 
нашелъ,  что  изъ  последнихъ  заслуживаетъ  особеннаго  внимашя 
собрате,  принадлежащее  Ярославскому  арххерейскому  дому.  Ре- 
зультаты его  изыскашй  онъ  сообщить  въ  свое  время /Отделешю. 
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Академикъ  Я.  К.  Гротъ,  еще  въ  начал1^  года,  окончилъпе- 
чатан1е  Записокъ  Державина,  вошсдшихъ  въ  VI  томъ  сочиненш 
нашего  знаменптаго  поэта;  томъ  этотъ  всд-Ьдъ  затЬмъ  и  вышел 
въ  свЪтъ.  Кром*]^  Записокъ,  пом1^1ценныхъ  въ  невгь  въ  очищен- 
номъ  тексг]^  съдополнешями  прежняго  издашя  и  съ  новыми  исто- 
рическиии  прим]^чан1ями,  въ  немъ  содержится  переписка  Держа- 
вина за  пос^^Ёдн^е  годы  его  жизни.  Переписка  эта  представдяетъ 
живой  интересъ  по  отношен1ю  ко  многимъ  неизв'йстнымъ  досе1Ь 
общественнымъ  и  литературнымъ  явлешямъ.  Въконц']^  тома  при- 
ложенъ  въ  извлечен1И  весьма  любопытный,  непоявлявш1йся  еще 
въ  печати  документъ  о  времени  вступлен1я  на  престолъ  Импера- 
трицы Екатерины  П.  Это  записка  Штелина,  подробно  описываю- 
щая день,  предшествовавшш  этому  событ1Ю. 

По  издан1и  У1  тома  сочинешй  Державина,  г.  Гротъ  при- 
ступилъ  немедленно  къпечатан1ю  сл'^дующаго  тома,  гхЬ  собраны 
прозаичесшя  произведен1я  Державина,  между  прочимъ,  его  проек- 
ты, мн'6н1я  и  друг1я  бумаги,  писанный  имъ  по  разнымъ  предме- 
тамъ  государственной  службы.  Число  этого  рода  сочинешй  такъ 
велико,  что  пришлось  ограничиться  печаташемъ  только  'Н^хъ, 
который  касаются  общихъ  вопросовъ  управлен1я  и  устранить  ме- 
н1^е  важный,  относящ1яся  къ  частнымъ  д1^амъ.  Въ  настоящее 
время  напечатано  бол'Ёе  половины  тома.  Зд'1^сь  читатель  найдеть, 
между  прочимъ,  объяснешя  Державина  по  его  распрямъ  съ  ге- 
нералъ-губернаторами  во  время  зав^дывашя  имъ  губерн1ями  Оло- 
нецкой и  Тамбовской,  его  мысли  объ  увеличенш  государствен- 
ныхъ  доходовъ,  мн']^н1я  о  средствахъ  къ  уменьшен1ю  дороговиз- 
ны въ  СТОЛИЦ'!,  обширное  въ  первый  разъ  вполн'Ь  напечатанное 
мн'Ьнге  о  преобразован1и  быта  Евреевъ,  проектъ  устава  о  тре- 
тейскомъ  сов^стномъ  суд*)^,  объ  уничтожеши  монополш  въ  астра- 
ханскихъ  рыбныхъ  промыслахъ,  о  преобразован1И  въ  устройстве 
арм1и  и  проч. 

Въ  то  же  время  г.  Гротъ,  по  опред'Ьлен1Ю  Отд'Ьлен1я,  про- 
должалъ  печаташе  своихъ  Филологическихъ  статей,  которое  скоро 
будетъ  окончено.  Онъ  также  занимался  разсматривашезгь  н1ко* 
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торыхъ  представдяемыхъ  въ  Акадеигю  сторонними  лицами  тру- 
довъ,  какъ-то  словарей  и  т.  п.  Часть  своего  времени  онъ  также 
употребилъ  напересмотръ  н^которыхъ  спорныхъ  вопросовъ  рус- 
скаго  правонисашя  и  изъ  зам']^чашй  своихъ,  заявленныхъ  имъ  въ 
заеЬдан1яхъ  Отд^ленхя,  онъ  готовить  особую  по  этому  предмету 
статью. 

Наконецъ,  къ  этому  мы  должны  присоединить  еще  св'&д'Ьн1а 
о  новомъ  труд'б,  которымъ  занять  г.  Гротъ  и  который  ВПОСЛ']^Д- 
ствш  ПОЯВИТСЯ  въ  печати.  Къ  нему  доставлено  было  И.  С.  Кап- 
нистомъ,  внукомъ  изв'бстнаго  нашего  писателя,  собрате  руко- 
писей одного  изъ  зам'&чательныхъ  писателей  в'Ька  Екатерины  П, 
баснописца  Хемницера.  Отд^леше,  выслушавъ  написанную  г.  Гро- 
томъ  по  этому  поводу  монограФ1ю,  нашло  полезнымъ  и  сообраз- 
нымъ  съ  достоинствомъ  нашей  словесности  издаше  вновь  Хемни- 
цера въ  бол^^е  усовершенствованномъ  ьщ,%  по  т1мъ  даннымъ, 
как1я  находятся  въ  доставленныхъ  г.  Капнистомъ  бумагахъ. 
Трудъ  этотъ  возложенъ  на  г.  Грота,  и  онъ  самъ  вънастоящемъ 
собрани!  будетъ  им^ть  честь  предложить  вашему  благосклонному 
внвманш  свое  разсужден1е  о  Хемницера. 

П.  П.  Пекарск1й  въ  настоящемъ  году  былъ  занять  печата- 
шемъ  перваго  тома  собранныхъ  имъ  иприведенныхъвъ  порядокъ 
бумагъ  Императрицы  Екатерины  II,  хранящихся  въ  Государствен- 
номъархив'Ё.  Въ  обозр'Ьн1и  д'&ятельности  II  Отд'блешя  запрошед- 
шш  годъ  уже  было  говорено,  что  мыслью  объ  этомъ  издаши  оте- 
чественная наука  обязана  Августейшему  председателю  Русскаго 
нсторическаго  общества,  Государю  Цесаревичу  Наследнику  и  Ве- 
ликому Князю  Александру  Александровичу.  Его  Императорское 
Высочество  испросилъ  чрезъ  Государственнаго  канцлера  Высочай- 
шее разрЬшеше  на  обнародоваше  бумагъ  великой  прабабки  своей 
я  соизволилъ,  чтобъ  осуществлеше  его  намерешя  было  поручено 
нашему  сочлену.  Первый  томъ  ныне  вышелъ  въ  св^тъ  и  по  немъ 
можно  уже  судить  о  богатстве  историческихъ  данныхъ,  обещае- 
мыхъ  всемъ  предпринятымъ  издан1емъ.  Въ  отпечатанный  томъ 
вошло  более  четырехъ  сотъ  по  большей  части  собственноручныхъ 

длм.  и.  А.  е.,  т.  XX.  17 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


254    ,  А.  в.  НИКИТЕНКО,  0Б03РМ1Е  ДЕЯТЕЛЬНОСТИ 

бумагъ  Екатерины  П,  а  между  тЬмъ  он*  обнимаютъ  только  времена 
юности  Государыни,  бывшей  еще  Великою  Княгиней,  и  первые 
три  года  ея  царствован1я.  Значительное  число  историческихъ  ма- 
т€р1аловъ  появляются  въ  св'Ьтъ  зд'Ьсь  въ  первый  разъ.  Въна- 
СТ0ЯЩ1Я  минуты  мы  позволяемъ  себ'б  обратить  внимаше  ваше,  мн. 
гг.,  на  некоторые  изъ  нихъ.  Передъ  нами  переписка  Великой 
Княгини  съ  Иваномъ  Перфильевичемъ  Елагинымъ,  когда  онъ 
быль  арестованъ  въ  1758  г.  по  случаю  паден1я  канцлера  графа 
А.  П.  Бестужева-Рюмина;  собственноручный  отрывочныя  зайт- 
ки  Екатерины  П,  еще  до  вступлен1я  ея  на  престолъ,  о  разныхъ 
предметахъ  государственнаго  управлен1я.  Отрывки  эти  чрезвы- 
чайно любопытны:  изъ  нихъ  видно,  какъ  она  въ  самой  юности 
уже  старалась  изучать  все,  чтб  относилось  къ  устройству  и  инте- 
ресамъ  общества  русскаго.  Уб'Ёждаешься  невольно,  что  это  умъ, 
призванный  царствовать,  и  что  зам^^тки  еядля  нея  самой  служил 
выражешемъ  какого-то  неяснаго,  инстинктивнаго  предчувств1я 
ожидавшей  ее  блистательной  будущности.  Шкоторыя  изъ  мыс- 
лей, въ  нихъ  заключающихся,  повторяются  въ  ея  Наказ^^,  а  дру- 
пя  впосл^дств1и  нашли  себ^^  м^сто  въ  учреждетяхъ  и  правитель- 
ственныхъ  м-брахъ.  Дал'бе  въ  книгЬ,  о  которой  мы  говоримъ,  на- 
ходятся подробности  по  поводу  манифеста  о  проступкахъ  Хру- 
щева и  Гурьевыхъ;  письма  къ  бывшему  канцлеру  Бестужеву- 
Рюмину,  которому  Екатерина  возвратила  отнятые  у  него  чины  и 
имущества,  съ  требованхемъ  сов'бтовъ  его  по  разньгаъ  встречаю- 
щимся государственнымъ  д*ламъ;  бумаги,  касаюпцяся  до  пред- 
положешя  объ  учреждешн  Императорскаго  Сов-Ьта  въ  1762  г.: 
собственноручная  переписка  Екатерины  II  объ  изсл'Ьдованш  по- 
ступковъ  камеръ-юнкера  Хитрово;  письмо  бывшаго  генералъ- 
прокурора  Гл1Ьбова,  съ  любопытными  признан1ями  его  Импера- 
триц* касательно  семейныхъ  и  стужебныхъ  его  д-Ьлъ;  собствен- 
норучнью  ея  р-Ьшешн  по  д-Ьлу  объ  изв-Ьстномъ  своими  злоупотреб- 
летями  следователе  въ  Иркутск*  Крылов*;  наставлеше,  данное 
графу  Румянцеву,  при  назначеши  его  генералъ-губернаторомъ 
Малороссш  въ  1764  году,  поел*  уничтожешя  тамъ  гетманства, 
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и  пр.  Академикъ  ко  многимъ  изъ  этихъ  матер1аловъ  присоединилъ 
свои  нрим'1чан1я,  поясняющ1я  содержапцяся  въ  нихъ  Факты,  иди 
обстоятельства,  которыя  служили  къ  нимъ  поводомъ,  а  въ  заклю- 
чеше  присоединилъ  къ  книгЬ  указатель  предметовъ,  въ  нее  во- 
шедшихъ. 

Другой  трудъ,  напечатанный  также  въ  нын*шнемъ  году 
г.  Пекарскимъ,  есть  сборникъ  историческихъ  матерхаловъ,  со- 
'  брапныхъ  покойаымъ  академикомъ  К.  И.  Арсеньевымъ,  когда 
онъ  находился  наставникомъ  русской  исторш  нын*  царствующаго 
Государя  Императора.  Одинъ  изъ  сьгаовей  нашего  бывшаго  со- 
члена, Александръ  Константиновичъ  Арсеньевъ,  отъ имени  сво- 
ихъ  братьевъ,  предоставилъ  эти  матер1алы  въ  распоряжен1'е  Отд'б- 
1тн  русскаго  языка  и  словесности  Императорской  Академш 
Наукъ,  и  оно  поручило  г.  Пекарскому  озаботиться  разборомъ 
арсеньевскихъ  бумагъ  и  издашемъ  въ  св'бтъ  гбхъ  изъ  нихъ,  ко- 
торый, по  своему  содержашю,  окажутся  того  заслуживающими. 
П.  П.  Пекарск1й  тщательно  занялся  исполнешемъ  порученнаго 
ему  д-Ьла;  съ  дозволетя  министерства  иностранныхъ  Д'Ьлъ,  онъ 
пров^рвлъ  списки  собранныхъ  Арсеньевымъ  бумагъ  съ  подлин- 
никами, находящимися  въ  архивахъ  этого  министерства,  и  снаб- 
дилъ  н-Ькоторые  изъ  нихъ  своими  прим*чан1ями  и  объяснен1ями. 
Академикъ  обратилъ  особенное  вниман1е  на  матерхалы,  служащ1е 
для  ознакомлен1я  съ  внутреннею  жизнью  русскаго  народа, — какъ 
па  предметъ,  столько  въ  настоящее  время  занимающ1Й  изыскате- 
лей нашей  русской  исторш  и  всЬхъ,  кому  дорого  знаше  о  своемъ 
отечеств-Ь.  Изъ  матерхаловъ  этого  рода  въ  изданномъ  нын*  сбор- 
ник* можно  указать  на  сл'Ьдующте:  изв'Ьстхе  объ  одномъ  старо- 
в^р-Ь,  который  съ  братомъ  своимъ  объявилъ  о  своемъ  в'Ьроваши 
въ  тайной  канцеляр1и  съ  ц'Ьлью  пострадать  за  двоеперстное  сло- 
жен1е;  разсказъ,  переданный  простонароднымъ  язьшомъ  женою 
сельскаго  управителя  Шестакова  о  томъ,  какъ  она  провела  день 
во  дворд1^  императрицы  Анны;  показан1я  посадскаго  Зубарева  о 
томъ,  какъ  онъ  б'Ьжалъ  изъ  Россш,  попалъ  въ  Прусс1ю  и  оттуда 
быль  посланъ  обратно  въ  Россш  отъ  прусс^саго  короля' Фридри- 
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ха  II  съ  поручен1еиъ  взволновать  тамъ  раскольниковъ  для  воз- 
становлешя  права  принца  1оанна  Антоновича;  переписка  братьевъ 
Коржавиныхъ,  бывшихъ  сначала  ямщиками  и  закоренелыми  ста- 
ров'&рами,  а  потомъ  сд'Ёлавшихся  поборниками  европейскаго  про- 
св'&щетя  до  такой  степени,  что  одинъ  изъ  братьевъ,  ЁроФейКор- 
жавинъ,  съ  племянникомъ  у^^халъ  въ  Парижъ  и  слушалъ  таиъ 
лекщи  первостепенныхъ  ученыхъ.  Дляисторш  иноземнаго  вл1ян1я 
при  русскомъ  двор'б  и  въ  высшей  администращи  ХУШ  стол^ш 
въ  арсеньевскомъ  сборник'1^  можно  найдти  любопытный  св'ЬдЪшя 
о  Бирон'Ё,  о  суде  надъ  граФомъ  Остерманомъ,  Минихомъ  и  дру- 
гими —  св'Ьд'1^н1я,  которыя  до  сихъ  прръ  были  ИЗВ']^СТНЫ  толко 
въ  отрывкахъ. 

Сборникъ  арсеньевскШ  г.Пекарск1Й  пополнилъ  любопытной 
б10граФ1ей  Арсеньева,  содержаше  для  которой  онъ  почерпн}'хь 
какъ  въ  бумагахъ  покойнаго. академика,  такъ  и  въ  н']^которы1ъ 
св'1д'Ён1яхъ ,  сообщенныхъ  ему  его  сыномъ.  Читатели  вполне 
ознакомятся  зд'бсь  съ  этою  св'&тлою,  даровитою  личностью,  заслу- 
жившею всеобщее  уважеше,  какъ  прекрасными  качествами  сво- 
его сердца,  такъ  и  добросов^стньшъ  служешемъ  своимъ  наукЬ. 
Туть  представляются  также  мнопя  черты,  характеризующгя  тог- 
дашнее положен1е  вещей  и  н']^которыхъ  изъ  д'бятелей  въ  ученонъ 
нашемъ  кругу.  Особенно  любопытны  приведенные  г.  Пекар- 
ски мъ  отрывки  изъ  автоб10граФ1и  Арсеньева,  къ  сожал'Ьтю  не 
полной,  гд']^  между  прочимъ  изложены  некоторый  обстоятельства 
изв'Ьстнаго  печальнаго  собьгпя  въ  С.-Петербургскомъ  з'ннверси- 
тетб,  въ  которомъ  н']&сколько  проФессоровъ  подверглись  пресЛ- 
доватю,  и  въ  томъ  числ']^  Арсеньевъ.  Подробности,  относящ1яся 
собственно  къ  нему,  живо  рисуютъ  угрожавшее  ему  б^дсгв1е, 
благородство,  съ  какихъ  выдерживать  онъ  незаслуженное  имъ  г-о 
неше,  и  вм^БсгЬ  великодушное  покровительство,  оказанное  ему 
бывшимъ  тогда  Государемъ  Великимъ  Княземъ  Николаемъ  Пав- 
ловичемъ. 

Наконецъ,  г.  Пекарск1й  представилъ  въ  рукописи  второй 
томъ  составленной  имъ  исторхи  нашей  Академ1И  Наукъ.  Пов1Бст- 
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вован1е  о  судьбахъ  ученаго  общества  въ  царствоваше  Импера- 
трицы Едисаветы  и  подробное  жизнеописаше  Тредааковскаго  и 
Ломоносова  составдяютъ  содержан1е  этого  тома.  Въ  настоящее 
время  уже  приступлено  къ  его  печатан1ю. 

А.  6.  Бычковъ,  попоручешю  Отд'блешя,  занимался  разсма- 
триван1емъ  собран1я  м'&стныхъ  словъ,  доставленныхъ  смотрите* 
лемъ  валдайскихъ  училищъ  Пардолоцкимъ,  и  зам1^чатй  о  просто- 
народномъ  язык^  въ  н^Бкоторыхъ  убздахъ  Владимхрской  губер- 
ши,  полученныхъ  отъ  священника  Гороховещсаго  у'1^зда  Хоанна 
Былина.  Отзывы  академика  напечатаны  Отд'Ёлешемъ. 

По  поручен1Ю  Академш  г.  Бычковъ  разсмотр'1лъ  два  сочи- 
нен1я,  представленный  на  соискан1е  Уваровскихъ  наградъ;  одно 
изъ  нихъ  по  поводу  сочинен]я  г.  Ламбина  о  Свенельд1&  и  Угличахъ 
будетъ  напечатано;  онъ  же  издалъ  повести  временныхъ  л^тъ  по 
списку  монаха  Лаврент1я,  при  чемъ  исправлены  мног1я  м^^ста, 
досел'Ё  неправильно  читанный.  Многочисленный  занятЫ  позвашю 
помощника  директора  Императорской  Публичной  Библаотек*!,  члена 
археографической  коммисс1И  и  по  разнымъ  служебнымъ  обязан- 
ностямъ  не  препятствовали  А.  в.  Бычкову  вм'ЬсгЬ  съ  т1мъ  при- 
нимать постоянное,  д'&ятельное  участ1е  въ  нашихъ  еженед'Ьльныхъ 
зас6дан1яхъ. 

Высопреосвященный  Макар1Й,  арх1епископъ  литовсюй,  въ 
теченхе  настоящаго  года  напечаталъ  четвертымъ  издашемъ  свое 
«Введен1е  въ  православное  богослов1е»,  пом']^тилъ  въ  журнал1& 
«Христианское  чтеше»  статью:  «Преподобный  1оснфъ  Волоколам- 
СК1Й  въ  его  Просв^тител^б»  и  произнесъ  во  время  своего  пребыва- 
шя  въ  Вильн^к  несколько  словъ  и  р*чей,  который  тогда  же  были 
напечатаны  въ  М'Ьстныхъ  перходическихъ  издашяхъ. 

Академикъ  М.  П.  Погодинь  напечаталъ  свою  Древнюю  рус- 
скую истор1ю  въ  3-хъ  томахъ. 
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В0СП0МИНАН1Ё  О  М.  М.  СПЕРАНСКОМЪ. 

Р^^чц  произнесенная  въ  годичномъ  собран1и  Императорской  Академии  Каукъ 

29  декабря  1870  года 

ЛКАДЕЫИКОиЪ  л.  в.  НПКИТЕНКО. 

Перваго  января  наступающаго  года  совершатся  стол^тге  со 
дня  рожден1Я  одного  изъ  зам']^чательн']^йшихъ  русскихъ  людей, — 
одной  изъ  т]^хъ  личностей,  который  гд-]^  бы  он'Ь  ни  родилась,  со- 
ставили бы  гордость  и  украшенге  страны.  Сынъ  сельскаго  свя- 
щенника, убогш  семинаристъ,  учитель  словесности,  потомъ,  спустя 
немного  л'1&тъ,  ближайшш  къ  государю  участникъ  и  сотруднвкъ 
его  въ  важнййшихъ  государственныхъ  д1^ахъ,  невинный  стра- 
далецъ — >  жертва  зависти  и  клеветы,  организаторъ  одной  изъ 
обширн'Ёйшихъ  частей  имперги,  органъ  верховной  власти  въсФер± 
законодательной,  наконецъ  наставникъ  въ  наук'Ь  законовъ  ав- 
густЁйшаго  насл']^дника  престола,  нын'Ь  достославно  царствующаго 
ГосудАРя  Императора,  —  вы  угадываете,  мм.  гг.,  что  я  говорю 
о  С  пер  ансномъ.  Вамъ  изв'Ьстно,  что  съВысочайшаго  соцзволен1я, 
предположено  день  его  рождеь1я  ознаменовать  публичнымъ  вос- 
поминашемъ  о  немъ  преимущественно  въ  кругу  лицъюридическаго 
звашя.  Къ  нимъ,  бсзъ  соип'Ьвхя^  присоединятся  и  всё  кому  зна- 
комо имя  С  п е ранск  аго — и  кому  оно  незнакомо? — Съ  н^котораго 
времени  все  бол'Ье  и  бол'Ёе  входить  въ  нашу  общественную  жизнь 
обыкновеше  воздавать  торжественную  почесть  памяти  лицъ  вые- 
шаго  умственнаго  или  государственнаго  значешн,  сшедшихъ  съ 
земнаго  поприща.  Когда  общественное  мн'бше  в-Ёнчаеть  такинъ 
образомъ  достоинства  и  заслуги  гражданина,'  оно  доказываетъ 
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тймъ,  что  он^^  были  существенны  н  велики  —  и  исторхя,  ставя 
такое  лице  на  видное  м'Ьсто  передъ  потомствомъ,  не  можетъ  не 
уважать  подобныхъ  общественныхъзасвид^тельствовашй,  потому 
что  гласъ  народа  —  гласъ  Бож1й.  У  общества  есть  проницатель- 
ность, необманывающаяся  въ  суждеши  о  гЬхъ,  которые  силою 
ума  своего  и  даровашй  честно  послужили  его  пользамъ  и  благу. 
Сперанскш  занималъ  высок1й  постъ  въ  Имперхи.  Но  это  не  давало 
бы  ему  еще  права  на  признательность  людей  и  исторнческш  по- 
чать. Онъ  могъ  бы,  пройдя  свое  служебное  поприще,  оставить 
имя  свое  въ  адресъ-календар1^  и  не  донести  его  до  страницъ  исто- 
р1и.  Сперанск1Й  былъ  достоинъ  высокаго  поста  —  вотъ  въ 
чемъ  важность  его  возвышен1я.  Кому  не  известно,  какъ  иные 
часто  достигаютъ  его  разными  путями,  помимо  нравственныхъ  и 
унетвенныхъ  преимуществъ,  волею  сл'Ьпаго  счаспя,  какъ  бы 
только  для  того,  чтобы  выставить  на  показъ  передъ  ц'Ёлымъсв^- 
томъ  свою  неспособность,  свой  эгоизмъ  и  свои  мелк1я  страсти. 
С  перанс  К1  й  принадлежалъ  къ  категор1и  людей,  которымъ  счас11е 
если  что-нибудь  д&етъ,  такъ  это  только  возможность  трудиться  и 
проявить  во  всемъ  блеске  дарованный  имъ  природою  силы,  —  и 
онъ  воспользовалься  этоювозможностшсъискусствомъиэнерпей 
челов1^ка,  чувствующаго,  что  она  дается*  не  даромъ.  Прежде, 
ч1^мъ  онъ  могъ  думать  еще  о  высокой  роли,  предназначенной  ему 
судьбою,  его  взгляды  инстинктивно  обращались  уже  къ  предме- 
тамъ,  далеко  выходящимъ  изъ  круга  обыкновенной  общественной 
деятельности.  «Когда,  говорить  онъ  въсочиненшсвоемъ  1792  г., 
великая  ось  правленхя  обращается  въ  нашихъ  очахъ;  когда  силь- 
ный пружины,  дающ1я  движете  политической  системе,  предъ  нами 
открыты;  когда  въ  обществ'^  н'бтъ  ничего  столь  великаго,  чтобы 
отъ  насъ  бьио  скрыто:  на  какую  высоту  не  всходить  тогда  наш  и 
П0НЯТ1Я?»  Вопреки  обстоятельствамъ,  окружавшнмъ  его  юность, 
онъ  успйлъ  образовать  въ  себ^  деятеля  въ  дух^  высшихъ  госу- 
дарственныхъ  требовашй,  и  къ  изумлешю  современниковъ,  совер- 
шенно неожиданно  въ  немъ  ивился  человЪкъ  государственный  въ 
глубокомъ  и  полномъ  смысле  слова,  соединявппйвъсердц'Ьсвоемъ 
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качества  патр10та,  а  въ  ум'Ё  ясное  пониман1е  вс'&хъвопросовъ  по 
текущииъ  д'Ёламъ  управ1ен1я  съ  знатемъ  коренныхъ  истинъ,  ва 
которыхъ  поч1ютъ  самая  ц&гь  и  назначен1е  государствъ — т.  е., 
развипе  и  преусп'&яше  нравственныхъ,  умственныхъ  и  иатергалг 
ныхъ  силъ  народа.  Такою  широтою  и  велч1емъ  видовъ,  тонко- 
СТ1Ю,  равно  какъ  и  искусствомъ  въразр^Ьшенштрудн^^йшихъпра- 
вительственныхъ  задачъ  своего  времени,  Сперанск1и, конечно, 
прежде  всего  обязанъ  былъ  своему  гешю,  съ  необычайною  ему 
одному  свойственною  гибкост1ю  уш'^ыйешу  оть  системы  1г1^аго 
переходить  къ  самымъ  разнообразнымъ  подробностямъ  событган 
д'клъ,  и  обратно.  Но  и  ген1альныя  способности,  также  какъ  спо- 
собности обыкновенный,  првзванныя  участвовать  въ  д'Ьлахъ  об- 
11;ественныхъ,  нуждаются  въ  тщательной  подгоювк*,  —  и  эту 
подготовку  можетъ  доставить  имъ  только  высшее,  серьозное  на- 
учное образоваше.  Сперанск1й  небыль  заран'Ёе  поевященъвъ 
тайны  государственнаго  управлен1я;  то,  чему  онъ  учился  въ  се- 
минарш  и  чему  посл'б  самъ  училъ,  относилось  къ  предметамъ 
иного  призвашя.  Да  и  ни  въкакомъпризванш  нельзя  ограничиться 
массою  г1хъ  св'1д']^н1й,  каюя  получаемъ  мы  посредствомъ  аред- 
варительнаго  изучен1Я.  Они  дополняются  и  совершенствуются  въ 
течеши  многихъ  л^тъ  жизни  безпрерывнымъвнимательнымъпре- 
сл'Ёдованхемъ  открытШ  и  усп*ховъ,  возникающихъ  изъ  посгупа- 
тельнаго  хода  ума  челов'&ческаго.  Но  что  въ  высшей  наук*!,  какъ 
самостоятельномъ  органе  истины,  независимо  отъ  ея  содержашя, 
составляетъ  для  насъ  во  вс^хъ  обстоятельствахъ  жизни,  пособ1е, 
незам'Ьнимое  никакими  личными  опытами,  это  самая  ея  идея,  ея 
духъ,  методъ,  ея  образующая  и  руководящая  сила.  И  въ  усвое- 
шн-то  себ']^  этой  силы,  мы  преимущественно  и  разум'бемъ  подго- 
товку, о  которой  сказано  выше.  Ея  печать  лежитъ  на  всемъ,  что 
исходило  изъ  гешальнаго  ума  Сперанскаго.  Не  говоря  о  много- 
численныхъ  работахъ  его,  почти  по  вс'Ьмъ  отраслямъ  управлешя, 
мы  припомнимъ  ИСП0ЛИНСК1Й  трудъ  —  полное  историческое  собра- 
ше  нашихъ  законовъ  вм^&ст^  съкодйфикащейзаконовъд'&йствую- 
щихъ,   совершенный    подъ  непосредственнымъ  руководствомъ 
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его  и  по  его  указан1ямъ.  Могь-ли  трудъ  этотъ  быть  выполненъ  . 
безъ  обширнаго  научнаго  образовашя,  которое  подвизалось  зд^сь 
за  одно  съ  дарован1емъ  и  неутомимою  настойчивостью  его  винов- 
ника? Бее  то,  чтовъиногообъятнойд'Ьятедьности  Сперанскаго, 
по  истине  составляетъ  оредметъ  удивдешя,  было  проникнуто  т&мъ 
глубокимъ  воодушевлешемъ,  какое  умы  первостепенные  почер- 
паютъ  въ  великости  самаго  д-Ьла  и  въ  мысли  о  благотворныхъ 
его11осл^Хств1Яхъ  и  которое,  вместе  съ  чувствомъ  долга,  не  ос- 
тавляло его  до  посл^дниxъ  минуть  жизни.  Когда  дни  его  уже 
бьии  изочтены  и  онъ  томился  тяжкимъ  недугомъ,  повергшимъ 
его  наконецъ  въ  могилу,  духъ  его  былъ  бодръ  и  д'бятеленъ ;  онъ 
непереставалъ  трудиться  надъ  порученными  ему  Государемъ  де- 
дами. Я'Ьжно  любящап  имъ  дочь  на  кол^Бняхъ  со  слезами  умоляла 
его  позаботиться  о  своемъ  здоровье:  Сперанск1Й  отв'&чалъ  ев: 
одругъ  мой!  долгъ  прежде  всего».  И  это  было  посл1&днею  пред- 
смертною  его  МЫСЛ1Ю,  какъ  оно  было  мысл1ю  всей  его  жизни. 

Подобнымъ  образомъ  выдержанное  настроен1е  души  предпо- 
дагаегь  зам^^чательную  чистоту  нравственныхъ  уб']^жден1й,  какъ  и 
силу  воли.  Нравственный  характеръ  С перанскаго,  благодаря 
предашямъ  о  немъ  сохранившимся,  документамъ  обнародуемьшъ 
въ  такомъ  обил1и  вънаше  время  и  особенно  превосходной  б10гра- 
фш  достоуважаемаго  почетнаго  члена  нашей  акадеши  барона 
Модеста  Андреевича  КорФа,  —  этотъ  характеръ  намъ  довольно 
выяснился.  Мы  не  можемъ  им^&ть  зд'&сь  въ  виду  полной  характе- 
ристики С  перанскаго  и  должны  коснуться  ея  только  въ  общихъ 
чертахъ,  которыми  обозначается  его  обш;ественная  деятельность. 
Система  его  правилъ  и  поступковъ  выработалась  и  окрепла  въ 
школ1^  самопознашя  и  въ  чувстрЬ  уважен1Я  къ  человеческому  до- 
стоинству. Личность  его  представляется  съ  такою  классическою, 
такъ  сказать,  правильноспю  благородства  и  нравственной  гращи, 
что  если  бы  для  нашего  времени  бьиъ  возможенъ  Плутархъ,  то 
онъ  не  поколебался  бы  внести  его  въ  галлерею  мужей ,  создан- 
ныхъ  въ  лучшемъ  штиле  человеческою  природою.  Автоном1ей 
своего  внутренняго  М1ра  созревшею  въ  началахъ  разума,  рели- 
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гюзнаго  чувства  и  чести,  онъ  заграднлъ  навсегда  къ  своему  сердцу 
нуть  дурнымъ  поползновее1ямъ,  искажающамъ  и  посрамдяющиыъ 
природу  человеческую  везд'Ё  и  чаще  всего  на  высоте  житейскихъ 
усп^ховъ.  Въ  своемъ  возвышеши  онъ  вид^дъ  только  обязатель- 
ство служить  ревностнее  благу  своего  отечества.  Можно  пред- 
полагать въ  немъ  честолюбхе ;  но  это  было  честолюбие  великих  ь 
душъ,  домогающихся  не  денегъ,  отли^хй  и  почестей  обыкновенно 
больше  желаемыхъ,  ч^мъ  заслуживающихъ  т^ми,  кто  ихъ  домо- 
гается, а  права  действовать  соразмерно  своей  любви  къ  добру  и 
умственнымъ  своимъ  средствомъ.  Его  сетованхя  подъ  гнетомъ 
изгнан1я,  въ  службе  въ  Пензе  и  Сибири  были  только  отголосками 
законнаго  сознан1я  этого  права.  Известна  печальная  истина,  что 
есть  люди,  готовые  скорее  не  помнить  нанесеннаго  имь  зла,  чемъ 
простить  дарован1ю  его  превосходство.  Сперанскому  не  орошали 
этой  тяжкой  въ  глазахъ  многихъ  вины  и  они  мстили  ему  за  свою 
посредственность,  прибегая  къ  способамъ,  какими  такъ  богаты 
зависть  и  клевета.  Между  темъ  не  было  человека,  который  бы 
отличался  такою  простотою,  такимъ  осмиренцомудр1емъ  и  крото- 
СТ1Ю,  какъ  онъ  посреди  своего  величхя,  и  такъ  мало  былъ  бы  спо- 
собенъ  употреблять  его  къ  чьему  нибудь  унижен1ю  или  вреду. 
Нельзя  безъ  умилешя  читать  следующихъ  строкъ  въ  письме  нзъ 
Перми  къ  Императору  Александру  1-му  составляющихъ,  какъ  бы 
политическую  исповедь  Сперанскаго:  «во  все  время,  говорить  онъ, 
какъ  я  пользовался  Вашимь  доверхемь,  кого  и  чемъ  я  очернилъ, 
номрачиль,  или  кому  старался  иовредить  въ  глазахъ  вашихъ?  на 
кого  навлекъ  какую  либо  гень  подозренхя  ?  Напротивъ,  я  всегда 
желалъ  и  при  всехъ  случаяхъ  старался  питать  и  возвышать  въ 
душе  Вашей  ту  любовь  къ  человекамь,  кротость  и  снисхожден1е, 
какими  Богъ  и  природа  въ  благости  своей  вась  одарили». 

Государственный  человекъ,  который  въ  состоянш  такъ  чув- 
ствовать и  говорить  предь  лицемь  своего  Монарха  въ  торже- 
ственную минуту  разоблачешя,  такъ  сказать,  предь  Нимъ  своей 
совести,  могъ  быть  виновень  передь  своими  врагами  единственно 
темъ,  что  былъ  не  похожь  на  нихъ. 
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Въ  Сперанскоиъ,  безъсомн^н1я,  были  недостатки,  слабости; 
рть  того  овъ  йогъ  ошибатьсн  какъ  челов'Ёкъ  и  какъ  челов'1къ 
государственный.  Но  это  были  мимолетный,  скользящгя  тЬни 
на  чистой  поверхности  его  души  не  проникавшхя  въ  ея  глубину; 
о  такихъ  ошибкахъ  и  недостаткахъ  деятелей,  оодобныхъ  ему, 
поинятъ  только  люди,  изм^ряющге  чувствован1я  ихъ  и  нобуясде- 
шя— собственною  низостш;  общество  прощаетъ  ихъ,  а  исторхя 
предаетъ  забвен1Ю.  Говорятъ,  что  н'Ьтъ  великаго  челов-Ька  пе- 
редъ  его  камердинеромъ;  но  худую  репутащю  прюбр-бло  бы  че- 
ловечество, если  бы  его  велише  люди  выносили  съ  собою  на 
арену  важныхъ  общественныхъ  д^лъ  то,  что  зам']^тили  въ  нихъ 
доиа  йхъ  слуги.  Къ счастш  это бываетъ  не  такъ.  Су воро въ  а1^лъ 
п^тухомъ  у  себя  въ  палатк*,  но  онъ  же,  употребляя  его  ори- 
гинальное выраженхе,  уш^лъ  п1^ть  Марсомъ  въ  битвахъ  съ  тур- 
ками и  на  поляхъ  Итал1и. 

Говоря  о  Сперанскомъ,нельзяговоритьонемъ,иначе  какъ 
о  д'Ьятел'Ё  государственномъ,  и  мы,  въ  нашемъ  слабомъ  очерке, 
не  могли  обойти  этого  главнаго  элемента  его  историческагозначе- 
тя.  Но  въ  немъ  естьдругая  сторона,  воспоминанхе  о  которой  прямо 
касается  среды  академической,  и  именно П-го  Отд'^Еешя  Импера- 
торской Академ1и  Наукъ:  это  его  важное  сод'&йствге  усп'Ёхамъ 
отечественнаго  слова.  Сперва  онъ  избранъ  былъ  въ  почетные 
члены,  а  потрмъ  въ  д']&йствительные  члены  Росс1Йской  Академш, 
присоединенной  впосл'Ьдствш  къ  Академш  Наукъ  и  составляюп^ей 
нын1^  неразд'Ёльную  ея  часть  въ  вид'б  ОтдУенхя  Русскаго  языка 
и  словесности.  Обремененный  множествомъ  государственныхъ 
заботь,  онъ,  конечно,  не  могъ  въ  звати  ;№йствительнаго  члена 
принимать  въ  занятгяхъ  Академхи  участ1я,  какого  бы  онъ  желалъ 
и  къ  какимъ  чувствовалъ  въ  себ'Ё  влеченхе.  Но  въ  другомъ  отно- 
шеши  онъ  былъ  дорогъ  ей  и  къ  ней  близокъ,  И  къ  чести  быв- 
шей Россшской  Академш  надобно  сказать,  что  принимая  Спе- 
ранскаго  въ  среду  свою,  она  ,поняла  велиюя  услуги,  оказанныя 
имъ  отечественному  языку  не  въ  качеств*  ученаго  изсл'Ьдователя, 
а  въ  качеств*  первокласснаго  писателя,  глубоко  постигшаго.его 
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духъ  и  богатства  и  проявившего  ихъ  въ  такой  СФер^  мысле!, 
гд'Ь  онъ  выказывался  прежде  въ  Формахъ  иди  несоетв^тствен- 
ныхъ  важности  ихъ  и  достоинству,  или  же  устар'бвшихъ.  Упо- 
требляя языкъ  своего  народа,  всЬ  мы  довольствуемся  и  доджны 
довольствоваты^  тою  степенью  его  развит1я,  на  которой  онъ  на- 
ходится въ  данное  время.  Но  является  умъ  съ  новыми  идеяии, 
или  съ  такимъ  настроешемъ,  которое  указываетъ  ему  на  незазг!- 
ченныя  до  того  отношешя  вещей  и  понят1й,  ставить  его  на 
ВЫСШ1Я  или  новыя  точки  зр'Ьн1я:  и  тотъ  же  языкъ  въ  его  про- 
изведен1яхъ  обнаруживаетъ  новыя  еще  неизв'Ьданныя  сиды— 
гибкость,  способность  къ  точному  словоупотреблен1ю  ил  кь 
многоразличнымътоБкостямъвъсловосочеташяхъ,  какихъ  прежде 
никто  въ  немъ  не  подозр'&валъ.  Способы  выражен1я,  заключаю- 
Щ1еся  въ  природныхъ  богатствахъ  язьша,  но  получившее  такимъ 
образомъ  известность  подъ  перомъгешальнаго  писателя,  д'Ьдаипся 
наконецъ  всеобщимъ  достояшемъ.  Ломоносовъ  показалъ  наиъ 
первые  опыты  такого  пользованхя  языкомъвъодномъизв^Бстноиъ 
направлеши^ Карам зинъ  пошелъ  дал^е  и  далъ  намъ  примеры! 
образщ>1  этого  пользовашя  въ  разм1^рахъ  бол'&е  широкихъ,  и  въ 
прим^нешяхъ  бол^е  разнобразныхъ.  Сперанск1Й  уже  первыиъ 
своииъ  литературнымъ  опытомъ  доказалъ,  что  онъ  удаляется 
отъ  употреблешя  языка,  господствовавшаго  въ  его  время  въ 
литератур*  нашей.  Онъ  преподавалъ,  какъ  известно,  словесность 
въ  Александро-Невской  Семинархи,  вскор*  преобразованной  въ 
Духовную  Акадешю.  Зд'Ьсь  для  своихъ  слушателей  онъ  написать 
книгу:  Правила  еысишю  срасиоргьчгя.  Это  не  есть  полный  теоре- 
тически курсъ,  который  бы  обнималъ  вс*  отрасли  словесности,  въ 
немъ  изложены  только  начала  краснор'Ьчхя  ораторскаго,ипрею1у- 
щественно  церковнаго  вм'ЬстЬ  съ  главными  эстетическими  положе- 
шями  о  прекрасномъ,  высокомъ,  о  вкус*  и  проч.  Основный  поняпя 
въ  курс*  не  выходили  изъ  круга  господствовавшихъ  тогда  теорй 
словесности.  Но  въ  развит1и  этихъ  понят1Й  везд*  видны  самостоя- 
тельоью  воззр*н1я  молодаго  преподавателя,  им*вшаго  тогда  не  бо- 
л*е  21  года  отъ  роду, — воззр*н1я,  ясно  показьюающ1я,  что  хотя 
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оиъ  (хгбдуетъ  изв'1стнымъ  привятымъ  начадамъ,  однако  его  занима- 
ють  бол^е  сущность  предмета — ^духъи  ц'бли  ораторскаго  красно1кЬ* 
Ч1Я,  нежеш  они.  Все  учеше  его  проникнуто  такииъ  воодушевлеш- 
емъ,  такивгь  горячишь  сочувствхемъ  ко  всему  великому,  изящному  и 
доброму,  полагаемымъ  въ  основан1е  истиннаго  краснор'ЬчЫ,  что 
въ  немъ  нельзя  не  вид'бть  прим'Ётъ  человека,  предвазначеннаго 
для  роли  бол'Ье  значительной,  ч'1&мъ  роль  скромнаго  семинарскаго 
учителя.  Но  то,  что  въ  этомъ  юношескомъ  произведенш  Сперан- 
скагоужесъ  перваго  взгляда  останавливаетъ  внимаше  изыска- 
теля, это  языкъ  его.  Мы  обыкновенно  Карамзинбшъ  означаемъ 
эру  усовершенствован1я  нашего  литературнаго  языка,  когда  онъ 
отбросилъ  вы№мътяжелыяискуственныя  Формы,  несвойственш»1я 
ни  нашей  нац10нальной  мысли,  ни  нашему  общенародному  языку 
и  заи^нилъ  ихъ  Формами,  такъ  сказать,  подвижньши,  живыми, 
согласными  съ  требовашями  ихъ  логики  и  духа.  Это,  совершенно 
справедливо,  если  смотр'&ть  на  Карамэина  со  стороны  огромнаго 
ВЛ1ЯН1Я,  какое  имйдъ  онъ  на  образоваше  нашего  литературнаго 
языка  вообще.  Сперанск1й,  однако,  былъвн'6  этого  вл1ян1я.  Въ 
сочннеши  его,  написанномъвъ  1692  г.  мы  находимъ  уже  ту  свободу, 
легкость,  разнообраз1е  и  естественность  въ  построети  р'Ьчи,  каше 
впои'Ьдствш  Карамзинъ  привилъ  къ  нашему  литерат^^рному  язы- 
ку. При  этомъ  мы  должны  вспомнить,  чтосочинеше  Сперанскаго 
бшо  дядактическаго  свойства,  сл'&д.  онъ  могъ,  и  по  тогдашнимъ 
повят1ямъ,  даже  долженъ  былъ  писать,  какъ  можно  суше,  едино- 
образнее, и  подъ  защитою  спещальности ,  такъ  тяжело,  чтобы, 
сейчасъ  было  видно,  кокое  огромное  бремя  знан1я  ученый  мужъ 
поднималъ  на  рамена  свои.  Не  р^дко  Сперанскхй,  увлекаемый 
ПЫЛК0СТ1Ю  своего  воображешя,  вдается  въ  цветистость  и  обле- 
каетъ  свои  идеи  въ  слишкомъ  роскошное  убранство.  Но  и  зд^сь, 
въ  своихъ  юношескихъ  порывахъ,  онъ  никогда  не  забываетъ, 
что  высоко  поднятое  пареше  мысли,  должно  найти  себе  оправда- 
ше  въ  ея  истинности,  а  убежище  въ  выражеши  определенномъ 
ве  смотря  на  его  пышность,  ясно  построенномъ  по  правиламъ 
логической  архитектоники,  безъ  запутаннаго  сплетен1я  придаточ- 
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выхъ  и  Бставочныхъ  частей.  Воть  напр.  какъ  изображаеть 
онъ  высокое, въ  дух'Ь  челов^ческомъ:  «Н^тъ  ничего,  говорггъ 
онъ,  чтобы  болыне  отличало  великхё  умы,  какъ  образъ  ихъ  мысли. 
Кажется,  природа  дала  имъ  совс&мъ  друпе  органы  чувство- 
вашя,  другое  сердце,  другой  родъ  понятШ;  словомъ,  кажется,  во- 
кругъ  ихъ  существуетъ  особенный  мхръ.  Всё  мелше  предметовъ 
отношен1я  предъ  ними  изчезаютъ;  все  недостойное  занинаеть 
ихъ  внимаше,  кажется,  нарочно  отъ  нихъ  укрывается.  Ихъ  ояв 
созданы  только  для  того,  чтобы  видеть  великое;  и  тамъ,гд^  обык- 
новенный глазъ  туп'&етъ  и  теряется  ничего  не  постигая,  оня 
какъ  сквозь  какое  волшебное  стекло,  различаютъ  тысячи  пред- 
метовъ. Сопряжете  обстоятельствъ,  въ  коихъ  умъ  посредствен- 
ный ничего  не  находить  чрезвычайнаго,  отверзаетъ  богатую 
жилу  ихъ  изобр'Ётательной  сил^Б,  и  мысль  простая  рождаеть 
въ  нихъ  множество  мыслей  великихъ»>. 

Въ  поздн^йшихъ  его  литературныхъ  произведешяхъ,  какъ-то 
въ  перевод*]^  вомы  Кемтйскаго  видимъ  уже  ту  полную  зр]^ость 
его  слог^,  какую  онъ  обнаруживаетъ  во  всемъ.  что  исходио 
изъ  подъ  его  пера.  Впосл^дствхи  этотъ  переводъ  сильно  занииадъ 
его.  Книга  высшаго  христганскаго  мыслителя  служила  для  него 
ут'Ёшенхемъ  во  дни  его  изгнан1я.  Есть  признаки  даже  наклонно- 
сти его  къ  мистицизму,  хотя  мистикомъ  въ  настоящемъ  смыа^ 
онъ  никогда  не  былъ  и  не  могъ  быть  имъ.  Онъ,  безъ  сомн'1н1я 
былъ  глубоко  религ10зенъ;  но  релипозное  чувство  въ  такозгь 
твердомъ,  проницательномъ  и  просв*пденномъ  умй,  въ  ум*  спо- 
собномъ  изучать  и  решать  самые  положительные  вопросы  жазнв, 
не  могло  дойти  до  той  восторжности,  кото|)ая,  увлекая  духъ  въ 
выспреншя  недостижимыя  для  насъ  СФеры,  лишаетъ  его  всякихъ 
опоръ  на  почв*  действительности.  Въ  натур*  Сперанскаго  лежа- 
ли зачатки  энтузтазма  ко  всему  великому  —  это  видно  въ  самой 
энерпп,  съ  какою  онъ  предавался  трудамъ,  требовавшимъ  не 
только  знан1я  и  искуства,  но  и  одушевлёшя  идеей  добра,  залоги 
котораго  онъ  находилъ  въ  нихъ;  но  энтузхазмъ  его  былъ  дЩ- 
31азмомъ  къ  великому  въ  вещахъ  и  людяхъ,  а  не  въ  призрфисахъ. 
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^0  ТО  качество,  незнакомое  умамъ  будничнымъ,  которое  даетъ 
обществу  полезн*йшихъ  Д'Ьятелей,  и  исторти — героевъ. 

Въ  бумагахъ  Сперанскаго,  хранящихся  въ  Императорской 
Публичной  Библ1отек'6,  мы  нашли  много  отрывковъ,  писанныхъ 
шъ  въ  разное  время  и  им^ющикъ  характеръ  научныхъ  изсл*- 
довашч  и  П0НЯТ1Й  о  человЬк^^.  Въ  числ'ё  ихъ  есть  полные,  тща- 
тельно обработанные  трактаты,  касающгеся  преимущественно 
практической  философ1И,  отмеченные  1837  и  1838  годами.  Они, 
по  вадвшму,  должны  были  составить  полное  систематическое 
учен1е  о  нравственной  природ*  человека,  можетъ  быть  въ  прим*- 
неши  къ  ФИЛ0С0Ф1И  права,  что  видно  изъ  н^^которыхъ  зам'&токъ 
и  наибол^&е  развитыхъ  суждешй  о  свобод*  воли,  вм*неши,  пра- 
вахъ  и  отношен1яхъ  людей  другъ  къ  другу  и  къ  обществу,  и  т.  п. 
Во*  положешя  автора  истекаютъ  изъ  поняттй  о  достоинств*  и 
высшемъ  назначети  человеческой  природы  и  носятъ  на  себ*  пе-, 
чать  строгаго  и  научнаго  изложешя.  Мы  не  можемъ  вдаваться 
здкь  въ  анализъ  содержан1я  этихъ  глубокомысленныхъ  философ- 
скихъ  разсужден1Й;  укажемъ  только  на  удивительную  ясность  и 
определительность  въ  выражеши  главныхъ  мыслей  автора.  Вотъ 
наприм.  какими  чертами  определяетъ  онъ  свободу  воли:  с<свобода, 
говорить  онъ,  есть  власть  надъ  самимъ  собой»  —  «свобода  есть 
власть  воли  располагать  енимангемъ,  обращать  его  на  побужде- 
шя  и  удерживать  или  устремлять  ихъ  при  образовали  желашй». 
«Прао  есть  та  степень  свободы,  которая  дана,  или  остав1ена 
Богомъ  человеку  и  безъ  коей  человекъ  немогъ  бы  быть  лицемъ». 
«Быть  лицемъ  есть  иметь  право,  иметь  что-нибудь  свое». 

Сперанск1й  распоряжался  средствами  отечественнаго  языка 
съ  полною  властью,  свойственною  высшимъ  даровашямъ  и  вые- 
шямъ  ндеямъ;  это  особенно  выражалось  въ  СФере  идей  государ- 
ственныхъ,  где  было  настоящее  мЬсто  его  деятельности.  Языкъ 
д11ъ  и  нуждъ  общественныхъ  и  правительственныхъ  подчиняется 
своего  рода  услов1ямъ;  эти  услов1я^  должны  соблюдаться  во  все 
времена  и  во  всехъ  состояшяхъ  образованности.  Общш  харак- 
теръ такого  языка  можетъ  долго  оставаться  неизменнымъ  при 
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неподвижности  государственной  и  народной  жизни.  Его  вводив 
установивыпяся  Фориы  будутъ  достаточны  ддя  достижешя  той 
ц'бли,  для  которой  онЪ  установились.  Но  исторхя  —  врагь  непо- 
движности. Наступаетъ  эпоха,  когда  народъ  и  государство  вы- 
ходить изЪ  своей  замкнутости  на  широкое  поле  историческаго 
развитая.  Возникаютъ  въ  уиахъ  новыя  понятхя,  новыя  воззр^н1я 
и  стрешешя;  слагаются  новыя  общественный  отношешя  и  сред 
ьхъ  зараждаются  новыя  права  и  обязанности;  преобразуются  са- 
мые нравы.  Государство  не  можетъ  не  обращаться  ко  всему 
этому  со  своими  взглядами,  видами,  узаконен1ями,  м'&рами,  —  а 
между  тЁмъ,  съ  другой  стороны,  возбужденная  и  подвигающаяся 
впередъ  образованность,  наука,  предъявляетъ  свои  права  и  на- 
стаивають  на  соглашеше  во  всемъ  съ  требованЫмн  общечелов^- 
ческаго  разума  и  общечелов'&ческихъ  истинъ.  Естественно ,  т 
языкъ  высшей  администращи  въ  этомъ  всезахватывающемъ  по- 
ток^^  собьгпй  долженъ  выработаться  иначе,  нежели  языкъ  пред- 
шестаовавшаго  перхода.  Побуждешя  къ  этому  оказались  особенно 
сильными  въ  начал'б  текущаго  стол'1&т1я.  Сперансгай,  находясч  въ 
самомъ  средоточен1и  правительственныхъ  д'блъ  того  времени  н 
воплощавшш  такъ  сказать,  въ  себ']^  идеи  высшей  власти,  умЬть 
языку,  служащему  органомъ  тбхъ  и  другихъ,  дать  характеръ, 
соотв^тствуюпцй  ихъ  значешюидуху  эпохи.  Средствами  къ  тому 
бьии  не  одинъ  ген1альный  умъ,  но  обширное  образоваше  и  осно- 
вательное прхуготовительное  изученхе  законовъ  мысли  и  слова 
челов'Ьческаго  во  всЁхъ  ихъ  проявлен1яхъ.  Мы  видели,  что  Спе- 
рансшй  въ  самомъ  начале  своей  умственной  д'1&ятельности  уже 
усвоилъ  себ'Ё  новыя  Формы  словосочетанш  и  оборотовъ  русской 
Р'Ьчи,  неизв^стныя  въ  нашей  письиенности  до  того  времени.  Это 
былъ  языкъ  литературный|  и  его  то  въ  обновленномъ  и  усовер- 
шенствованномъ  вид^,  онъ  внесъ  въ  СФеру  правительственную, 
приспособивъ  его  ея  особеннымъ  предметамъ  и  требован1ЯУЪ. 
Какъ!  могутъ  возразить  ыеЬ  тЬ,  которыхъ  одно  уже  слово  лите- 
ратура н'1сколько  пугаетъ  —  языкъ  литературный  и  языкъ  д^- 
левой,  административный,  государственный  ^—  в'Ьдь  это  вещи 
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несов1г1стииыя.  Но,  во-первыхъ,  разв*!  литература  есть  что- 
ннбудь  для  насъ  стороннее,  чуждое  обществу,  народу,  государ- 
ству? Разв^  она  не  есть  продуктъ  соединенныхъ  си^^ь  тъ  уиа, 
чувства,  творческой  Фантазш,  не  дитя  ихъ  духа  и  не  хранилище 
и  двжгатель  нашей  образованности?  Во-вторыхъ,  разв'б  языкъ 
ея  есть  какой-нибудь  отр'1шенный  отъ  шра,  языкъ  выдуманный, 
нли  исключительно  принадлежапцй  какой-нибудь  уединенной  спе- 
щальности?  Это  тотъ  же  русскШ  общенародный,  живой  языкъ, 
лучшее  наше  сокровище,  развитый  въсвоихъ  способахъ  и  богат- 
ствахъ,  обработанный  лучшими  писателями,  готовый  и  способ- 
ный выражать  правильно,  вйрно  и  благородно  всякую  впысль,  къ 
какой  бы  СФер^  она  ни  относилась.  Словоиъ,  это  языкъ  ауудоже- 
таенный^  единственно  приличный  обществу  образованному.  Имъ 
говорить  релпозная  проповедь,  наука,  искусство;  имъ  говорить 
и  государство  устами  своихъ  просв'бщенныхъ  представителей  и 
деятелей.  Онъ  принадлежалъ  Сперанскому. 

Въ  настоящемъ  случа'б,  конечно,  не  время  заниматься  подроб- 
нымъ  разборомъ  качествъ  и  достоияствъ,  отлчающихъ  админи- 
стративный язьшъ  Сперанскаго.  Зам'Ьтимъ,  однако,  что  это  истин- 
ный языкъ  ума,  овлад'бвшаго  всею  сущноспю  и  всЬми  тонкостями 
дйлъ,  приводимыхъ  въ  движете  многосложнымъ  государствен- 
нымъ  механвзмомъ.  Во  всемъ,  что  имъ  написано  госЬодствують 
неукоризненная  правилшость  и  чистота  выражешй;  каждое  слово 
поставлено  на  своемъ  м'ёст^,  каждый  сгибъ  или  оборотъ  рЬчи 
сообразны  съ  свойствомъ  мысли  и  ея  оттенками.  Тутъ  ничего  не 
забыто,  что  нужно  было  сказать,  ничего  не  сказано,  чего  не  сле- 
довало сказать,  ничего,  что  увлекало  бы  читающаго  въ  сторону 
отъ  предмета,  или  заставляло  его  требовать  пояснен1Й  или  до- 
полнетя.  Говорить,  что  р^чя  Димосеена  пахли  масломъ  ночной 
лампады,  при  св^т]^  которой  онъ,  съ  усилхемъ  выработывалъ  то, 
7Г0  нам^ренъ  былъ  сказать  народу;  ничего  напоминающаго  о  по- 
Аобньпъ  усил1яхъ  вы  не  найдете  у  Сперанскаго.  1^къ  бы  ни 
были  сложны  и  утонченны  вопросы,  его  занимавшхе,  они  уклады- 
вались подъ  его  перомъ  такъ  просто,  свободно,  легко  и  стройно, 

Зм.  И,  А.  Н.,  т.  XX.  18 
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какъ  будто  дй10  шло  о  вещахъ  самыхъ  обыкновениыхъ.  Но  наи- 
бол'Ье  ощутительное,  важное  качество  язьжа  Сперанскаго,  пря- 
мое отражеше  его  духа,  это  ясность — не  та,  которая  составляеть 
требован1е  н  принадлежность  всякой  разумной  р'Ьчи — но  ясность, 
превращенная  въ  какое-то  тихое,  ровное,  мягкое,  теплое  и  ви!- 
сгЬ  величественное  С1ян1е,  разлитое  по  всему  объему  его  нзложе- 
Н1я,  особенно  тамъ,  гкЪ  дароваше  его  восходило  до  высшить 
предметовъ  я  огЬлей  государственнаго  управлетя.  Прнводпъ 
примеры  изъ  написаннаго  имъ  значило  бы  преступать  пред'1|ы 
настоящаго  моего  слова.  Но  я  не  могу  не  указать  по  крайне 
м^р^  на  одно  всЬмъ  хорошо  изв'Ьстное  его  произведете,  не  при- 
надлежащее собственно  по  своему  поводу  и  характеру,  къ  адшг- 
нистративнымъ  актаиъ,  но  им'Ьющее  высокое  историческое  зна- 
чеше.  Это  письмо  къ  Императору  Александру  Павловичу,  ппсан- 
ное  имъ  юъ  Перми  и  составляющее  изображете  всей  его  госу- 
дарственной деятельности.  Въ  произведеши  этомъ  выразилась, 
можно  сказать,  вся  душа  Сперанскаго.  Оно  будетъ  читано  и  от- 
даленными нашими  потомками  и  будетъ  для  нихъ  всегда  дорого  ■ 
поучительно  по  глубокому  чувству  правды,  одушевлявшему  ш- 
савшаго,  по  искренности  и  достоинству,  съ  какими  онъ  объясвял 
предъ  Монархомъ  причины  и  истинный  побуждетя  своихъ  по- 
ступковъ,  по  точности  въ  изложен1и  Фактовъ,  по  непоб1дп101 
силе  аргументащи  и,  наконецъ,  по  т&мъ  качествамъ  языка,  о  ко- 
торыхъ  я  им^^  честь  сейчасъ  сказать. 

Воспоминаше  о  Сперанскомъ,  какъ  о  нашемъ  согражданине, 
отрадно  нашему  русскому  сердцу,  но  оно  также  и  поучительво 
для  насъ.  Съименемъ  его  сопряжено  такъ  много  св^Бтлаго,  благо- 
родиаго,  человйчнаго,  что  произнося  его,  чувствуешь  бол^е  до- 
в'Ьр1я  и  уважешя  кълюдямъ.  Съэтимъ  именемъ  соединяется  зна- 
чеше  личности  н^которымь  образомъ  типической.  Судьба,  изъ  ни- 
чтожества вознёсшая  Сперанскаго  на  высокую  степень,  какъ  бы 
хотк1а  явить  въ  немъ  прим']&ръ,  что  н^тъ  качества  достойнее  въ 
челов^к'Ь,  занимающемъ  эту  ступень,  какъ  уважете  къ  законно- 
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сти  я  интересаиъ  общенародньшъ.  Природа  над'&диа  его  блста- 
тельными  силами  духа ;  но  'они  могли  бы  возбущдать  къ  нему 
удивлеше  —  не  бол'&е.  Великая  даровашя  обязываютъ.  Они  обя- 
зываютъ  того,  кому  даны,  возд^^ать  ихъ  и  употребить  во  благо 
людямъ.  Спераншй  исполнилъ  одно  —  строгимъ  трудомъ  мысли 
I  воли,  другое — принесенхемъ  въ  жертву  всЬхъсилъ  своихъ  поль- 
замъ  и  велишю  отечества. 


18* 
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Орд.  Дкад.  ТС.  Алекс-Ьй  Никодаевичъ  Савичъ. 

По  Фиаиш:  Орд.  Акад.  ТС.  Борись  Семеновичъ  Якоби.     . 

Орд.  Акад.  КС.Тенрихъ  Ивановичъ  Вильдъ. 

По  Хгшги:  Экстраорд.  Акад.  ДСС.  Александръ Михайдовичъ 
Бутдеровъ. 

По  Технологги  и  Химщ  приспособленной  9съ  иснустват  и 
ремесламъ:  Орд.  Акад.  ТС.  Николай  Николаевичъ  Зининъ. 

По  Минералогги:  Орд.  Акад.  Генералъ-Ма1оръ  Корпуса 
Горвщъ  Инженеровъ  Николай  Ивановичъ  Кокшаровъ. 

По  Геогноаги  и  Палеонтологги:  Орд.  Акад.  Генералъ-Лейте- 
нанть  Корпуса  Горныхъ  Инженеровъ  ГригорхйПетровичъГедь- 
мерсенъ. 

Адъюнктъ  ТтС.  Оедоръ  Богдановичъ  Шмидтъ. 

По  Ботаникть:  Экстраорд.  Акад.  СС.  Карлъ  Ивановичъ 
Максимовичъ. 

Сверхъ  штата.  Экстр.  Акад.  ТС.  Николай  Ивановичъ  Же- 
Д'Ьзновъ. 

По  Зоологги:  Орд.  Акад.  ТС.  Оедоръ  Оедоровичъ  Брандтъ. 

Орд.  Акад.  СС.  Леопольдъ  Ивановичъ  Шренкъ. 

Экстраорд.  Акад.  НС.  АлександръАлександровичъ  Штраухъ. 

По  Сравнительной  Анатомги  и  Физгомгги:  Орд.  Акад.  СС. 
Филшшъ  Васильевичъ  Овсянниковъ. 

II.  ОТДМЕШЕ  РУССКАГО  ЯЗЫКА  И  СЛОВЕСНОСТИ. 

Ординарные  'Академики:  ТС.  Князь  Петръ  Андреевичъ  Вя- 
зеиск1й. 

ТС.  Михаилъ  Петровичъ  Погоди нъ  (въ  Москве). 
ДСС.  Павелъ  Михайловичъ  Строевъ  (въ  Москв*). 
ТС.  Измаилъ  Ивановичъ  Срезневск!й. 
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Преосвященный  Макархй,  Арпепнскопъ  Литовскш  и  В1- 
денск1Й  (въ  Виьн'!). 

ТС.  Александръ  Васильевнчъ  Никитенко. 

ТС.  Яковъ  Карловичъ  Гротъ. 

ДСС.  ведоръ  Ивановичъ  Буслаевъ  (въ  Москв'1). 

ДСС.  Петръ  Петровичъ  Пекарск1Й.  * 

ТС.  Аванас1Й  ведоровичъ  Бычковъ. 

Экстраординарный  Анадемикъ:  ДСС.  Миxаи^^ь  Петровичъ 
Розбергъ  (въ  ДерпгЬ). 

III.    ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСКОЕ  ОТДиЕШЕ. 

По  Статистин9Ь  и  Политической  Эконоти:  Орд.  Лкад- 
ТС.  Константинъ  Степановичъ  Веселовск1Й  (онъ  же  Непре- 
менный Секретарь). 

Экстраорд.  Акад.  ДСС.ВладимхръПавловичъБезобразовъ. 

По  Исторги  и  Древносшямь  Русскими :  Экстраорд.  Акад. 
ДСС.  Аристъ  Аристовнчъ  Куникъ. 

По  Класической  Филолопи  и  Археощги :  Орд.  Акад.  ДСС. 
ЛудольФЪ  Эдуфдовичъ  СтеФани. 

Орд.  Акад.  ДСС.  Августъ  Карловичъ  Наукъ. 

По  Литературть  и  Исторги  Аштскшсъ  народовъ:  Орд. 
Акад.  ДСС.  МарШ  Ивановичъ  Броссе. 

Орд.  Акад.  ТС.  Борисъ  Андреевичъ  Дорнъ. 

Орд.  Акад.  ДСС.  Оттонъ  Николаевичъ  Бетлингъ. 

Экстраорд.  Акад.  ДСС.  Антонъ  Антоновичъ  ШиФнеръ. 

Экстраорд.  Акад.  ДСС.  Владим1ръ  Владим1ровичъВелья11И- 
новъ-Зерновъ. 

По  Языкаш  и  Этнографги  Финскихъ  племенъ:  Орд.  Акад. 
ДСС.  Фердивандъ  Ивановичъ  Видеманъ. 
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Б.  ВИМН1Е  ЧЛЕНЫ  АКДЕИ11. 

ПОЧЕТНЫЕ  ЧЛЕНЫ. 

а)  опявствЕнныв. 

Его  Императорское  Величество  Государь  Императоръ 
АдЕКСАНдръ  Николаевичъ.  1826. 

Его  Иииераторское  Высочество  Государь  Наслъдникъ  Цесаре- 
вичъ  и  Велик1й  Князь  Александръ  Адександровичъ.  1865. 

Его  Императорское  Высочество  Государь  Велиюй  Князь 
КовстАнтинъ  Николаевичъ.  1844. 

Его  Императорское  Высочество  Государь  Великш  Князь  Ни- 
колай Николаевичъ  СтаршШ.  1855. 

Его  Императорское  Высочество  Государь  Велик1й  Князь  Ми- 
хаилъ  Николаевичъ.  1855. 

Его  Императорское  Высочество  КнязьРомАНОВск1йГерцогъ 
Николай  Максимил1ановичъ  Лейхтенбергскхй.  1865. 

Его  Императорское  Высочество  ПринцъПетръГеорпевичъ 

0ДЬДЕНБУРГСК1Й.  1834. 

Его    Великогерцогское  Высочество   Герцогъ   Георгъ  Ме- 

КДЕНБУРГЪ-СТРЕЛИЦК1Й.   1856. 

{По  порядку  избрашя). 

Генер.-Адъют.  Генер.-отъ  Кав.  ГраФъ  Серий  Григорьевичъ 
Строгановъ  1-й.  1827. 

Генер.-Фельдм.  Генералъ-Адъютантъ  ГраФЪ  ведоръ  ведо- 
ровичъ  Бергъ.  1844. 

ДТС.  Князь  Серий  Ивановичъ  Давыдовъ.  1852. 

ДТС.  ГраФЪ  Модестъ  Андреевичъ  КорФЪ.  1852. 

Генер.-Адъют.  Генер.-отъ-Кавалер1и  ГраФЪ  Павелъ  Дми- 
'Ппевичъ  Киселевъ.  1855. 

Генер.-Адъкуг.  Адмиралъ  ГраФъ  ведоръ  Петровичъ  Литке 
1855.  (Онъ  же  Президентъ). 

Генер.-Адъют.  Генер.-отъ-ИнФант.  Константинъ  Владимхро- 
вите  Чевкинъ.  1855. 
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Генер.-Адъют.  Адмиралъ  ГраФъ  Еввид|ъ  Васильевичъ  Пу- 
тятвнъ.  1855. 

ДТС.  ГраФъ  Викторъ  Никитичъ  Панинъ.  1855. 

Генер.-Адъют.    Инж.-Генер.   Эдуардъ   Ивановичъ  Тотде- 
бенъ.  1855. 

Духовникъ  Ихъ  ИмпЕРАТорскихъ  ВеличЕствъ  Протопре- 
свитеръ  ВасилШ  Борисовичъ  Бажановъ.  1856. 

Генер.-Адъют.  Генер.-отъ-ИнФант.  ГраФЪ  Владимхръ  ведо- 
ровичъ  Адлербергъ  1-й.  1856. 

ДТС.  Св^тЛйшш  Князь  Александръ  Михайловичъ  Горча- 
ковъ.  1856. 

ДТС.  Петръ  бедоровичъ  Брокъ.  1856. 

Генер.-Адъют.  Генералъ-отъ-ИнФантер1И  Пивелъ  Никодае- 
вичъ  Игнатьевъ  1-й.  1856. 

ДТС.  АлексМ  Иракл1евичъ  Левшинъ.  1856. 

Высокопреосвященный    Исидоръ,  Митрополитъ  Новгород- 
ски, С.-Петербургсшй  и  Финляндскш.  1857. 

Высокопреосвященный  Иннокент1Й,  Митрополитъ  Москов- 
СК1Й  и  Коломенскш.  1857. 

Генер.-Адъют.  Генер.-отъ-ИнФант.  Баронъ  Ви.1ьгельмъ  Кар- 
ловичъ  Ливенъ.  1857. 

ДТС.  Ромуальдъ  Михайловичъ  Губе.  1857. 

СС.  ГраФЪ  Алекс/Ьй  Серпевичъ  Уваровъ.  1857. 

Генер.-Адъют.  Генер.-отъ-ИнФант.  ГраФъ  Николай  Нико- 
лаевичъ  Муравьевъ-Амурскгй.  1858. 

Генер.-отъ-ИнФант.    Густавъ    Христ1ановичъ    ГасФортъ. 
1858. 

ДТС.  ГраФЪ  Филиппъ  Ивановичъ  Брунновъ.  1858. 

ТС.  Ставиславъ  Валер1ановичъ  Кербедзъ  1858. 

Инжен.-Генер.-Лейтенантъ    Павелъ    Петровичъ    Мельни- 
ковъ.  1858. 

ГраФЪ  ЕвстафШ  Шевичъ  Тышкевичъ.  1858. 

Генер.-Фельди.  Генер.-Адъют.  Князь  Александръ  Ивановичъ 
Барятинск1Й.  1859. 
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ТС.  Иванъ  Давыдовичъ  Деляновъ.  1859. 

Генерад.-Адъют.Ген.-отъ-ИнФ.Св^тл.КнязьИтал1Йск1Й,ГраФЪ 
Александръ  Аркадхевичъ  Суворовъ-Рымникск1Й.  1861. 

ТС.  Александръ  Васильевичъ  Головнинъ.  1861. 

ТС.  Карлъ  Максимовичъ  Бэръ.  1862. 

ДТС.  Михаилъ  ХристоФОровияъ  Рейтернъ.  1863. 

ДТС.  Владим1ръ  Петровичъ  Бутковъ.  1863. 

ГоФмейстеръ  Степанъ  Александр.  Гедеоновъ.  1863. 

ДСС.  Владим1ръ  Ивановичъ  Даль.  1863. 

ДСС.  Александръ  бедоровичъ  МиддендорФъ.  1865. 

ДСС.  Герианъ  Вильгельмовичъ  Абихъ.  1866. 

ГоФиейстеръ  ГраФъ  Дмитр1й  Андреевичъ  Толстой.  1866. 

Г аер.-Адъютантъ  Генер.-отъ-Ип гантерхи  ДмитрК'г  АлексЬе- 
вичъ  Милютинъ.  1866. 

ДТС.  Петръ  Александровичъ  Валуевъ.  1867. 

б)  иностранные. 

Маркизъ  де-Шетра-Кателла,  въ  Неаполе.  1846. 
Сарко  дель-Валле,  Президентъ  Акад.  Наукъ  въ  Мадрид'б; 
1851. 

Маршалъ  Вальянъ,  въ  Париж'6.  1856. 

Его  Высочество  Принцъ  Луи  Люцханъ  Бонапартъ.  1858. 

Фельдмаршалъ  ГраФЪ  Мольтке,  въ  Берлин^^.  1871. 


В.  СООРИЧНСЛЕНИНЕ  КЪ  АКАДЕМШ. 
(А880С1Ё8  НОХОНАШЕЗ  ^;ТКАN^ЕК8). 

по  ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОМУ  ОТД*ЛЕШЮ. 

Сэбинъ,  въ  Лондон']^.  1826. 
Ганстенъ,  въ  Христхаши.  1830. 
Эренбергъ,  въ  Берлин*.  1840. 

по  ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСКОМУ  отдълЕтю. 

Баронъ  Карлъ  Дюпенъ,  въ  Париж*.  1826. 
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Г.  В0Ч8ТННЕ  чти  щшня  ргсскаго  ти  ■  швкамп, 

избранные  бывшеюРоссШскою  Академ1ею  и  отнесенные  въ  1841  г. 
къ  Отд'Ьден1ю  Русскаго  языка  и  Словесности. 

СС.  Борисъ  Михайловнчъ  бедоровъ. 
ДСС.  Андрей  Николаевичъ  Муравьевъ. 
ТС.  Константинъ  Степановичъ  Сербиновичъ. 

ЧЛЕНЫ  КОРРВСНОНДЕНТЫ. 

1.  ПО  ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОМУ  0ТДЫБН1Ю. 
а)  по  РАЗРЯДУ  МАТВМАТЯЧВСКНЪ  ИАУКЪ. 

Адмиралъ   Баронъ   Бернгардъ  Васильевичъ  Врангель,  въ 
Ревел*.  1828. 

ДСС.  Карлъ  Христхан.  Кнорре,  въ  Николаев*.  1828. 
ДСС.  вома  Клаус.  Клаусенъ,  въ  ДерпгЬ.  1856. 
ДСС.  Марханъ  Альбертов*  Ковальск1й,  въ  Казани.  1862. 
ДССГ  Ферд.  Готл.  Миндингъ,  въ  ДерпгЬ.  1864. 
ДСС.  Александръ  бедоровичъ  Поповъ,  въ  Казани.  1866. 
Лоренцъ-Лео  ЛинделёФъ,  въ  ГельсингФорс*.  1868. 
ДСС.  ВасилШ  Е^рл.  Делленъ  въ  Пулков*.  1871. 

Аргеландеръ,  въБонн*.  1826. 

Ганзенъ,  въ  Гот*.  1833. 

Л1увиль,  въ  Париж*.  1840. 

Эри,  въ  Гринич*.  1840. 

Леверье,  въ  Париж*.  1848. 

Петерсъ,  въ  Альтон*.  1849. 

Вилларсо,  въ  Париж*.  1855. 

Мори,  въ  С*в.  Америк*.  1855. 

Эрмитъ,  въ  Париж*.  1857. 

Байеръ,  въ  Берлин*.  1858. 

Бертранъ,  въ  Париж*.  1859. 

Дюгамель,  въ  Париж*.  1859. 

Шаль,  въ  Париж*.  1861. 

Куммеръ,  въ  Берлин*.  1862. 
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НС.  Авг.  вед.  Вяннеке.  1864. 
Вейерштрасъ,  въ  Бер^ин^^.  1864. 
Адамсъ,  въ  1Сеибридж^.  1864. 
Варренъ-Деларю,  въ  Лондоне.  1864. 
Россъ-Кларкъ,  въ  Соутгамптон*.  1867. 
Кеде,  въ  Кеибридж']^.  1870. 
Делоне,  въ  Париже.  1871. 
Даррестъ,  въ  Копенгаген*.  1871. 

б)  00  РАЗРЯДУ   Ф13ПЧВСК0». 

1ос.  РудольФъ.  Германъ,  въ  Москв']^.  1831. 
ГоФмейстеръ  ГраФЪ  Александръ  Андр.  Фонъ-Кейзерлингъ, 
въДерпт!.  1858. 

ДСС.  Александръ  ведоровичъ  Фольбортъ,  въ  СПБ.  1863. 
ТС.  Александръ  Абрам.'Боскресенск^й,въXарьков^^.  1864. 

Густ.  Розе,  въ  Берлин*.  1829. 

Лнбихъ,  въ  Мюнхен*.  1831. 

Нейманъ,  въ  Кенигсберг*.  1838. 

Дове,  въ  Берлин*.  1842. 

Дюма,  въ  Париж*.  1845. 

Реньо,  въ  Париж*.  1848. 

Шеврель,  въ  Париж*.  1853. 

Велеръ,  въ  Геттинген*.  1853. 

Веберъ,  въ  Геттинген*.  1853. 

Рисъ,  въ  Берлин*.  1856. 

Фреми,  въ  Париж*.  1856. 

Вернель,  въ  Париж*.  1856. 

Науманъ,  въ  Лейпциг*.  1857. 

ГоФманъ,  въ  Берлин*.  1857. 

Эли-де-Бомонъ,  въ  Париж*.  1857. 

Дана,  въ  Нью-Гевн*.  1858. 

Добре,  въ  Париж*.  1861. 

КирхгоФъ,  въ  Гейдельберг*.  1862. 

Бунзенъ,  въ  Гейдельберг*.  1862. 
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Минеръ,  въ  Кембридж'!.  1864. 

Кобелль,  въ  Мюнхен*!   1867. 

ПоггендорФЪ,  въ  Берлин*!.  1868. 

Генрихъ  Сентъ-Клеръ-Девиль,  въ  Париаг!.  1869. 

Эдлундъ  въ  Стокгольм*.  1870. 

Сэръ-Чарльсъ-Лаэль,  въ  Лондон*!  1^871. 

Дек  лу  аз  о,  въ  Париж*.  1871. 

в)  по  РАЗРЯДУ  БЮЛОГНШКОМУ. 

ТС.  Эдуардъ  Иванов.  Эйхвальдъ,  въ  С.-Петербург!.  1826. 
ДСС.  Александръ  Андреевичъ  Бунге,  въ  Дерпт!.  1833. 
ТС.  РудольФъ  Эрнест.  ТраутФеттеръ,  въ  СПБ.  1837. 
ТС.  Николай  Ивановичъ  Пироговъ,  1846. 
ДСС.  Фридрихъ  Эрнест.  Биддеръ,  въ  Дерпт!.  1857. 
ДСС.  Карлъ  Евген.  Мерклинъ,  въ  С.-Петербург!.  1864. 
ДСС.  Венцель  Леопольд.  Груберъ,въС.-ПетербургЫ866. 
ДСС.  Ив.  Мих.  С^ченовъ,  въ  Одесс*.  1869. 

Ад.  Броньяръ,  въ  Париж*.  1829. 

Гарланъ,  въ  Нью-Йорк*.  1838. 

Гемаръ,  въ  Париж*.  1839. 

Оэнъ,  въ  Лондон*.  1839. 

МильнЪ'Эдварсъ,  въ  Париж*.  1846. 

БишоФъ,  въ  Мюнхен*.  1846. 

Фрисъ,  въ  Упсал*.  1850. 

Рейхертъ,  въ  Берлин*.  1850. 

Шлейденъ,  въ  Дрезден*.  1850. 

Геппертъ,  въ  Бреславл*.  1853. 

Зибольдъ,  въ  Мюнхен*.  1855. 

Бурмейстеръ,  въ  Буэносъ-Айрес*.  1855. 

Келликеръ,  въ  Вюрцбург!.  1858. 

АлФ.  ДекандолЬ)  въ  Женев*.  1858. 

ХосиФъ  Дальтонъ  Гукеръ,  въ  Лондон*.  1859. 

Гиртль,  въ  В*н*  1859. 

1Слодъ  Бернаръ,  въ  Париж*.  1860. 
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Ловенъ,  въ  Стокгольм*.  1860. 
Лейкартъ,  въ  ЛейпцигЬ.  1861. 
Стенструпъ,  въ  Копенгаген*.  1861. 
Аза-Грей,  въ  Бостон*.  1862. 
Генле,  въ  Геттинген*.  1863. 
Гукслей,  въ  Лондон*.  1 864. 
Негели,  въ  Мюнхен*.  1865. 
Дарвинъ,  въ  Лондон*.  1867. 
Гельмгольцъ,  въ  Гейдельберг*.  1868, 
Фанъ-Бенеденъ,  въ  Левей*.  1869. 
Э.  Веберъ,  въ  Лейпциг*.  1869. 
Агасисъ,  въ  Бостон*.  1869. 
Шлегель,  въ  Лейден*  1в71. 
Людвигъ,  въ  Лейпциг*.  1871. 

г)  по  РАЗРЯДУ  нднцепы. 
Гренвнль,  въ  Лондон*.  1826. 

II.  по  0ТД*ЛЕН1Ю  РУССКАГО  ЯЗЫКА  И  СЛОВЕСНОСТИ. 

ДСС.  Викт.  Иван.  Григоровичъ,  въ  Одесс*.  1851. 
ДОС-  Аполлонъ  Ник.  Майковъ,  въ  С.-Петербург*.  1853. 
ДСС.  Осипъ  Макс.  Бодянскхй,  въ  Москв*.  1854. 
ДСС.  Влад.Григор.Бенедиктовъ,въ  С.-Петербург*.  1855. 
ДСС.  Мих.  Иван.  Сухомлиновъ,  въ  С.-Петербург*.  1855. 
Ващавъ  Александръ  Маце10вск1й,  въ  Варшав*.  1856. 
ДСС.  Петртэ  Адекс*евичъ  Лавровск1й,  въ  Варшав*.  1856. 
ДСЛ.  Алекс,  ведор.  ГильФердингъ,  въ  С.-Петерб.  1856. 
ТС.  вед.  Ив.  Тютчевъ,  въ  С.-Петербург*.  1857. 
Протохерей  Алекс.  Вас.  Горск1Й,  въ  Москв*.  1857. 
Иванъ  Серг.  Тургеневъ,  въ  БаденъБаден*.  1860. 
ДСС.  Иванъ  Александров.  Гончаровъ,1зъ  С.-Петерб.  1860. 
ТС.  Дмитрш  Васильев.  Пол*новъ,  въ  С.-Петерб.  1861. 
Капитонъ  Ивановичъ  Невоструевъ,  въ  Москв*.  1861. 
КС.  Петр.  Павл.  Дубровск1й.  1862. 
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Ник.  Саввичъ  Тихонравовъ,  въ  Москв']^.  1863. 

Адександръ  Ник.  Островск1Й.  1863. 

ДСС.  АлексЁй  Дмитр1ев.  Гадаховъ,  въ  СПБ.  1868. 

О.  Архимандритъ  Амфилоххй,  въ  Москв^^.  1868. 

Игнатш  Викент.  Ягичъ,  въ  Одес(у|^.  1868. 

ДСС.  Михаилъ  Александ.  Максимовичъ,  въПолтавск.губ. 

1871. 

Ив.  Кукулевичъ-Сакцинск1Й,  въ  Агра1гЬ.  1855. 

Фр.  Миклошичъ,  въ  В']&Н'Ё.  1856. 

И.  Гаттала,  въ  Праг1&.  1862. 

Юрш  Данишичъ,  въ  Б'Ьлград'Ё.  1863. 

Алоисъ  Шембера,  въ  Б^н^^.  1868. 

Фр.  Рачскай,  въ  Аграм*.  1869. 

III.  по  ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСКОМУ  отдълшио. 
а)  10  1стото-пол1тпчвскп1ъ  Н1Укап. 
ДСС.  Князь  Мих.  Андр.  Оболенск1Й,  въ  Москве.  1846. 
ДСС.  Мих.  Сем.  Ку торга,  въ  Москв^Б.  1848. 
ТС.  Юлш  Андр.  ГагеймейстерЪуВЪ  С.-Петербург!.  1855. 
ТС.  Андр.  ПарФ.  Заблоцк1Й-Де€ятовск]й,  въ  С.-Пет.  1856. 
ДСС.  Аполл.  Александр.  Скальковск1йу  въ  Одесс!.  1856. 
ТС.  Ник.  Вас.  Калачовъ,  въ  Москв'!.  1858. 
ДСС.  Николай  Христ.  Бунге,  въ  К^ев^^.  1859. 
ДСС.  Бвгешй  Ивановичъ  Ламанскхй,  въ  С.-Петерб.  1859. 
ТС.  Серг.  Мих.  Соловьевъ,  въ  Москве.  1864. 
СС.  Карлъ  Карл.  Ширренъ,  1864 

Кетле,  въ  Брюссел^&.  1847. 

Цахар1э-Ф0нъ-Лингенталь,  близъМерзебурга.  1856. 

Гильдебрандтъ,  въ  Стокгольм*.  1859. 

Ренанъ,  въ  Париж*.  1860. 

Ранке,  въ  Берлин*.  1860. 

М.  Шевалье,  въ  Париж*.  1861. 

Палацк1Й,  въ  Праг*.  1863. 

Финлей,  въ  Аеинахъ.  1865. 
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Б*левск1й.  въ  Лембёрг*.  1865.  ' 
Ворсо,  въ  Копенгаген*.  1866. 
Томасъ,  въ  Мюнхен*.  1866. 
БэнкроФтъ,  въ  Берлин*.  1867. 
Михаэлисъ,  въ  Берлин*.  1868. 

б)  ЯО  КЛАС1Ч1СК01  ФЯЛОЛОПП  я  АРХЕОЛОГИ 

ДСС.  Пав.  Мих.  Леонтьевъ,  въ  Москв*.  1856. 
ДСС.  Фрид.  Фрид,  Нейе,  въ  ШтутгардтЬ.  1848. 

Визелеръ,  въ  Геттинген*.  1856. 

Кобе,  въ  Лейден*.  1857. 

Ритчль,  въ  Лейпциг*.  1858. 

Руле,  въ  Гент*.  1858. 

Гауптъ,  въ  Берлин*.  1859. 

Генценъ,  въ  Рим*.  1860. 

Лерсъ,  въ  Кенигсберг*.  1860. 

Брунъ,  въ  Мюнхен*.  1861. 

Гальмъ,  въ  Мюнхен*.  1865. 

Бернгарди,  въ  Галле.  1866. 

Мюллеръ,  въ  Копенгаген*.  1867. 

ГраФъ  Конестабиле,  въПеруджш.Д869. 

Мадвигъ,  въ  Копенгаген*.  1871. 

в)  ЯО  восточной  ЛИТВРДТУП. 

ДСС.  Осипъ  Мих.  Ковалевск1й,  въ  Варшав*.  1837. 
ТС.  Николай  Владим1р.  Ханыковъ,  въ  Париж*.  1862. 
ТС.  Вас.  Васил.  Григорьевъ,  въ  С.-Петербург*.  1853. 
СС.  Датилъ  Авраам.  Хвольсонъ,  въ  С.-Петербург*.  1858. 
ДСС.  ВасилШ  Павлов.  Васильевъ,  въ  С.-Петербург*.  1866. 
ДСС.  Николай  Ивановичъ  Ильминск1й,  въ  Казани.  1870. 
СС.  Осипъ  ведоровичъ  Готвальдъ,  въ  Казани.  1870. 

Эвальдъ,  въ  Геттинген*.  1834. 

Стан.  Жюльенъ,  въ  Париж*.  1845. 

Флейшеръ,  въ  Лейпциг!.  1849. 

Лассенъ,  въ  Бонн*.  1855. 
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Ротъ,  въ  Тюбинген*.  1855. 
Гарсенъ-деТасси,  въ  Париж*.  1856. 
Веберъ,  въ  Берлин*.  1860. 
ДеФремери,  въ  Париж*.  1860. 
Ольсгаузенъ,  въ  Берлин*.  1864. 
Штенцлеръ,  въ  Бреславл*.  1867. 
Редигеръ,  въ  Берлин*  1867. 
Петерманъ,  въ  Берлин*.  1869. 
Шпигель,  въ  Эрланген*.  1870. 

г)  по  лмгвесттг. 

Генералъ-Майоръ  Баронъ  Петръ  КарловичъУсларъ,въТе- 
миръ-Ханъ-Шур*.  1868. 

Поттъ,  въ  Галле.  1855. 

Днцъ,  въ  Бонн*.  1855. 

Кунъ,  въ  Берлин*.  1863. 

Кононъ  ФОнъ-деръ-Габе  л  енцъ  въ  АльтенбургЬ.  1 868. 


ПРИНАДЛЕЖАЩШ  КЪ  АКАДЕМШ  УЧРЕЖДЕШЯ  ПО  УЧЕНОЙ 

ЧАСТИ. 

1.  Библготека.  Отд.  I.  (квигъ  на  русск.  яз.  и  др.  славянскихъ 
нар*41яхъ):  Библ10текарь,  Экстр.  Акад.  ДОС.  Аристъ  Аристовго 
Куникъ. — Старш1й  Поиощникъ  Библ10тек.  (испр.  должн.  приват 
но),  НС  Борисъ  Петров.  Ланбинъ.  —  МладшШ  Помощи.  Б| 
блютек.  (испр.  должн.  прив.)  Блад.  Петр.  Ланбинъ.  —  Отд.  II 
(кн.  на  иностр.  яз.):  Библютекарь,  Экстр.  Акад.  ДСС.  Ант.  Ант. 
ШиФнеръ. — Помоц1.никъ:  Старш.  КА.  Алекс*йИван.Перщет 
СК1Й;  младш1Й:  Артуръ  Юлхевичъ  Белендорфъ.  зфанитель  (пр| 
ватно)  КСк.  ведоръ  ведоров.  Шмальгаузенъ;  помощд.  ^^рш 
теля  магистр,  д.  Германъ  Гильдебрандъ. 

2.  Физическгй  кабиттъ.  Дирек.,  Орд.  Акад.  ТС.  Борись 
Семен.  Яко  б  и. — Механикъ  (испр.  долж.  приватно)  Эмилш  Н  оакъ. 
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3.  Хшшческмлабаратсргя.  Директ. ,  Орд.  Акад.  ТС.  Никол. 
Никол.  Зининъ. — Лаборантъ,  КСк.  Леонтхй  Леонтьев.  Эклонъ. 

4.  Минералошческгй  кабинет».  Дирек.,  Орд.  Акад.  Гене- 
ралъ-Маюръ  Николай  Иван.  Кокшаровъ.— Хранитель,  НС. 
АдольФЪ  Фрид.  Гебель. 

5.  Ботаническгй  музей.  Директ.  Орд.  Акад.  СС.  Карлъ 
Иванов  Максим  овичъ.— Хранитель  (приватно)  Карлъ  ведоров. 
Мейнсгаузенъ. 

6.  Зоолотчешй  музей.  Директоръ  Ордин.  Акад.  ТС.  ведоръ 
бедоров.  Брандтг.  —  Хранители  и  препараторы:  Докт,  Алек- 
сандръ  вед.  Брандтъ,  —  Кандидатъ  университета,  Августъ 
Фердинандов.Моравицъ. — Помощникъ  препаратора  КР.  Петръ 
АденсЁев.  Перщетскхй. 

7.  Анатомическгй  музей.  Директ.,  Орд.  Акад.  СС.  Филиппъ 
Васильев.  Овсянниковъ. — Препараторъ  КР.  Петръ  Алексеев. 
Перщетск1Й.  —  Въ  долак.  помощника  препаратора  (приватно) 
Конст.  Прок.  Приходко. 

8.  АМятскгй  музей.  Директ.,  Орд.  Ак.  ТС.  Борись  Андр. 
Дорнъ.— Хранитель,  СС.  Робертъ  Христ1ан.  Френъ. 

9.  Нумизматичешй  кабинетъ.  Директ.,  Орд.  Акад.  ДСС. 
ЛудольФъ  Эдуар.  СтсФани. — Хранитель  (приватно)  КСк.  Бгоръ 
Егоров.  Трей. 

10.  Эпшаграфичестй  музей.  Директ.,  Экстр.  Акад.  ДСС.  Ан- 
тояъ  Антон.  ШиФнеръ.  —  Хранитель  (приватно)  НС.  ведоръ 
Карл.  Руссо  въ. 

11.  Главная  Физическая  обсерваторгя.  Директоръ  Орд. 
Акад.  КС.  Генрихъ  Иван.  Вильдъ. — Помощ.  Директ.  Лейте- 
нантъ  Михаилъ  Александ.  Рыкачевъ  3-й.— СтаршШ  наблюда- 
тель Кандидатъ  Университета  Иванъ  Мильбергъ;  младш1е  наб- 
людатели: ТтС.  Алекс.  Иван.  Оводовъ  и  ГС.  Дмитр.  Тим.Гор- 
баченко. — Вычислители  (приватно):  Лейтенантъ  Ник.  вед.Руд- 
невъ  и  дворянинъ  Ричардъ  Густавовичъ  Гиргенсонъ.  Письмо- 
водитель Карлъ  Карл.  Петерсенъ.— Смотр.  КА.  Ник.  Ник. 

Зм.  и.  А.  Н..  *.  XX.  10 
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Пантюхинъ. — Механикъ  (приватно)  Гевригь  АбрамоввчъШеб- 
реръ, 

12.  Астрономическая  обсерватория  еъ  Вилыт.  Директоръ 
По^пс.  Корпуса  Воен.  ТопограФОвъПетръ  МихаЬ.  Сиысловъ.— 
Помощ.  Директ.  ТтС.  бедоръ  Е^рлов.  Бергъ. 

1 3 .  Магнитная  и  мет,еороло%ичеекая  обсерваторгя  еъ  Пекит, 
Д|фекторъ  НС.  Германъ  Александр.  Фритше. 


КОМИТЕТЪ  ПРАВЛЕШЯ  АКАДЕШИ  НАУКЪ. 

Президентг^  см.  выше. 

Вит'ПрезидентЪу  см.  выше. 

Члены:  отъ  Физ.-Матем.  Отд.  Академш:  Орд.  Арад.  СС. 
Леопольдъ  Иван.  Шренкъ;  отъ  Отд.  Русск.  яз.  и  Слов.:  Орд. 
Акад.  ТС.  Александръ Вас.  Никитенко;  отъ  Истор.-Фнлол.Отд.: 
Экстр.  Акад.  ДОС.  Антонъ  Антон.  ШиФнеръ.  —  СовЬтнки: 
СС.  Николай  Андр.  Ланге  и  КС.  Ник.  Мат.  МихайловскИ. 

Канг^яргя  комитета.  Секрет.,  НС.  Матв'Ьй  Ив.  Дмк 
трхевъ. — Столоначальники:  ТтС.  Александръ  Петровичъ  Елиза- 
ровъ;  ТтС.  Александръ  Гавриловичъ  Тропинъ. — Протоколстъ 
ТтС.  Михаилъ  Иван.  Лавровъ. — Бухгалт.  и  Контролеръ,  КА. 
Петръ  СергЬевичъ  Яковлевъ.  —  Кассиръ,  КА.  Платонъ  Ацдр. 
Новиковъ.  —  Экзекуторъ.  КА.  Ив.  Е^рл.  Кейзеръ — Арн- 
текторъ  СС.  Руд.  Богданов.  Бернгардъ. — Архивархусъ,  КА. 
Петръ  Васильев  Гуляевъ. 


ПРИНАДЛЁЖАЩ1Я  КЪ  АКАДЕМШ  УСТАНОВЛЕШЯ  ПО 
ХОЗЯЙСТВЕННОЙ  ЧАСТИ- 

1.  Тштрафгя.  Факторъ  Августъ  Ив.  Гельдъ. 

2.  Редантя  С.-Летерб.  Впдомостей:  а)  Русскихъ,  редак- 
торъ,  КА.  Валент.  ведоровичъ  Коршъ;  б)  Н'Ьмецкихъ,  КС. 
Оедоръ  Егоровичъ  Мейеръ. 
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3.  Кнгюкний  магазинъ  Атделпм.  Хранитель  (приватно)  Вла- 
Д1И.  Петров.  Шем^о^ъ. 

4.  Комлшсситерстео  при  прадажть  издангй  Академш.  Ком* 
мишоиеры:  Потомств.  Почетн.  Гражд.  Иванъ  Ильичъ  Глазу- 
новъ  (въ  С.-Петерб.  и  Москв']^);  Бггерсъ  и  К^.  (въ  С.-Петерб.); 
Г.  ШиицдорФъ  (въ  С.-Петерб.);  Алексавдръ  ведор.  Базуновъ 
(въ  С.-Петерб.);  Яковъ  Алекс'1&ев.^Исаковъ  (въ  С.-Петерб.); 
Алексавдръ  Александр.  Черкесовъ  (въ  С.-Петерб.);  вупецъ 
Диитр.  Ефим.  Кожанчиковъ  (въ  Казани);  Энфяджянцъ  н  К^ 
(въ  ТиФлис^^)>Н.  Киммель  (въ  РигЬ);  Ник.  Филип.  Солодов- 
никовъ  (въ  Костроме);  Алексавдръ  Евген.  Кехрябарджи  (въ 
Одессе);  Леоп.  Фоссъ  (въ  ЛейпцигЬ);  Коммиссюнеръ  при  I  Отд. 
Б|б110теки:  Ив.  Прокофьев.  Карат  аевъ. 


ВЕДОМСТВА  НЕПРЕМ'БННАГО  СЕКРЕТАРЯ. 

1.  Канцеляргя  ЕонферемлЛи.  Письмоводители:  (испр.  должн. 
приватно)  КА.  Андр.  Ив.  Сомовъ,  КС.  Вас.  Карл.  ЛесгаФтъ 
иКСк.  БвстаФ1Й  Постум1ев.  Прошинск1Й. —  Переводчикъ КА. 
Ацдр.  Ив.  Сомовъ. 

2.  Арооивъ  Еонференцш.  Архивархусъ  Влад.  Петр.  Шем10тъ. 
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СПВСОКЪ  ИЗДАН1Й 


СПИСОКЪ  ЙЗДАШЙ 

ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМШ  НАУКЪ, 
пшедвпъ  въ  еЛп  въ  1  япаря  ю  31  декабм  1в71  ща. 


НАЗВАН1Е    С0ЧИПЕН1Й. 

01 

111 

Общее  чяслоЦ 
листов'ь  томаЦ 
или  оипуска.|| 

ВиШНп  йе  ТАсайётк  ЬпрМсйе  Лез  зсгепсез  Ле 
•   аь.-РЫетОюыгд: 

—  Томъ  ХУ,  №  5  61;  (1егп1ег  (диеты  32—36) 

—  Томъ  XVI,  №  1—6  ее  (1егп1ег  (мстн  1—37). . . 

тгапдез  Игё$  йи  ВиИеПп  с1е  ГЛсаО^тге  Ттрё- 
гиЛе  Лез  зЫепсез  йе  8{.'Рё1егзЬаигд: 

—  Ь1о1о^дие8.  Тоте  VII,  Ыугывоп  6  в1;  йегшег. . , 

»               »     УШ,      »        ^  61  2 

—  рЬу81дае8  еЬ  сЫтгццев.  Тоте  УШ,  Ыугахвоп  4 . 

—  а81а11даб8.  Тошо  У1,  Ыугшзоп  3  еЬ  4 

6% 

42% 

10 

18% 
8 
18 

47* 

10 

• 

10% 

6% 

42% 

10 
18% 
8 
197« 

1а 

10% 

Мётоггез  Ле  ТАсайЫъе  ТтрёпаЛе  йез  зЫепсез  Ле 
аь.-РНегОюигд,  ГП-^пе  зёпе: 

—  Томъ  ХУ1,  №  10.  Вг.  Н.  ОуМеп,  ЗШШбп  аи^ 
(1ет  (7еЪ1е1е  дег  8и>гап^1Ьеог1е 

—  Томъ  ХУ1,  №  11.  Вг.  А1.  Вгапс!*,  ПеЬег  ГозвИе 
Мес[а8еп 

— •  Томъ  ХУ1,  №  12.  А.  Ко1га1е^8к1,  ЕтЪгуоХо^- 
8сЬе  ЗШсИеп  ап  \70гтеп1  ап(1  Аг1Ьгоро<1еп. . . 

—  Тоте  ХУ1,  №  13.  Ь.  ВЮрЬап!,  Вогеав  ппа  Ше 
Вогеао1бп 

—  Тоте  ХУ1,  №  14  в!  йегп1ег.  N.  V.  КокасЬаго^, 
ПеЪег   ТУе188Ые1ег2-Кгу$Ы1е,    УОггйвИсЬ    аав 
га8818сЪеп  Рш1(!оПеп 
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81-ШегзЬоигд^  УЛ-те  зёгк: 

—  Тоше  XVII,  ,^  1,  Л,  КоПаггд,   ВееИттипй  |1ег 

АЫу  Ьот^15а  ш<1  1|У1Ьогй ....*..,.,, 

—  Тоте  XVII,  Л=  2.  Р.  Л,  ^1еаетайп,  ПеЪег  Ше 

КаЙопаЛШ!  ипд  Й1е  ЗргасЬе  ^^е^^е^2!;  аав^езиуг- 
Ъепеп  Еге^ппеп  ш  Ецг1ап(1 

—  Тоте  XVII,  ^\6  3.  X  Еи^хпд,  РишвсЬе  81ешв. . . 

—  Тоте,XVП,  №  4.  Вг.  ^.ОгиЬег,  ПвЬег  (1а8ег81е 

111(егтеи11аг8а1де1е11к  дев  МёпвсЬеп,  тиуегд1е1- 
сЬе11(1-апа1ют18сЬе11  Ветегкапдеп • 

—  Тоте  XVII,  Л?  5.  М.  Н.  V.  ^асоЬ^,  11п1ег8исЬ|т- 

^еп  йЪег  Ше  Сопз^гпсИоп  1(!еп118сЬег  Аг&оше- 
1бг  ппд  1П8Ъе80пдеге  теЫИвсЬег  8са1е11-  ппА 
6втсЫ8-А1соЬо1оте1ег 

—  Тоте  XVII,  №  6.  Вг.  УГ.  ОгиЪег,  ПеЬег  ешеп 

оеоеп  8есап(1&геп  ТапаитосЬеп — Са1сапеа8  8е- 
С1т(1апи8 — т1(  Бетегкопс^еп  йЪег  деп  Тасвов 
йЬегЬаир!. 

—  Тоте  XVII,  №7.  Ът.  А1.  Вгапае,  ПеЪег ^16  Наи!; 

йег  погШвсЬеп  8еекиЬ . .  ^ 

—  Тоте  XVII,  №  8.  А.  8сЬ1е1Рпег,  АавАЬгИсЬег 

Вег1сЫ;  йЪег  Вагоп  Р.  уоп  1181аг'8  Нйгкаш8сЬе 
81п(11еп 

—  Тоте  XVII,  №  9.  А.  М.  ВоиНего^,  8пг1Ч)Х1аа- 

Поп  с1а  ТптёШ71сагЬшо1  е!  с1е8  а1соо18  гегЫа!- 
гв8  еп  дёпёга! 

—  Тоте  XVII,  №  10.  V.  Ри8В  (шй  М,  Кугёп,  Вв- 

виштопв  дег  Ь&пс^епсИвегепг  гшвсЪеп  деп 
81еп1^аг1еп  81оскЬо11П  шк!  НеЬшдГогв 

—  Тоте  ХУП,  №  11.  Ваоа1  Р1с1;е1,  8аг  1а  У1810П 
*  ЬшоспЫге 

—  Тоте  ХУП,  »  12  е^  авП11вг.  Овсаг  V.  6г1тт, 

Ве11г&§ре  гог  ЬеЬге  топ  йех  Гог1рбапгш1в  апё 
Еп(;1171ске1апс;  йег  АгШгородеп 
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СПИСОКЪ  ИЗДАШЙ 


ЦТ 

"ЦТ 

"      НАЗВАН1Е    С0ЧИНЕН1Й. 

3  *  ^* 

в  9^ 

2§1 

5  «  я 

|1<: 

ш 

.Записки  Императорской  Академги  Наукь : 

—  Томъ    XVIII,  кн.  2,  съ  приложен1емъ: 

№  3.  Г.  Вильдъ,  Отчетъ  по  Главной  Фи- 

,   13»/4 

13'/, 

зическоб  Обсерватор1и  за  1869  годъ. 

^  Томъ  XIX,  кв.  1,  съ  пряюжешет. : 

' 

16  1.  Гг.  Савичъ,  Смысювъ  н  Яенцъ, 

Набдюдешя  надъ  качая1яиЕ  маят- 

ника, произведенння  въ  южной  ча- 

:          7»/, 

21'/. 

сти  дуги  мерид1ана,  измеренной  въ 

Росс10  и  общ1е  выводы  взъопытовъ 

надъ  К01ебая1емъ  маятниковъ  меж- 

ду Торнео  и  Дунаемъ 

—  Томъ  XIX,  кв.  2,  съ  ориложешямн: 

№  2.  А.  е.  Миддендорфъ,  Бараба .... 

Х  3.  В.  Макушевъ,  Итальявск1е  Архи- 

вы в  хравяпцеся  въ  вяхъ  иатер1а- 

лы  для  Славянской  истор1Н.  П.  Неа- 

поль я  Палермо 

.  27% 

30% 

№  4.  В.  Макушевъ,  Италья]1СК1е  Архи- 

ва я  хранящ1еся  въ  нихъ  матер1а- 

лы  для  Славянской  исторги.  Ш.  Неа- 

поль, Бари,  Анкона 

16  б.  Г.  Вильдъ,  Отчетъ  по  Главной  Фи- 

зической Обсерватор1Е  аа  1870  годъ. 

—  Томъ  XX,  кн.  1,  съ  придожешями: 

II  1.  П.  Пекарск1й,  0  жизни  и  трудахъ 

Константина  Ивановича  Арсеяьева. 

№  2.  В.Я.БуняковсК1й,  0  соедивен1яхъ 

особеннаго  рода,  встречающихся  въ 

.  22% 

26»/. 

вопросе  0  дефектагь 

№  3.  И.  Срезнввск1й;  Сведен1я  и  за- 

метки   0  малоизвестныхъ  и  неиз- 

вестнать  панятннкахъ 

ВОЫИпвк.  0.,  ппЛ.  В.  ВоеЬ,  8ап8кп«-\ГбгеегЪас1|: 

И         ТЬеП  VI,  ЫеГегппе^  45 

.г:^ 

10% 

N           л     »        »        46 

10% 

1              л      »          «          47 
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НЛЗВАН1Е    С0ЧИНБН1Й. 


о  "ао 

^58 


зга 

2^  ^  а 


^11(1,  Н.,  Вереги)Г111т  №г  Ме1бого1од1е.  Вап(1  И, 
НеЛ  1 

—  Д&ЬгевЬепсЫ  дев  рЬу81ка118сЬе]1  Сеп1га1-0ЪвбГУа- 
4опат8  Гйг  с1а8  ^аЬг  1870 

Вго8$е1,  М.,  Веах  Ы81опеп8  агтёшепз,  К1гасо8  Ае 
0а1112ас,  Ш-е  8.,  Ы8и)1ге  Л'Агтёпхе;  ОакЫапдв 
<1*0игЬа,  Х-е  в.,  Ы81;о1гв  еп  1го18  раНхез,  Ь1Уга1- 

8011  2-е 

Р1пе^о,  ТаЫб8  с1е  1о§;апи1те8  та1^1гев  а  Шх  (1ео1- 

та1е8 

Гротъ,  Я.  В.,  Подвое  собрав1е  сочинен1&  Дераави- 

на,  Томъ  VI 

Баронъ  П.  Денезонъ,  Ш81о1ге  йе8  Мос^о1е8  е^  <1е8 

Та1агвв  (теЕСтъ  татарскхй) 

8сЫе1сЬег,  А.,  Ьаа1;-Ш1^  ГогтепЬЬге  дег  ро1аЫ- 

8сЬвп  ЗргасЬе 

Ваег,  К.  Е.^у.  апд  О.  т.  Не1тег8бп,  Веиг&де  гаг 

КеппШвв  дев  га881^Ьеп  Ке1сЬ8.  Тоше  ХХУ1. . . 


14 
6% 

18 

11% 

^% 

^% 
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18 
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68У, 
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аз.%| 


Итого. . . 
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списокъ  нзддвЛ 


СПИСОКЪ  ИЗДАШЙ 

ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕШИ  НАУКЪ, 

■ечииапга  съ  1  «паря  ю  31  декабря  1871  года,  т  еще  м 
выауцепшгь  аъ  пЛп. 


НАЗВАН1Б    С0ЧИНБН1Й. 

"  1^ 

о  9^0 

II  й 

ВиДеИп  йе  ТЛсайетге  ХтрёпаХе  Лез  всьепсез  йе 
81'Рё1ег8Ьоигд: 

—.  Тоте  XVII,  №  1.  (лостн  1—7) 

МёЫпдев  Нгёз  Ли  ВгЛЫт  йе  ТАсайете  Ттрепак 
Лез  зсгепсез  Ле  81.'РИегзЪоигд: 

—  Ь1о1ов1дае8,  Тоте  VIII,  Ыугахвоп  3 

7 

ч 

3 

2% 

8 

9 

227. 

5 

9 
б 

7 

2;/, 

2% 

V. 

3 

2% 

22 
9 
22% 

5 

9 
6 

—  рЬувхдаев  еЬ  сЫтхдаев,  Тоте  У111,  Ыугшвоп  5. . 

—  таШётаидиев  еЬ  а81гопот1дпе8,  Тоте  IV,  Ь1уга1- 

80П  6 , 

—  сггёсо-готашв,  Тоте  Ш.  Ыугахвоп  2 • . . 

—  авхаидаев,  Тоте  VI,  Ьгтгахвоп  б . . .  • 

—  гпввев,  Тоте  ГУ,  Ыугахвоп  6 

МётЫгез  Ле  ТЛсаЛШе  МрМсЛе  Лез  зЫепсез  Ле 
81.-РНегз1юы,гд^  ТП-те  зёпе: 

— -  Вот,  В.,  ПеЬег  (Не  Е111А11е  Лег  а11еп  Виввеп  1П 

—  Вапвге,  А1.Э  Ые  СаПппд  Асап1ЬоИтоп  Во188 .  • . 

—  8сЬт1с11;,Р^  Ве8а1Ше  €1ег  МаттпШехре^Шоп.. 

—  Рп88,  V.,  ВеоЪасЬШп^еп  йЪег  ^е   а81гопот18сЬе 

81гаЫепЪгбсЬап1г •  •  • •••*•.. 

—  Вп8В0?г,   Ейт.,    Vег81е^сЬепс[в  11п1вг8исЬипдеп, 

Ъе^ге^пд  ^10  Ш8и)1о^е  с1ег  тевге^аМтец    ппА 

•  врогепЫЫеп^еп  Огсгапе •  •  • 

—  ЗсЫеГпег,  А.,  ВепсЫ  йЬег  Вагоп  Р.  уопПвХаг'а 
А^аг18сЬе  8^ад^еп 

01д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


ИМиЕРАТОРСКОВ  АКЛДЕМ1И  НЛУКЪ. 


293 


НАЗВАН1Е    СОНИНЕНХЙ. 


Записки  Имнершпорской  Лкадемш  Иаукы 

Дорнъ,  Б.,  О  походахъ  Древнвхъ  р^сскпхъ  въ  Та- 
бариставъ., , , , , * . , 

Сборникь  статей^  читанныхь  въ  0}пдпи%ент  Рус- 
скаго  языка  и  еловесностн  Имперапм]р€К(>й 
Академт  Ниукь. 

Томъ  VIII.  Изваечеа^е  изъ  вротоколовъ  Отд-Ьденья 
русскаш  языка  и  словес  поста. .,,... , 

Буднловичъ,  А*1  Ломопссооъ  какъ  писатель*  Сбор- 
нпкъ  матерталовъ  для  распрострааеы1я  автор- 
ской д'Ьятельностп  Ломоносова : . 

Пономарев ъ,  Матер1алы  для  библшграфш  литера- 
туры Ломоносов'1. *. , 

Макушевъ,  В.,  Итальявсше  Архивы  и  хранящ1еся 
въ  нвхъ  матерхады  для  Славянской  истор1и,  II. 
Неаполь  и  Палермо  Ш.  Неаполь,  Бари,  Анкона. 

Срезневск1й,  И.,  Зам^чашя  объ  изученш  русска- 
го  языка  н  словесности  въ  среднихъ  учебныхъ 
заведев1яхъ 

—  Св'Ьд%н1я  и  Зам1}тки  о  малоизв']&стныхъ  и  ненз- 
в'Ьстнвиъ  памятникахъ 

Пекарск1й,  П.,  О  жизни  и  ученыхъ  трудахъ  Акад. 
Константина  Ивановича  Арсеньева 

Никите нко,  Обозр-Ьше  деятельности  II  Отд^ленхя 
Императорской  Академ1и  Наукъ,  за  1870  годъ. 

Макушевъ,  В.,  О  славянахъ  Молизскаго  графства 
въ  Южной  Итал1и 

Ровинск1й,  Словарь  русскихъ  гравированныхъ  пор- 
третовъ • ,  ^ .  • .  • 


Вб11111пвк,  О.,  1п(118сЬе  8ргйсЬе.  2\^еие  Аав^Ье. 
ТЬе11  II 

Гротъ,  Л.  Б.,  Полное  собранхе  сочинев1й  Держави- 
на. Томъ  VII 

—  Филологическое  разысканхе 

ЗсЬгепск,  Ь.  у.,  Ке18епш1д  Гог8сЬип§;еп  т  Ашаг- 
1ап(1е.  Тоте  IV 

СЬагтоу,  Г.  В.,  СЬбгеГ-МтеЬ.  Тоте  II 

Отчетъ  о  тринадцатомъ  присуждеши  наградъ  графа 
Уварова 
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СПИСОКЪ  ИЗДАШЙ     ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕИШ  НАУКЪ. 


НАЗВАв1Б    С0ЧИНБН1Й. 


а  ш  *- 

о  »•  оо 


в|»- 


Л 


I! 


Радловъ,  В.  В.,  Образцы  народной  литературы  тюрк- 

скихъ  нлененъ,  живущихъ  въ  южной  Сибири. 

Часть  IV 

Ка<11оЯ,  Вг.  М7.,  РгоЬеп  йег  Уо1к8и*вга1иг  йег  1йгк1- 

8сЬеп  ЗШтте  8ад-81Ыпеп8.  ТЬеН  ГУ 

^11с1,  Н.,  Нерег1опит  {аг  Ме1еого1ое^е  В(1.  II,  НеА  2. 
Ье1Ъп1(;г'8  ВпеГе  (Беа(8сЬе  Аа8даЬе) 

»  »      (БШекпп^) 

»  »      (Еа8815сЬе  Аав^аЪе) 

М^аввШвсЫкоА  Ье  рог1;гаи8  гаввез.  Тоше  I 

»  »         »  »       Тоте  II ... . 

Шемхотъ,  Указатель  со?инев1й  и  записок!,  напеча- 

танныхъ  въ  издашяхъ  Акадеи1и 

Ламбинъ,  В.,  Русская    историческая    бибд10граф1Я 

годъ  8-й,  1862 

Н1ЫеЪгапс11,  ШдхзсЬев  ЗсЬпИЪпсЪ 

Ведьяииновъ-Зерновъ,В.В.,Вар1антыБарбъ-Нан9. 
»  »  »    Абдулъ-Намэ     (Пер- 

СИДСК1Й  текстъ) 

Ваег,  Е«  Е.  т.  апд  Не1тег8еп,  (т.  т.,  ВехМ^е  гаг 

Кепп1п188  Лее  гпавхасЬеп  Ке1сЬ8.  Тоте  ХУ1 . .  • 
Гипппнгъ,  Нева  и Шеншанцъ  (печатается  оодъ  над- 

зоро]съ  Академика  Куникасъ  186  4  года).  Часть  I. . 

Часть  II. 

Часть  III. 

Д  о  р  н  ъ,  В.,  Матер1а1н  Д1Я  познашя  нранскнхъ  нар^чхй. 

—  везсЫсЫ»  82еЫг-е(1-еЙ1П8 

—  СЬ.  М.  Рг&Ьп11.  Ора8са1агат  ро81атагат.  Раг8  II. 

Е1аа8,  МопортарЫе  с1е8  Р1а11пз 

Кип1к,  А.,  ^о^€^еЬоок8  Ех1гас1  о^^^ег  доауегпетеп(;еА 

-  1пдегтап1ап€1 

ЬегсЬ,  Р.  ГогасЬап^еп  йЪег  йхе   КагАеп   нпА   сЦе 

1гап18сЬеп  Ког^-СЬаИ&ег. 

Мо81га88,    В1сиоппа1ге    с^ёос^гарЫдне  Ае  ГЕтр1ге 

ОШ)тап « 

Русск1й  Архивъ ,  .  .  . 

Итого. . . 

Въ  течев1и  1871  г.  отпечатано  всего  824УвДистовъ. 
»        о       1871  г.  вышло  въ  св^тъ  всего  658%  лист. 
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СОИСОКЪ  АЩЕШЙ,  УЧЕНЫХЪ  ОБЩЕСТВЪ  И  УЧРЕЖДЕШЙ, 

КОЯИЪ  РАЗСЬМАНУГСЯ  ИЗДДВ1Я 

ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДБМШ  МУКЪ. 

Объяснен1е  сокращен1Й.  3.  Записки  Акадеши;  Б.  Бюне- 
тень;  М.  Мемуары;  У.  Отчеты  о  присуждеши  наградъ  граФа 
Уварова;  М§.  Мёкп^ез;  М1(1(1.  В.  М1<1с[епс[огЯР'8  81Ып8сЬе 
Мее;  МИДД,  пут.  МиддендорФа  Сибирское  путешеств1е; 
ЗоЬг.  В.  ЗсЬгепск'з  Вехзе  1т  Атиг-Ьапс1е;  Бибд.  Русская 
Историческая  Бибд10граФ1я;  ВеНг.  ВеЛга^е  гиг  ЕеппШвв  с1е8 
В.  Кб1сЬе8;  3.-1/7.  8ап8кп(;-1^йг(егЪасЬ;  3.  н^^которыя  спе- 
щальныя  сочинешя.  Въ  гб  учрежден1Я,  при  которыхъ  не  озна- 
чено викакяхъ  буквъ,  посылаются  всё  издашя  Акадеиш. 


Астрахань 
Варшава,  , 

Вильно. .  .  , 


Всртежъ. 


Ж.  ШВпь  Импер1н« 

Общественная  Бибдютека 

Главная  Библ10тека 

Университетъ 

Астрономическая  Обсерваторш 

Астрономическая  Обсерватор1Я 

Публгчная  Библотека 

Музеумъ  Древностей  и  Виленская  Архео- 
логическая Б0ИМИСС1Я 

Редакщя  Филологическихъ  Записокъ..  •  • 
Губернская  Публичная  Библ10теха 


Б.  М«  У.  о. 


Б. 
Б.И.З.М9. 

таНЬ., 

рЬуа.,  Ыо1., 

Ве№.  МШ. 

В. 


Б.  М.  У.  8. 
3.       • 
Б.М.8.Библ. 
Иедд.  пут. 
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Гситчино »> .  . 

Сиротстй  Институтъ 

Ве11г. 

Гельсим^киосъ .... 

ИмаЕРАторСБ1&  Университетъ 

Финляндское  Общество  Наукъ  (8ос1е1а8 
Репн1са  8с1епиагат) 

1)^одно 

Астрономическая  Обсерваторхя 

Общество  финляндской  фауны  и  флоры  . 
Публичная^итальия 

Б. 

Б.  ин«к.М. 

3. 

Летмпъ 

ИнпЕРАТОРСШй  Университетъ 

Астрономическая  05серватор1я 

Общество  Естествоиспытателей  (Оогра- 

(ег  Ка1аг!ог8сЬепде  ОевеИвсЬаА) 

Ученое  Эстское  Общество  ((хе1еЬг1в  ЕзШ- 

п18сЬе  ОевеИвсЪа^!) 

Б. 
Б. 

Б.  У. 

Иркг^текъ., 

Хазань 

Сибирск1й  Отд4лъ  ИмпвгАторсвАГО  Рус- 

скаго  Географическаго  Общества .... 

ИмпБРАторсБхй  Университетъ 

Б.  М.  У.  3. 

КаАу%а. 

Кшшшебъ 

ХНееъ 

Общество  бережливости:  «Подспорье». . 

Публичная  Библ10тека 

ИмпЕРАторскхй  Университетъ 

3.  Бнбл. 
Б.  У.  3. 

]^^штадтъ 

Общество  Естествоиспытателей 

Редакц1я  Журнала:  «Современ.  Медицина» 
Флотская  Библ10тека 

3. 
Б. 
Б.  У.  3. 

Компасная  Обсерватоо1я 

3.«М|г.та(Ь. 

Мчнекь 

Митава 

Л1дим€<?г 

Астрономическая  Обсерваторхя 

Редакц1я  Губернскихъ  В'Ьдомостей 

Общество  Литературы  и  Художествъ  (Ое- 

веПвсЬаГ!  Гйг  1лиег{1(аг  ттд  Капа!)  • . . 

Женская  гимназ1я 

е1рЬув. 
Мв.  та(^, 
Мв.  рЬуз. 
3. 

Б.  М.  У. 
3. 

Москва , , , 

ИмпЕРАТОРСкхй  Унивевситетъ. 

Математическое  Общество 

РедакцЫ  Московскихъ  Университетскихъ 
Изв'Ьсий • 

Б.  3. 
3. 

' 

Общество  Испытателей  Природы 

Императорское  Общество  Истор1и  и  Древ- 
ностей Росс1йскихъ  при  Московокомъ 
Университет* < .  • 

Императорское  Общество  Любителей  Есте- 
ствознан1Я • 

Б.  М.  В«(г. 

Б.  М.  3.  У. 

Б.  И.  ша! 
К. 

Российское  Общество  Аквлиматизащи  жи- 
вотныхъ  и  растен1й 

Б.  м.  та 
в. 

• 

Археологическое  Общество 

Общество  распространен1Я  полезн.  книгъ 
Императорская  Археологич.  Коммисс1Я. . 
Публичная  Библютека 

З.Мв.Ш8в8. 

8. 
Вжбд. 
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Моема 

Чертвовская  Библютека 

Викйлобвъ  ..••». 

Петровская  Земледельческая  Академ1Я.. 

Публитаый  0  РумянцовсвЕЙ  Музей 

Морская  Библютека 

Б.  М.  3.  У. 
Щ,  рЬув., 
таШ ,  Ыо1. 
Ш(1д.  В.  8. 
8.-^. . 

Нпжшп 

Одеееа 

Лицей  Князя  Бвзбородко 

Новоросс1йск1й  Увиверситетъ 

Б.  М.  У.  3. 

Омекъ 

Общество  Истор1и  в  Древностей 

Городская  Библютека . . . .  • 

Общественная  Библютека •  • .  • 

Б.  М.  У.  3. 
Б.  М.  У. 
У. 

Орелъ 

Бнбл10тека  Сибирскаго  Казачьяго  войска 
Орловская  Бахтина  Военная  гвиваз1я.. . 

Свято-Бирилло-Мееод1евское  братство. . . 
Губернски  Статистнчесшй  Комитетъ. . . 
Русское  Бальнеологическое  Общество.. . 
Эстляидское     Литературное     Общество 
(Б8Ш&пс118сЬе  Ы1егап8сЬе  ОевеивсЬа^!) 
Дворянская  школа 1 

3. 

В.  М.  3.  У. 

Оетроп 

Ескоп • . 

Ляямморсш. . .  •  • 
Лмед* 

М  гаввев, 
вг.-гот., 

а81а(.  8.-\\Г. 
8сЬг.  В. 
МШй.  В. 

Мидд.  пут. 
Библ. 

3. 

3.  Вв11;г. 

3. 

Б.  М.  У. 
ВеНт. 

Вта 

Общество  Естествоиспытателей    (Ка1иг- 
ГогзсЬепде  ОезеизсЬай) 

Общество  Йстор1и  и  Древностей  (С^ве!!- 
8сЬа1Г1;  Гйг  Ое8сЫсЪ1е  ипд  А11еги1ат8- 
кип€1е) 

Б.  М.  У. 
Б.  М.  V. 

Балт1йское  Политехническое  училище . . 
Ученое  Общество , . 

Б.  М. 
Ве1(г. 

Городская  Библ1отека 

Ряэат •  • . 

Публичная  Библютека 

Императорская  Публичная  Библ1отека.. . 

ИмпврАторскхй  Университетъ 

В.  У.  3. 

С.  Етер^ргг... 

два  экзем- 
пляра ВС']^ХЪ 
пздан1й. 

ИМПВРАТ0Р0К1Й  Ботаническ1й  Садъ 

Главная  Физическая  Обсерватор1я 

Библютека  Генеральнаго  Штаба 

Гидрографическхй  Департаментъ  Морска- 
го  Министерства • 

Б.  М. 
Б.  М.  3. 
Б.  М.  У.  3. 

В.  Л  У.  3. 

Ученый  Бомитетъ  Министерства  Народ- 
наго  Просв'Ьщен1я 

3. 
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(1-Депирбир1л*. . . 


Морской  Ученый  Боиитетъ 

Библ10тека  Министерства  Иностр.  Д^ъ. 


МедиБО-Хирургичесваа  Авадемш . . . . 
Бибд1отека  А81атсваго  Департамента . 


Русское  Техническое  Общество 

Археографическая  Бо]|]1исс1я 

Ученый  Боиитетъ  Борпуса  Горныхъ  Ин- 

женеровъ  •■••••••••••••••••••••• 

Институтъ  Борпуса  Инженеровъ  Путей 

Сообщеша 

Стохичный  и  Губернск1Й  Статистячесшй 

Боиитетъ 

Горный  Институтъ 

Ненецкое  учи1нще  Св.  Петра 


Главная  Ннкохаевскаа  Астрономическая 

Обсерватор1я  (въ  Пулков9) 

Центражьный    Статистячесшй  Боиитетъ 

Министерства  Ввутреннихъ  Д^хъ.. . . 
Императорское    Вольное  Экономическое 

Общество 

Императорское  Русское  Географическое 

Общество 


Русское  Энтомологическое  Общество . . 
Археологическая  Боммисс1я 


Б.  М.У. 
З.Мв.гаае8, 
а81аЦ  8^.- 
гот.,  8.-^. 
Библ.Ве1(г. 
Мидд.  пут. 
Б.  М.  З^ 
Мб.  авий. 

Мяхд.  пут. 
М1да.В. 
Ве|1г. 

Б.  3. 
3. 

Б.  М.  У. 

Б.  М.  У. 

3. 

Б.  М.  3. 

Ве11т.,  Мщ. 

пут. 
Б.  М.З. 
8..^. 
Ве11г.  Шд± 
В.  ЗсЬг.В. 

Библ. 

Б.  М.  У.  3. 

вс^  М|^. 

Б.  М.  3.  У. 

Б.  М.  У. 
Б.  М.  У.  3, 
М61.  ша1Ьп 
рЬув.,  ЫоЬ, 
глввев,  р- 
гот.,  ш(> 
ВеКг.  Ш! 

а 

Б.  М.3.]1|. 

Ыо1.ММд.& 

3.  М^.  «г.- 

гош. 
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С.'11етерб1^г . 


Самара 

Свмчлялаяншскъ 
(кшйирскь, .  .  . . 
1  аиимншЪв  •  •  •  • , 

Тифлца , 


Тула 

Умань . . . 

Харькоеь, 
Ярославль 


Лбердша. . , 
Ллшенб^^рп 

Лл/шитл.  • . 
Лм^ет 

Лметердатъ 


Духовваа  Аялм/дмы 

Минераюги^ское  Общество 

Редакщя  Журнала  Министерства  Народ- 
наго  Просв^щенЕЯ 

Вторая  ПрогимвазЕЯ 


ИмпЕРАторсвов  Росс1йсБое  Общество  Са- 
доводства*  •«•••••••••••••■•••••• 

Публи^шая  Биб110тева 

Общественвая  Библ1отева 

Караизинсвая  Библ10тека 

Биб^^отева 

Магнитная  Обсерватор1я « 

Публичная  Библ10тека 

Каввазешй  Отд^лъ  Иипвратороваю  Рус- 

сваго  Географичесваго  Общества < 

Редак1ця  Газеты  «Бавкааъ» 

Публичная  Библ10тева 

Училище  Садоводства 

ИХПВР1Т0РСВ1Й  Уяиверситетъ 

Общество  Бстествоиспытателеб.. ...... 

СтудентскаяБвбд10тева  при  Университете 
Демидовскхй  Лицей 


Вел  ,шмпазш. 


П.  Заграницею. 

а)    ВЪ  ЕВР0П1к. 

Университетъ 

Общество  Друзей  Бстествознашя  (Уеге1п 

дег  Nа^^I^о^8сЬеI1деII  Ргеоп^е  Лев  Оз^ег- 

]апде8) 

Астрономическая  Обсерватор1Я 

Пввард1йсвое  Общество  АнтвЕвар1евъ(8о- 

сгШ  йез  а1111д11а1ге8  де  1а  Р1саг^е) . . 
Вородевсвая  Аваде111я  Наувъ  (Ко111пкД1ке 

Акайеше  тап  'ЧУе^епзсЬарреп) 


Б.  М. 

Б.  У.  3. 
З.Мидд.  пут. 

8сЬг.  В. 

Ве№. 

М^.  Ыо1  и 

н11ВОТ.  М. 
Б.  М.  3. 
3. 

Вв11аг. 
В.  Ве!1г. 
МИ(1В. 
Б.  М.  У.  3. 
Ве!1г. 

Б.  М.  У.  3. 
Б.  У. 
Б.  У.  3. 

Б.  3.  шаа. 
в. 

Б.  3. 

3. 

3. 

Б.  М.  У.  3. 

3. 


Б.  М. 

Б.  3. 
Б.  М. 

Б. 

Б.  М. 
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Амтверпенъ. 
Лвины .... 
Ваэель .... 

Бау1ленъ . . . 
Верлшп . . . 


Бернъ., .  , 

Болонья . . 
Боннъ,. .  . 

Бордо. . .  , 

Бременъ.  , 
Бреславль 

^моннъ,, , 


^юеседъ . 


Бельпйсвая    Археологи^есЕЯя   АЕадеи1Я 

(Аса^ётхе  д'АгсЬёо1о§;1е  де  Ве1§р1дае). 

Универснтетъ 

Университетъ 

Общество  Испытателей  Природы  (Ка1аг- 
ГогвсЪеп^е  СгевеИвсЪаА) 

Мйтица  СербсЕая  (Маёс1са  ЗегЪвка) .... 

Короле  всЕая  ПруссЕаа  АБаденхя  НауБъ. 

Университетъ 

КоролевсЕая  Библ10теЕа .    

Географическое  Общество  (ОевеИвсЬаЙ; 
^аг  Ег(1кш1де) 

Н^иецБое  Геологическое  Общество  (Беа!- 
бсЬе  Оео1од18сЬе  вевеИвсЪа^!;) 

Общество  Любителей  Ёстествоисаытан1Д 
(Ое8е118сЬаГ1;  с1ег  па1агГог8сЬ.  Ггеаиде) 

Физическое  Общество  (Р11у81са1.  ОевеИвсЬ.) 

ПруссЕое  Статистическое  Бюро  (Кош^!. 
Ргеа8818сЬе  81аи8118сЬе  Бигеаа) 

ПХвейцарсБое  Общ.  Естествоиспытателей 
(АИд.  8сЬ«1ге1г.  па1агГог8сЪ.  ОевеИвсЬаА) 

Общество  Естествоиспытателей  (КаШг- 
{ог8сЬеп(1е  ОевеПвсЬа!!;) 

Академ1д  Наукъ  (Асса€1е1ша  (1е11е  8с1еп- 
ге  с1е1Г  18и1а1о  с11  ВоЬрта) 

Универснтетъ 

Общество  Естественной  истор!и  *Прус- 
скихъ  При-Рейнскихъ  земель  и  Вест* 
фал1и  (Nа^и^Ь^8(о^.  Уеге1П  (1ег  Ргеизз!- 
зсЬеп  ЕЬеш1апдв  апд  УГе81;рЬа1еп8).-. . 

Общество  Линнея  (8ос1ё1ё  Ьшпёеппе  с1е 
Вогдеаах)  

Общество  Физики  и  естественныхъ  наукъ 

Общество  Естествоиспытателей  (Ка(иг- 
тг188еп8сЬаШ1сЬег  У егеш). . . , 

Университетъ 

Силезское  Общество  отечественнаго  про- 
св-Ёщенхи  (8сЫе8.  бевеивсЬ.  №  уа1ег- 
1&п(118сЬе  СаНаг) 

Ииператорско  -  Королевское  Мораво  -  Си- 
лезское Общество  (К.  К.  т&Ьг18сЬ- 
8сЫе818с11е  СгевеИвсЬа!!; 

Общество  естествоиспытателей  (Ыа(аг- 
Гог8сЬепс[ег  Уегеш) 

Королевская  Бельг1йская  АБаде1|!я  На- 
укъ, Словесности  и  Художествъ  (Аса- 


Б. 

Б.  М.  У. 

8..Ж 
Б.  М. 

Б. 

Б.  М.  У  3. 

Б.М.вс1Нк. 

Б.  М. 

Б.  М.  У 

Б.  БсЬг.В. 

Б.  М. 

Б.  М. 

Б*  М. 

В.  8. 

Б.  Ы. 

Б.  М. 

Б.  М. 
Б.  М. 


Б. 

Б. 
Б. 

Б. 
Б.  М. 


Б. 

Б. 
Б. 
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Брюссель ...;... 

• 
Асадёшхе  гоуа1е  йез  8С1впсе8,с1б8  1е№е8 

е!  ^68  Ьеаах-аг1в  с1е  6е1в1дае) 

в.  м. 

Королевско  -  Бедьг1&ская      Медицинсвая 

Академхя  ,(Аса<1ёт1б  го7а1е  <1е  тёде- 

сше  с1е  Ве1§;1дие) 

Б.  М. 

Бельпйское  Энтомологическое  Общество 

Б. 

БельпЁское  малакозоологическое  Обще- 

ство   • 

Б.  н  нФк.  М. 

Словенская  Мйтица 

3.  У. 

ВлА^радь 

Общество  Сербской  Словесности 

У.  3. 

Ученое  Общество • 

3. 

Вейм€§ръ ,  • 

Великогерцогсвая  Бяблютека 

В.  М.  У. 

Венетл 

Общество    Ыехитаристовъ    Св.    Лазаря 
(Сопртё^аиоп  с1е8  МёкЫ1ап81е8  йе  81. 

Б.  М. 

Королевское    Общество  Наукъ,    Слове- 

сности и  Художествъ  (К.  ЫИиЬо  \е- 

пей)    с11    8с1еп2е,  1б11;еге  ед    аШ    ш 

Уе11е21а) 

Б.  М. 

Висбаденьш. . .    .  • 

Физическое  Общество  (Уегет  Йг  NаI;иг- 

кипде) 

Б. 

В|ММ1 

Инператорсво-Борол.  Академ1Я  Наукъ . . 

В.  М.  У.  8. 

Императорско-КоролевсвоеГеологическое 

Общество    (К.  К.  с;ео1ов18сЬе    Ве1сЬ8- 

апзЫ!;) 

Б.  М. 

Императорско-Королевская  Обсерватор1я 

Б.  М. 

Емпер.-Борол.  Географическое  Общество 

Б.  М. 

Имнераторско-Боролевская  Цевтральная 

Метеорологическая  и  Магнитная  06- 

серватор1Я  (Сеп(га1ап8Ы1  Аг  Ме1еого- 

1о<пе  апс!  Ёг(1та1тв118та8^ 

В. 

Славянская  Беседа 

3. 

Астрономическое  Обшесгво 

Б. 

Антропологическое  Общество 

В. 

Конгрегащя  мехитаристовъ 

8.  V. 

Зоологе -Ботаническое  Общество  (2оо1о- 

в18сЬ-Ъо1ап18сЬе  ОезеИзсЬа!!;) 

В.  М. 

Унивеоснтетъ 

Б.  М. 

Физико-Медицинское  Общество  (РЬузхса- 

И8сЬ-тео[1С1Ш8сЪе  ОезеПвсЬай) 

В. 

Лио. 

Инстнтутъ  Филологш  и  Этнографхи  Ни- 

дерландсвихъ  влад^нЕЙ  въ  Ивдаи 

Б.  М. 

Геиле.. 

У  ниверситетъ 

Б.  М.  У. 

Гамбургъ 

Публичная  Библютека 

Общество  Естествевннхъ  Наукъ  (НаШг- 

Б.  М. 

1)П88еп8с11яШ1сЬег  Уегеш^ 

В. 

Тт  лич#Ч#ДАМчг4ДЦАА  ЧрЬ&^АА^г  *          *    \^Ш^^тшЛШ  ««•••••#в>в 

Эй.  И.  1.  Н.,  т.  XX. 
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Ганау  .  •  .    . 

Гарлемъ .... 
Гейдельберп. 

Генть 

Геттингет. . 

1\ёесенъ 

Гота ; 

/)»еи«... . . . 

Грёйвевальде, 
Гршмуъ. . . . 

Г$рлищ1ь.. . . 

Гтпеборп,, . 

Дейдеегеймь,. 
Дижанъ .  • . . 

Дреддешш. . . 


Дубли 


Веттерауское  Общество  Бстественннхъ 
Наукъ  (\7б1;1«гапег  ОезеивсЬаА  Аг  Ше 
|^б8атт(;е  Ка1;агкпп(1е) 

Годландсвое  Общество  Наукъ  (НоИапс!- 
всЬе  Маа18сЬаррч  Аег  '^Ге^епвсЬарреп) 

Уяиверситетъ 

Общество  Естествевноб  Истор1И  и  Ме- 
дицины (Ка1;агЫ81оп8сЪ  -  теШсшзсЬег 
Уегв1п) 

Университетъ 

Уяиверситетъ 

Бородевское  Общество  Наукъ 

Редакщя  журнала  «геНясЬпЙ;  {Ог  СЬепие 

Университетъ 

Оберъ-Гессевское  Общество  Бстествов'Ь- 
д^&Н1я  и  Медицины  (ОЪегЬеввгзсЪе  Сге- 
зеПвсЬаЙ;  Аг  ХаШг-  ппс!  Не11капде). . 

Юстуса  Пертеса  Географическое  Учреж- 
ден1е  (^а81а8  РегШе8  деодгарЬ.  АпзЫ!) 

Публичная  Бнбл1отека 

Университетъ 

Университетъ 

Королевская  Обсерватор1я 

Верхне-Лужицкое  Общество  Наукъ  (ОЪег- 
1ан81ег8сЬе  ОевеИвсЬа!^  с1ег  ^188еп- 
8сЬайеп) 

Королевское  Общество  Наукъ  и  Изящ- 
ной Словесности  (Коп^!.  Уе1еп8кар8 
осЬ  У111»гЬе48  ЗатЬйПек) 

Общество  аРоШсЫа» 

Нащональная  Акадешя  Наукъ,  Худо- 
жествъ  и  Изящной  Словесности  (Аса<1. 
па(.  (1е8  8С1епсе8,  аг18  е%  ЬеПея  1е№е8) 

Леопольдино-Каролинская  Акадешя  Есте- 
ствоиспытателей (1/еоро1с118сЬ-Саго1Ш- 
8сЬе  Аса(1епие  дег  Nа^ш^о^8сЬе^). « • . 

Публичная  Библ1отека 


Королевско-Ирдандская  Акадеи1я  (Воуа! 

1п8Ь  Асайету) 

Ирландсшй  Католичесшй  Университетъ 

(Са1Ьо11с  Пп1уег81<7  о{  1ге1апд) 

Редакщя  журнала  <сНа№га1  ЫвЮгу  Ве- 

Т1е?г» ••••••••••••••. 


Б. 


Б.М. 

Б.М.У. 

В. 

Б.  И. 

Б.М.У. 

Б.  И. 

Б. 

Б.М. 

Б. 

Б. 

Б.Ы. 

Б.М.У. 

Б.М. 

Б.  М.  Ик. 

шаи1. 


К  7. 


Б. 
Б. 


Б.  М. 


Б.М. 
Б.М.В«(г. 

шла.  &, 

8сЪг.  &  ■ 

КМ. 

Б. 
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Хенем», 

Зтребь,, 

%а... 
Енсбруп 

Каш 

Кембрыджь 

Еентсберп 

Еиль 

Коимбра 

ХоАьмарь 

ХонтаттттоАь. 

Хопенипекь 


Краковъ. 

1аибахъ, 
1еиденъ^ 


Общество  ФязнБн  и  Естественной  Исто- 
Р1И  (8ос1ё1ё  с[е  р11у81дпе  е!  с1Ъ18и>1ге 
па(;11ге11е) 

Иллир1&ская  Мйтица , 

Югославя  некая  Лкадем1я  наукъ  и  ис- 
кусствъ 

Матица  Далиацвая 

Фердинанде  умъ 

Университетъ 

Общество  Медицины  и  Естественной  Исто- 
р1и  (Мес11с1п1всЪ-Ка(ппп88еп8сЬаГШсЬе 
СгезеИбсЬаЛ) 

Линнеевское  Общество  ъъ  Нориавдш  (8о- 
сгёхё  Ыппёеппе  де  Хогтапс11е). 

Акадеи1я  естественннхъ  наувъ  (Асса<1е- 
т1а  01оеп1а  д!  всхепге  паШга!!) 

Философическое  Общество 

Троицкая  Коллепя  (ТгшИу  СоИе^е). . . . 

Увпверситетъ 

Физико-Экономическое  Общество  (8ос1ё1ё 
рЬу81дне  е^  бсопот1дае) 

Университетъ 

Университетъ. 

Общество  Естественной  истор1и 

Императорское  Медицинское  Общество 
(8ос1ё1е  1трепа1е  (Тез  тёдес]П8) 

Королевское  Датское  Общество  Наукъ 
(Еоп§;еи§;е  Бапзке  УМепзкаЬегпев  8е1- 
8каЪ) •  • 

Естественноисторическое  Общество  (Nа- 
1;агЫ81оп8ке  Гогешп§;  !  Ез'ОЪепЬауп). . 

Королевское  Норвежское  Общество  Древ- 
ностей (Еоп§;е11§;е  Ког^Изке  ОЫзкп^- 
8е18каЪ)^ 

Университетъ 

Ягеллонсйй  Университетъ  (11птегву1е1 
^ад^е11ой8к^) 

Словенская  Мйтица 

Университетъ  (Аса<1ет1а  Ьн§;с[ппо-Ва1АУа) 

Королевско-Саксонское  Общество  Наукъ 
(Е^.  -  8асЬв18сЪб  Ое8е11БсЪа{1  дег  1№'18- 
8еп8сЬа{1еп) 

Немецкое  Общество  Ор1енталистовъфеп1- 
зсЬе  Мог§^еп1&п^8сЬе  вевеИзсЬа!!;).  . 

Университетъ . 


Б.  М. 
У.  3. 

3. 

3.  Ве№. 

Б.  М. 


Б. 

Б.  М. 

Б.  М. 
Б.  М. 
Б. 
Б.  М.  У. 

В.  М. 
Б.  М. 
В. 
Б. 

Б. 

Б.  М. 
Б. 


Б.  М. 
Б.  М.  У. 

Б.  М.  У. 
у.  3. 
Б.  М. 


Б.  Ы. 


Б. 
Б.  М. 
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Лилль., . 
Лисеабонъ 
Л%онг .  .  . 


Лондспъ 


Редакц1Я  журнала:  а^оата1  Йг  РгакИвсЬе 

СЬепие»  .  

Императорское  Общество  Наукъ,  Зете- 

Д'1л1я  и  Художествъ  (8ос1ё1;ё  1трёпа1е 

(1е8  8С1епсе8,  <1'арт1са11пге  еЬ  дев  аги). 
Королевская  Академхя  Наукъ  (Асайепш 

Ееа1  дав  8с1епс1а8  с1е  ЫвЪоа) 

Политехе  ич.  Школа  (ЕзсШа  ро1у1есЬшса) 
Нащональная  Академ1я  Наукъ,  Изящной 

Словесности  и  Художествъ  (Асадёпие 

па!,  дев  всхепсез,  ЬеПев  1е№е8  е!  аг1$) 
Нащональное  Общество  Землед^хи  (8о- 

сгШ  паНопа!  д'А§р1са1(аге) 

Линнеевское  Общество  (8ос1ё1ё  Ьшпёеппе 

де  Ьуоп) 

Ватлавдское    Общество    Естественныхъ 

Наукъ  (8ос1ё(;ё  уаадо18е  дев  всхепсев 

па1аге11е8) '.  .  .  . 

Королевское  Общество  (Боуа!  8ос1е(;у) .  . 
Королевсшй  Великобритавск1й  Институтъ 

(Воуа!  Тпвтаиоп  о{  (жгеа!;  Вп(аш) .  .  . 
А81ятское  Общество    Ведикобриташи   и 

Ирланд1и  (А81а11с  8ос1е1;у  оГ  Огеа^Вп- 

Шп  апд  1ге1апд) 

Линневское  Общество  (Ыппеап  8ос1е(уЛ 
Королевское  Астрономическое  Общество 

(Воуа!  Авигопописа!  8ос1е(;у) 

Королевское     Литературное     Общество 

(Воуа!  8ос1е1у  оГ  Ы<;1ега1иге) 

Зоологическое  Общество  (2оо1о^са1  8о- 

С1е1;у  о^  Ьопдоп) 

Геологическое  Общество  ((хео1об1Са1  8о- 

С1е1у  0^  Ьопдоп) 

Королевское    Географическое   Общество 

(Воуа1  бео^гарЫса!  8ос1е1у  оГ  Ьопдоп) 
Химическое'  Общество  (СЬешхса!  8ос1е1у) 
Общество  Садоводства  (НогИсаиоЫ  8о- 

С1е1у) 

Веливобританск1Ё  Музей  геологическнхъ 

и8Сл^довав1й  (Мавепт  оГ  Ше  Оео1ов1- 

са1  8игуеу  о!  Огеа!  ВпШо) 

Общество  Антиквар1евъ  (8ос1е1у  о{  апИ- 

^аапе8) , 

Хирургическая  Коллепя  (Со11е§ре  о(  8аг- 

веопв) 

Антропологическое  Общество 

Редакц1я  журнала  аА^Ьепаепт» 


Б. 


Б.  М. 

Б.  Ы. 
Б. 


•Б  М. 
Б.  М. 
Б.  Ы. 


Б. 
Б.  М. 

Б.  М. 


Б.  М. 
Б.  Ъ^ 

Б. 

Б 

Б.  М. 

Б.  Ы. 

Б.  М. 
Б. 

Б. 

Б.  М. 

Б. 

Б.М. 

Б. 

Б. 
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Лондонъ. 


1уве1л  .  .  . 
1ух«а.  .  .  . 
Луксамб^^рп 

1ундъ 

1^оп  .  .  . 


Маннестеръ  , 

М(^рбурп.  .  . 

Мецг 

Милаш.  .  .  . 


Модена. 
Мотелье 

Мюнхенъ. 
Яамс»  .  . 


Редакщя  журнала:  <кNа№^е1> 

РедаБЩя  журнала:  аТЬе  9ааг1бг1у  1(шгпа1 

о{  писговсора!  8С1епсе» 

Бнбл10тека  аХпШа  01бсе»  ....;... 


Еав!  1псиа  Нонве 

Университетъ 

Итальянское  Энтомодогичесвое  Общество 
Общество  Бстественннхъ  Наувъ  (8ос1ё1;ё 

дев  8С1епсе8  паШгеИе!^ 

Университетъ 

Королевское   Общество    Наукъ    (8ос1ё1ё 

гоуа1е  дев  8С1епсе8) 

Институтъ  Оссо1инскихъ  (1п81у1и(  ОввоШ- 

зМсЬ) 

Народный  Домъ 

Королевская  Академхя  Наукъ  (Неа1  Аса- 

дет1а  с1е  8с1епс1а8  <1е  Ма(1п^).  .  .  . 
Королевская  Акаде]|1я'Истор1И  (Веа!  Аса- 

^ет!а  с1е  1а  Ыв^опа) 

Литературное  и  Философское  Общество 

(1л1;егагу  апс1  рЪИоворЫса!  8ос1е1;у)  .  .  . 

Университетъ 

Академ1я  (Асадёпие  <1е  Ме12) 

Ломбардсшй  Институтъ  Наукъ  н  Словес- 
ности (18и(а1ю  ЬотЪагдо  ^  всхепге  е 

1еиеге) 

Астрономическая  Обсерваторхя 

Итальянское    Общество    Бстественннхъ 

Наукъ  (8ос1е1Л  НаИапа  ^1  всхепге  па- 

1пга11) 

Итал1явское  Общество  Наукъ  (8ос1е1Д  Ш- 

Иапа  (1е11е  всхепге) \ 

Библ10тека     Медицинскато    Факультета 

(В1Ы.  де  1а  ГасаИё  <1е  Мё^есше).  .  .  . 
Акадевая  Наукъ  и  Словесности  (АсаАёпие 

деа  8С1епсез  е^  1еиге8) 

Королевская  Баварская  Акаде111я  Наукъ 

(К§;1.  Вауег.  Асад.  Аег  ^гввепасЬаАеп) 

Королевская  Пд)идворная  и  Государствен- 
ная Библхотека  (Е§;1.НоГ-апс181;аа18ЫЫ.) 

Акаде]11я  Станислава  (Аса(16пие  с1е  81»- 
Ш81а8) 


Б. 

Б. 

И.  Щ.  газ- 

8е8Лс^.а81а1 

Ве11г.  8.-^. 

Б.  И. 
Щ.  Ыо1. 

В. 
Б.  М. 


Б. 

Б.  М.  У.  3. 

у.  3. 


Б.  М.  ^ 

Б.  М. 

Б.  М. 
Б.  М. 
Б.М. 


Б.М. 
Б. 


Б. 

П. 

Б. 

м. 

Б. 

п. 

Б. 

м. 

Б.   М.  Мв. 
Ыо1. 

В. 

М.У. 

Б. 

м. 
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зов  СПНСОКЪ  АКАДЕМ1Й,  УЧЕНЫХЪ  ОБЩЕСТВЪ  И  уЧРЕЖД., 


Еешюм 


Пишашвль.  .  . 

Новый  Садг.  , 
(ксфордъ.  .  .  . 
Оффенбаасл.  .  . 

Еалермо  •  .  .  . 
Париакъ  .  .  .  . 


Шетт , 


Бородев($кая  Акадеи1а  Наукъ  (АссаАет1а 

геа1е  де11е  8С1еп2е) 

Понтан1янскаяАвадем1я  (Асса€1ет1аРоп- 

(ашапа) 

А31ЯТСК1Й  Еолепй 

Общество  Естественвыхъ  НауЕъ  (8ос1ё1ё 

дев  вс1епсе8  паШгеиев) 

Сербская  М&тица 

Библютека  (ВоШе1ап  ЫЪгагу) 

Общество  Ёстествов-^д^ни  (ОвепЪасЬег 

Уегеш  Й1г  Ка1агкапде) 

Акадешя  Наукъ  и  Изящной  Сдовесностн 
Нац1онадьвы&  Институтъ  Франц1Н  (Хпзи- 

ЬаЬ  паиопа!  де  Егапсе) 

Нащонадьная  Библотека. 

Нацюнальная  Медицинская  Академхя.  .  • 
Геоютическое  Общество  Франц1и  (8ос1ё1б 

^ёо1о^^ае  Ме  Ргапсе) 

Бюро  долготъ  (Вогеаа  (1е8  1о11в^иа(1е$).  .  . 
Музей    Естественной    Истор1и    (Ма8ёе 

с1Ъ1$Ю1ге  паШгеИе) 

Поднтехническая  Шкода 

Филонатическое  Общество  (8ос1ё(;ё  рЫ1о- 

таШ^^ае) 

Аз1ятское  Общество 

Исторически  Институтъ  Франщи  (1п$11- 

1а1 1118(опдае  с[е  Егапсе) 

Географическце  Общество 

Энтомоюгическое  Общество 

Французское  Ботаническое  Общество  .  . 
Химическое  Общество  (8ос1ё1;ё  сЫтхдае) 
Общество  антнквархевъ  Франщи  (8ос1ё1ё 

дев  апИдааигез  (1е  Егапсе) 

Главное  Управденхе  Мостовъ  н  Рудни- 

ковъ  (Бхгесиоп  ^ёпёгаГе  дез  Роп^з  е( 

дев  М1пе8) 

Редакц1Я  Журнала  (|ГIп81^(а1;» 

Венгерское  Общество  Наукъ  (8ос1е1а8  ега- 

Ш1а  Нап^Г1са) 

Чешсшй    Народный  Музей  (ВОЬшхзсЬез 

Ка110па1-Ми8еит) 

Королевское  Богемское  Общество  Наукъ 

(Кп§1.  В5Ьт18с11е  (7е8е118с11аА  дег  ^18- 

8еп8с11а!1Ьеп) 

Общество  Бстественннхъ  Наукъ  (Ка1л1Г- 

шззепзсЬаШсЬег  Уегеш  аГюЮз») 


Б.  М. 

Б. 
3. 

Б.  М. 

у.  3. 

Б.  и.  7. 


Б. 
Б.  М. 

Б.  М. 
Б.  М.У. 
Б.  М. 

Б.  Ж 
Б.  М. 

Б.  М* 
Б.  Ы. 

Б. 
Б.  Ы. 

Б. 

Б.  М. 
Б. 

Б.  Ы. 
Б. 

Б.  М. 


Б.  М. 
Б.  М. 

Б.  II.  у. 

Б.  М.  У.  3. 

Б,  М* 
Б. 
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Драм .... 


Тип  . 


Роетокъ «  .  .  •  . 
Тулую 

Туринъ 

Тюбиишп  .... 
Ульжь 

Упсала 

Флоренци  .  .  •  . 
Франкф^/рмл      на 
ЧЛвйтЛ  ш  •  . 


ФреЩрп       въ 
Бре1згау1  . . 
^рмсмиипл  •  •  .  . 


Цюриха,  . 
Ше]^бурп 


Увнверситетъ 

Общество.  Университетскегь  студентовъ 

Общество  Естествов^^'^^шд  (Уегеш  Аг 
КаШгкопде) 

Королевское  Баварское  Ботаничесвое  Об- 
щество (Кб!.  Вауег.  Ъо1ап18сЬе  Оезе!!- 
всЬай) 

Архео10гвческ1&  Ивститутъ 


Боролевская  Академ1я  (Ассадешха  Веа1е 
с[е*  ппот!  Ьшсе!) 

Лкадем1я  (Ассадет1а  Ропи&са  с1е'  паотх 
Ьшсе!) 

Увиверситетъ 

Нацюнальная  АкадемЕЯ  Наукъ,  Надпи- 
сей и  Изящной  Словесности  (Асай.11а(. 
с1е8  8С1епсе8, 1П8спрЦоп8  е(Ъе11е8 1е№е8) 

Королевская  Авадем1Я  Наукъ  (Веа1е  Ас- 
садет1а  с1е11е  всшге  д!  Таппо)  •  •  •  . 

Университетъ 

Общество  исвусствъ  и  древностей  въ' 
УльмФ  и  Верхней  Шваб1и 

Королевское  Общество  Наукъ  (8ос1е(а8 
Вевха  8С1епиагаш  Пр8а11еп818) 

»  ннверситотъ.  ••.....■..«••••••• 

Музей 

Зенкенбергск1й  Музей  (8епскепЪегв18сЬе8 
Ма8еат) 

Физическое  Общество  (РЬувхсаЦвсЬег  Уе- 
геш)   

Общество  Географхв  и  Статистики  (Ргапк- 
{шг1ег  УегеЁп  Шг  бео^ргарЫе  и.  81аи8(1к) 


Увнверситетъ 

Королевск1йНорвежск1йФридрихск1Й  Уни- 
верситетъ (Ое!  Коп^еиве  Nо^8к6  Еге- 
депкв  11шуег811е1) 

Граубюндевское  Общество  Естествоиспы- 
тателей (Ка(иг{ог8сЬеп(1е  ОезеИзсЬа^^ 
6гапЪап(1е118) 

дниверсвтотъ  •....•.•..••.•  •••• 

Городская  Библ10тека  (Вйгвег-ЫЬИоНюк) 

Общество  Естествоиспытателей  (Ка(аг- 
ГогзсЬепде  ОевеПзсЬаГ!) 

Общество  Естественныхъ  Наукъ  (8ос1ё1ё 
йез  шепсеа  па^огеИез) 


Б.  У. 
3. 


Б.  М. 


Б.  М. 
Б.  М>  М^- 

Б.  М. 


Б. 
Б.  М. 


Б.М. 

Б.  М.  3. 
Б.М. 

Б. 

Б.  М. 
Б.  М. 
Б. 


Б.  И. 
Б. 
Б. 
Б.  М. 


Б.  М.  7. 

Б. 
Б.  М. 

Б. 
Б.  М. 
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СПИООКЪ  АКАДЕМ1Й,  УЧЕНЫХЪ  ОЫЦЕСТВЪ  И  УЧРВЩ., 


Штетшп  :  . 
Штокголып , 


Штутгартъ, 

Штрасбургъ, 

ддинб^ъ  .  . 
Эрлангеиъ.  .  . 

Ватавгл  .  .  . 
Калькутта  . 


Пекинъ , 


Хамдаде. 


Алжирь 


Воюта. 


Эвтомоюгическое  Общество  (Еп1ото1ов1- 
8сЬвг  Уегет) 

Королевсваа  Шведская  Академш  Наувъ 
(Еоп^1.  8уеп8кА  УеЪепвкарз  Ака€1ет1еп) 

Бороаевсвая  Акаде]С1я  исторЁи  и  древво- 
стей  (Коп^ЬУиеегЬе^з  ШвЮНе  осЬ  Ап- 
идш1еи  АкаАетхеп) 

Бюро  геоюгичесБихъ  изсд^довашй  .  .  .  . 

Пуб1ичвая  Биб11отева 


Общество  Музея  Естествевной  Исторш 
(8ос1ё1ё  Да  Мовёшп  д'ЫвЮхге  па1аге11е) 

Универсвтетская  Биб110тева 

Вороаевское  Общество  (Воуа!  8ос1е17  о{ 

ЕШпЬпгвЬ) 

Уввверсвтетъ  .  . 


Ь)   ВЪ  А31И. 

Общество  Художествъ  и  Наувъ   (Ваи- 

тхаазсЬ  Оепоо(8сЬар  уап  Кап81ев  еп 

^УеиепвсЬарреп) 

Общество  Естествов'1^д^н1Я  (Ка1аагкап<11ве 

Уегееп1в[1пв^  1П  Кедег1ап(]8сЬе  1п(11е) .  . 
А81Ятское  Общество  Бевгал1и  (Авга^с  8о- 

С1е17  оГ  Беп§;а1) 

Кохитетъ    Геоюгическаго  изс1^дован!я 

Инд1и  (6ео1о§^са1 8агуеу  оПпШа.  Оео1. 

Мовепт) 

Магнитная  и  хетеороюгичесвая  обсер- 

ватор1д 


РоссШсвая  Мисс1Я  въ  Яоовхи. 

с)  въ  АФРИКА. 


Ахжнрское  Историческое  Общество  (8о- 
схШ  ЫвХопцце  А1^пеппе).  ...*..,. 


ф  въ  АМЕРИКА. 

Общество  Натуражистовъ  Новой  Гранада 
(8ос1еДаД  с1е  Ка1л1га1181а8  Кео-бгапа- 
Шпоз) 


Б. 
Б.  М. 


Б. 

ВеКг. 
Б.  М.  У.  3. 
8.-УГ.  Вв11г. 
М1(1<1      В. 
8сЬг.  В. 

Б*  М* 


Б.  М* 
Б.  М. 


Б.  М. 
Б.  Ы. 
Б.  М. 

Б.М.Ве1(г. 

Б.ин1в.К 

ЗсЬг.  К  3. 
Мв».  07Т- 


Б. 


Б. 
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Востот 


Вашштонъ.  . 


Гавана 

Итака 

Каракае9\  *  .  .  ь 

Еембридз/съ.  .  .  . 
НьП'Гевт  .  .  .  . 


Я%ю-/орк» . 


Еш'Орлеаиъ 
Ио-Жанейро. 


(киемц  Маес.  .  , 
Ст.  Яю  де  Чили , 
От,  Франсиско  .  . 


С,1уц 

Фшмдельфгя. 


Ахерикансв^  Аваденхд  Художествъ   и 
Наувъ  (Атепсап.Асадешу  о^  аг1з  ап<1 

8С1епсев) 

Общество  Естественной  Исторхи  (8ос1е1дг 

^  0^  па1лга1  Ыз^огу) 

Публичный  Музей 

С]штсон1анск1й  Институтъ  (8т11Ь80ша]1 
1]181;11;а110п) 


Физическая  и  МетеороюгичесЕаа  Обсер- 
ватор1а  (ОЪвегу.  рЬуз.  еЬ  тё1;6ого1.  де 
1а  Натапе) 

Универснтетъ  (СогпеЦПшуегвИу) 

Общество  естественннхъ  и  физическихъ 


наукъ  . 

Нащональнаа  Авадемхя  Наукъ  (Nа1^опа1 

Асадету  оГ  всхепсев) 

Гарвардспй  Универснтетъ  (НагтагА  Со1- 

1е^е  Ь1Ъгагу) 

Американское  Восточное  Общество  (Ате- 

псап  ОпепШ  8ос1е1у) 

Редакщя  Журнала  аТЬе  Атепсап  ^оа^- 

па1  0^  8с1епсе  ап<1  Аг1я1> 

Коиет1я  Джеля  (^а1е  Со]1е§^е)  . 

Лицей  Естественной  Исторхи  (Ьусешп  оГ 

па^ога!  Ыз^огу) 

Анерикансшй  Институтъ  (Атепсап  ХпзЦ- 

1п1е  0^  Ле  СгЬу  о!  Ке^г-Уогк) 

Американское  Географическое  и  Стати- 
стическое Общество  (Атепсап  вео^рга- 

вса1  ап(1  8(а11811са1  8001017) 

Акадех1я  Наукъ  (Акаёету  о{  8с1епсе8)  . 

Общество  Естественной  Исторш 

Бра8И1ьсв1й    Историке  -  ГеографическШ 

Институтъ  (ТпвйЬаЬо  Ы81х)псо-в^еоврга- 

рМсо-ВгавНеиго) 

Эссексшй  Универснтетъ 

Универснтетъ 

Кадифорнская  Академ1Я  Естественннхъ 

Наукъ  (Са1116п11ап  Асадешу  о!  паШга! 

8С1епсе8) 

Акадешя  Наукъ . 

Американское    Фихософское    Общество 

(Атепсап  РЬНозорЫса!  8ос1е1у) .... 


Б.  М.  Ве11г. 

Б.  М. 
Б.. 

Б.  М. 

Ве1№.  №(1(1 
В. 


Б. 
Б. 

Б. 

Б.  М. 

Б.  М. 

Б.  М.  8.-^. 


Б. 
Б. 

Б.  М. 

Б. 


Б. 

Б.  М. 
Б.  М. 


Б. 

Б.  М. 
Б. 


Б.  М. 

Б.  11 

Б.М. 
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1 


Филадельфхя  . 


Мелъбурнъ 


Академш  Естественны]^  Наукъ  (АсаАе- 
ту  о1  па1ага1  всхепсев) 


е)  ВЪ  АВСТРАЛИ. 


УнЕверситетъ 


Б.  М. 


Б.  М. 
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13ВЛЕ1ЕН1Е 
ИЗЪ  ПРОТОКОЛОВЪ  ЗАС'БДАН1Й  АКАДЕМШ. 


ОБЩЕЕ  СОБРДШЕ. 

ЗАСФДАН1В  12  НОЯБРЯ  1871  года. 

По  открыт1и  зас'Ьдан1я,  Не11рем']&нный  Секретарь  сообщидъ, 
что  гг.  чдены  конФеренщи  поже1ади,  въ  идъявлен1е  своей  призна- 
тедьности  графу  бедору  Петровичу  за  его  горячее  попечеше  о 
аол>зах?1  и  достоинств'^  Акадеши,  пом-Ьстить  портретъ  Его  Сгятель- 
ства  въ  захЬ  обычныхъ  ихъ  зас']&данШ,  такъ,  чтобы  онъ  сдужйлъ 
на  всегдашшя  времена  свид'Ьтельствоиъ  глубокаго  уважешя  нын^ш- 
няго  С0С10В1Я  Акадбииковъ  къ  ихъ  знаменитому  Президенту.  Съ 
этою  ц'Ьаю  между  Академиками  собрана,  по  подвиск^^,  нужная 
сумма,  а  всполненхе  портрета  поручено  изв'Ьстному  художвику  'Крам- 
скому. Объ  этомъ  г.  Вице-Президентъ  представлялъ  г.  Минис^у 
Народнаго  Просв'Ьщен1я,  который  нын'Ь,  письмомъ  отъ  23  минув- 
шаго  октября,  ув'&домдяетъ,  что  по  всеподданн'Ьйшему  его  докладуэ 
въ  12  день  октября,  Государь  Лмпвраторъ  Выеочайше  соизволмлъ 
на  то,  чтобы  малая  конФеренцъ-зада  Академ1и  была  украшена 
портретомъ  графа  6.  П.  Литке. 

Заснмъ  г.  Вице-Президентъ,  Академикъ  В.  Я.  Буняковск1й 
обратился  къ  г.  Президенту,  отъ  имени  Академиковъ,  съ  сл']Бдую- 
щею  рйчью: 

«Ваше  С1ятельство1» 

«День,  въ  который  зала  нашихъ  обычныхъ  эас^ЬданШ  укра- 
«сится  Вашимъ  портретомъ,  будетъ  отм^^ченъ,  въ  скромной  л'Ьто- 
«писи  нашей  Академш,  какъ  день  особенно  отрадный  и  памятный 
«для  насъ.  Онъ  щшсегда  будетъ  свидетельствовать  предъ  нашими 
«преемниками  какъ  о  Вашей  благотворной  д'Ьятельности  въ  званш 
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«Президента  Академ1и,  такъ  и  о  нашемъ  стре1иеши  посиьно  поч- 
«титьвысок1Я  Ваши  заслуги  по  управдешю  ею.  Исполненные  чувстаа 
«искренн^^йшаго  уважешя  и  серДечной  благодарности  къ  Вамъ  за 
«неустанное,  горячее  попечете  Ваше  о  пользахъ,  благосостоянш  и 
с<  достой  нств^^  учрежден1я,  во  глав-Ь  котораго  Вы  стоите,  члены 
|>Академ1В,  въ  единодушнонъ  порыв^^,  положили  ознаменовать  ви- 
«димымъ  знакомь  свою  глубокую  признательность  къ  Вамъ,  Ми- 
«лостивый  Государь,  пом'Ьстивъ  Вашъ  портретъ  въ  той  самой  зал^, 
«гд^&  они  привыкли  такъ  радостно  встр'Ьчать  Васъ  и  слышать 
«прив']Бтливыя  Ваши  кънииъ  обращешя.  Нын^^,  съ  воспосл-Ьдовав- 
«шимъ  Высочайшимъ  соизволешеиъ  на  осуществлете  этой  мыслг, 
«исполнилось  одно  изъ  нашихъ  желашй.  Да  исполнится  точно  также 
«и  другое,  несравненно  жив'Ьйшее, — желате  задушевное,  чтобы  мы 
«долго,  долго,  съ  привычною  къ  Вамъ,  ГраФъ,  любов1Ю  видйди 
«Васъ  въ  сред'Ь  нашей  бодрствующимъ,  какъ  нын^^,  и  чтобы,  слв- 
«чая  повременамъ  подлинный  черты  съ  искусственнымъ  игь  изо- 
«бражен1емъ,  мы  радовались  долгол'Ьтней  неизм'Ьняемости  сходства 
«портрета.  Таковы  наши  обпця  чувства  и  пожелашя,  и  я  считаю 
«себя  особенно  счастливымъ,  что  на  мою  долю  выпало  столь  лест- 
«ное  поручен1е  выразить  ихъ  Вашему  Схятельству,  многочтииому 
«й  достойиМшему  Представителю  нашей  Академш.» 

Отв'Ьчая  на  эту  р^Ьчь,  г.  Президентъ  выразилъ  въ  теплыхъ 
словахъ  свою  благодарность  гг.  Академикамъ  за  выраженныя  ими 
чувства  къ  нему.' 

Гг.  А*кадемики:  Л^Э.  СтеФани,  И.  И.  Срезневск1й  и  В.  В.  Велья* 
мниовъ-Зерновъ,  которые,  опред']Блен1емъ  Собран1Я  отъ  1-го  мая 
1870  года  назначены  быть  представителями  Академ1и  въ  предва- 
рительномъ  комитегб  втораго  съ'1^зда  археологовъ,  устраиваемаго 
Императорскимъ  Русскимъ  Археологнческимъ  Обществомъ  по  по- 
воду празднован1я  имъ  своего  25-ти  л^Ьтняго  юбилея,  сообпцш, 
что  это  празднество  будетъ  происходить  7  декабря  сего  года,  н 
представили  о  томъ,  не  признаетъ  ли  Академ1я  ум^Ьстнымъ  по 
этому  случаю  прив'Ьтствовать  Общество  поздравительнымъ  ад- 
ресомъ,  и  для  его  поднесешя  Обществу  назначить  депутатовъ. 
Вм  Ьст^Ь  съ  т^^мъ  читанъ  составленный  ими  проектъ  такого  адреса.-* 
Собраше,  одобривъ  проектъ,  поручило  гг.  Академикамъ:  М.  И.  Врос* 
•е,  Л.  Э.  Стефани  и  Я.  К.  Гроту  быть  представителями  Академл 
на  означенномъ  юбиле'Ь. 

СенаторъН.П.  Семеновъ,  письмомъ  отъ  15-го4)Ктября  сего  года, 
благодарить  за  золотую  медаль,  присужденную  ему  наХУсоисканш 
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наградъ  графа  Уварова  за  составлеше  рецеязхи  сочинен1я  г.  Скре- 
би цк  а  г  о:  Крестьянское  дтьло  еъ  царствованге  Императора  Алексан- 
дра II. 

Императорская  университетская  библютека  въ  Страсбург'Ь,  от- 
ношешеиъ  отъ  Ю-го  ноября  н.  ст.  сего  года,  благодарить  за  изъ- 
яиенную  Акадешею  готовность  предоставить  ей  по  экземпляру 
своихъ  изданШ. 

Сов'Ётъ  Императорскаго  С.-Петербургскаго  университета,  при 
отношети  отъ  12  сего  ноября,  доставилъ  бронзовый  экземпляръ 
медали,  выбитой  въ  память  пятидесятил^Ьпя  университета.*—^ 

На  основан1и  опред'Ьленгя  Общаго  Собран]я  отъ  8-го  октября  сего 
года,  произведено  балотировате  предложеннаго  Историке  -  Фило- 
логическимъ  Отд^лешемъ  кандидата,  магистра  А.  Н.  Пыпина, 
въ  Адъюнкты  Академ1и  по  части  русской  истор1и  и  древностей. 
—  Число  прожввающихъ  въ  Петербурге  членовъ  Физико-Мате- 
матическаго  и  Историке  Филологическаго  Отд^Ьлешй  27,  и  всЬ 
они  находились  въ  засйдати;  кром'Ь  того  въ  немъ  присутствовало 
5  членовъ  Отд^^ешя  Русскаго  языка  и  словесности.  Такииъ 
обраэомъ  все  число  голосовъ  было  34  (считая  въ  томъ  числ'Ь 
2. голоса  г.  Президента).  Требуемыя  Положевхемъ  о  портдк^Ь 
избрашя  въ  д'Ьйствительные  члены  Академгн  дв'Ь-трети  голосовъ 
составляли  23.  —  По  пронзводств']^  балотироватя  и  по  пов'Ьрк']^ 
шаровъ,  оказалось,  что  г.  Пыпинъ  соединилъ  въ  свою  пользу  25 
избирательныхъ  голосовъ  противъ  9  неизбирательныхъ.  Всл-Ьд- 
ств1е  сего  онъ  прнзнанъ  избраннынъ  въ  Адъюнкты  Академ1и,  и 
положено  ходатайствовать,  установленнымъ  порядкомъ,  о  Высочай- 
шемъ  утверждеши  его  въ  этомъ  зван1и,  считая  со  дня  избранхя 
въ  Общемъ  Собранш,  т.  е.  съ  12-го  ноября  1871  года. 

Горный  Ивститутъ  (отяошен1ями  отъ  5  ноября  за  №№  1184  и 
1185),  Императорское  Минералогическое  Общество  (отнош.  отъ 
13  октября  за  №  254),  Королевская  Академ1я  Наукъ  въ  Берлин'^ 
(отнош.  отъ  26  октября  н.  ст.)  и  Общество  Наукъ  въ  Батав1и 
(отнош.  отъ  5  1ЮНЯ  1870  г.)  благодарятъ  за  доставленный  имъ 
издашя  Академ1и. 

Представлены  Собран1Ю  сл^^дующхя  сочинен1я,  присланный  Ака- 
дем1и  въ  даръ: 

Отъ  С,'11етер(!ургскаю  Обьтства  Естествоиспытателей: 

Труды  С.-Петербургскаго  Общества  Естествоиспытателей.  Т.  II. 
вьш.  I.  Саб.  1871. 
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Оть  Имп^аторскаю  Университета   Се.  Владгифл: 
Университетск1я  Изв-Ьсйя.  1871  г.  Сентябрь  №  9. 
Отъ  Кгевской  Духоеной  Академш: 
Труды  Юевской  Духовной  Акадеши  1871.  Августъ  и  Сентябрь. 

Отъ  Казанской  Духовной  Академт: 
Православный  Собес*дникъ.  187Ь  Сентябрь.    . 

Отъ  Имп^аторскаю  Русскою  Географическаю  Оби^ества: 
Изв-Ьсия  Императорскаго  Русскаго  ГеограФическаго  Общества. 
Т.  У11.№7.  Спб.  1871. 

Отъ  Департамента  Таможенныхъ  Сборовь: 
Обзоръ  вн-Ьшней  торговли  Росс1и  за  1870  г.  Часть  I.  СпбЛ871 
Отъ  Югославянской  Академт  На/укъ  и  Искуествъ  въ  Ачрамь: 
Кай  ^и8081аVеп8ке  Акайешце  гпапов!!  1  ишае^позй.  Кп.  XVI.  II 
гакгеЬи  1871.  . 

8*аппе,  Кп.  Ш.  II  2авгеЬи  1871. 

81ап  Р18С1  Ьг!яга1;ск1,  Р]е8те  Мауга  Уекгашса  Сагсхса.  Вей  I.  II 
2а8геЬи  1871. 

Отъ  Базельскаю  Университета: 
Собраше  диссертац1й,  изданныхъ  университетомъ  въ  1870  —  71 
акадеиическонъ  году. 

Отъ  Фрейбур%ска%о  Университета: 
Восемь  диссертащй  и  четыре  программы,  изданныхъ  универ- 
ситетомъ въ  1870  — 71  академическомъ  году. 

Отъ  Князя  Б.  Бонкомпаньи^  изъ  Рима: 
ВоИеШпо  Й1  ЫЪИодга&а  е  (11  з1юпа  (1е11е    8С1епге   та(;ета11сЬе 
Арп1е  е  Мадро.  Коша  1871. 

Отъ  Итальянскою  Энтомологичшсаю  Общества: 
ВоЦеШпо  (1е11а  8ос1е(;4  еп1ото1о81са  ПаЦапа.  Аппо  3%(л1пе81г. 
3.  Кгепге  1871. 

Отъредакцги  Лондонскою  журнала^  ^таЛ^игег^: 
НаШге.  Уо1.  IV  №№  104—106. 

Отъ  %.  Эри^  изъ  Гринича: 
На11еу'8  Макпейс  СЬаг*  (81*е  сору)  1870. 

Отъ  Общества  искуествъ  и  наукъ  въ  Батавш: 
Н.  С.  МШев,  ВесЬегсЬев  аиг  1е8  шоппахев  дев  икНдёпев  йэ 
ГАгсЫре!  1пс11еп  е1  йе  1а  Р6шп8и1е  МаШе.  Ьа  Науе  1871. 

О.  К,  N^етапп,  В1оет1е21пе  ш(  Ма1е18сЬе  беесЬгШеп ,  (игееЛе 
81;ик.  8  вгауепЬа^е  1871. 

ТцйзсЬгШ;  уоог  1п(118сЬе  ТааЬЬапй-  еп  УоШепкипйе.  Вее!.  Ш 
гвУвпйе  8епе.  Вее1.  I.  АЯег.  1—6  1869—1870.  Ва^ауха-Наве. 
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В^^дга^еп  (о(  с1е  ТааЬ  Ьапй-  еп  УоШепкапде  тап  НедеЛапдзсЬ 

1п<ие.  Оегйе  Уо1ртеек8.  5  Бее!  3  81.;  6  Вее1  I  в1.  ввгауепЬа^е  1871. 

КоШеп  уап  с1еа1ветеепе  еп  ЪезШигз  уег^айеппдеп  уапЬе1;Ва- 

(аухаавсЪ  вепоо1;8Ьар  уап  Еапз^еп  еп  >17е1еп8сЬарреп.  Оее1.'УЫ,  2—4; 

Вев1.  VIII  1—2.  1869—1870.  Ва4аУ1а. 

Отъ  г.  Райта^  1лзь  Лондона: 
Са1а1оеие  о(  8упас  Мапи8спр1;8  4п  1Ъе  ВгШзЬ  Мпзеаш.  Раг!;.  П. 
1871.  ЬопДоп. 

Отъ  членсисорреспондента  Акадети  Эдлунда: 
ВесЬегсЬез  зиг  1а  (огсе  ё1ес!;гото(;псе  Аапз  1е   соп(ас(  (1е8  тё1;аи 
еЬ  вит  1а  тоШйсаиоп  Ае  сеие  Гогсе  раг  1а  сЬа1еиг.   8(оскЬо1т  1871. 
Отъ  %,  А.  Эттингена^  изъ  Дерпта: 
Ме(еого1ов18с11е   ВеоЬасЬШп^еп,  апде81;е1и  ш  Вогра!   1т  ДаЬг. 
1866. 1аЬг8ап8  V.  Вогра*  1871. 

Отъ  I.  Селла^  изъ  Флоренцги: 
КИагюпе  (1е1  (1ер.  8е11а  а11а  Сотппззюпе  йЧпсЫези  сотров1&  Ае 
(1ер.  ВергеМз,  Реггасш!,  МагсЫ,  Моп^е^агга,  8е11а  е  Тепаш»  8и11. 
сопШ^аош  (1е1Г  ш<1и8(па  тшегаг1а  пе1Г  18о1а  (И  8агйевши  1871. 
Отъ  АнтропоАотческаго  Общества  въ  Вмт: 
М1((11е11апдеп  йег  апи1горо1ов1Нс11еп  СезеИзсЬаА;.  I  В<1.  №  13.  ^^{еп 
1871. 

Отъ  Азгятскаю  Общества  въ  Парио/егь; 
^оигпа1  азхайдие,  6  8ёпв,  Т.  XVII,  ^\&  63.  Магз  — Ауп1.  1871. 

Отъ  пребываюгцаю  въ  С.-Петербургп^  Авспупйскаю  Повпреннаю  въ  ди- 

лахъ: 
ВсЬьоасШ/ет,  ПеЪег  сЦе  РЬо8рЬоги-Е1п1авегипвеп  ап  с1еп  Шет  (1е8 
Бше8(;ег  ш  гиззхзсЬ  апй  вз1егге1сЬ18сЬ  Рос1оИеп  ипс1  1п  (1ег  Вико^па 
Т^1еп,  1871. 

Его  же:11еЬег  АазУогкоштеп  ип(1  с11е  ВхШап^;  уоп  РЬо8р110п1еп 
и  йеп  Шегп  дез  Вше81«г  ш  га8813сЬ  РоДоЦеп,  0а1121еп  ипй  йег 
Впкотпа.  ТУ1еп  1871. 

Отъ  редакцш  оюурнала  •ЕеVг^е  А/псагпе»  въ  Алоюиргь: 
Веуие  АМсаше.  XV  аппёе,  №  89.  8ер(;етЪге  1871. 
Отъ  Вадскаго  Общества  есгп^ственныхъ  наукь  еъ  Дозанняь: 
Ви11е1;ш  шепзие!  дез  оЬзегуаМопз  шё<;ёо^о1о8^^ие8  (1е  Ьаиваппе. 
8ер|;ешЬге  1870 — Дат  1871.  Ьаазаппе. 

Отъ  I.  Ньюмана^  г^зъ  Лондона: 
Л  Ж  Nеитит,  Л  д1с1;10пагу  о1  тодега  АгаЫс.  Уо1 1  е!  2.  Ьопдоп  1871. 
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Отъ  %,  Перрей^  г^зъ  Парижа: 

А  Рвггеу,  8аг  1е8  (гетЫетеп1;8  (1е  1егге  е1 1е8  бгириопв  Уо1са- 

шдае8  дапа  ГагсЬхре!  На^^шеп  еп  1868.  Рапа  1870. 

Шо  оюе:  Ко(е  8иг  1е8  (гешЫетеп^з  (1е  1егге  еп  1868,  атес  варри- 

теп<в  роит  кааппёез  ап^ёпеогев  (1е  1843—1867. 

Отъ  редакгпи  оюурнала  •ВШШеса  та^етаИса  иаНапа»  еь  Моденл: 

В1Ы10<;еса  та1:етаиса  ИлИапа,  рег  Р.  КхссагЛ!.  Раас.  3.  Мо<1епа  1871. 

Отъ  МетеороАОшческаго  Об1цества  вь  Лондошь: 

Ргосеесип^в  оШе  Ме1;еого1о81са1  8ос1е1;у.  Уо1  V,  №№  51,  54  е!  55. 

Отъ  Химическаю  Общества  въ  Лондошь: 

ТЬе  ^ои^па1  о(  1Ье  СЬеш1са1  8ос1е1.у.  Аи^иа!— ОесетЬег  1870 

(Уо1.  УШ,  8ег.  2);  ^апиа^у— ^и1у  1871  (Уо1.  IX  8ег.  2). 

Отъ  Еоролевскаю  Общества  еъ  Лондошь:     ^ 

Ргосеейшвз  о?  ШеКоуа!  89С1е1у.  Уо1.  ХУШ.№№119— 122;  Уо1. 

XIX,  ^^^^  123—124. 

РЫ1о8орЬ1са1    Тгапзасиопз  о(  (Ье  Воуа!    8ос1е(;у  (ог  1Ье  уеш 

МВСССЬХХ.  Уо1.  160.  Раг4.  I  е*  П. 

СаШорте  о(  8С1епи&с  рарег8  (1800 — 1863)  Уо1.  IV. 

А8(гопо1шса1  апА  МартеЦса!    ап<1  Ме1еого1о^са1   ОЬвег^аЦопз 

таде  а(  Ше  Воуа!  ОЬвегуа^огу,  бгееп^^кЬ,  ш  (Ье  уеаг  1868.  Ьопёов 

1870. 

Отъ  %.  И.  Вилларсо,  агъ  Парижа: 

ТVоп  УШагсеаи,  КоиуеИе  с1ё(егт1ааиоп  с1е  1а  угахе  Ё^иге  (1е  1а 
Тегге  оа  йе  1а  зигГасе  Ае  шуеаи,  п'  ешдеап!;  раз  ГетрШ  (1е8  шуеЬ 
1етеп(8  ргоргетеп!;  (И^з  [Ех1га1(.  Лез  Сотр^ез  геп(1иез  Лез  Бёапсез  Ле 
ГАса<1ёт1е  с1е8  заепсез  де  Рапз.  1  73.] 

Отл  Нидерландскаго  Министерства  Внутреннихъ  Д1ьлъ: 

Р1ога  Ва1ауа.  Ыугахзопз  216  е1  217. 

Положено  книги  сдать  въ  библютеку  и  за  доставденде  ихъ 
благодарить. 

ЗДСФДАШЕ  3  ДЕКБАРЯ   1871   ГОДА. 

Акад.  е.  6.  Брандтъ  представилъ  полученное  имъ  отъ  пред- 
сЬдатедя  общества  любителей  естествознашя  при  Московсконъ 
университет^^  и.  президента  комитета  по  устройству*  политех- 
нической  выставки  1872  г.  письмо  отъ  18  ноября,  въ  кото- 
ромъ  тайный  сов^^тникъ  Г.  Е.  Щуровскхй,  им'Ья  въ  виду, 
что  для  геологическаго  отд'к^а  выставки  желателенъ  глобусъ 
значительныхъ  разм-Ьровъ,  просить  г.  Брандта  ходатайство- 
вать  о  тоиъ,   не  сочтетъ   ли   Академ1я   возможнымъ   уступ11ть 
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выставке  приЕаддежаицй  ей  большой  гюбусъ.  Къ  этому  г.  Щу- 
Р0ВСК1Й  присовокупидъ,  что,  въ  случа'Ь  соглаая  Акадеши  на  эту 
просьбу,  комитетъ  выставки  желадъ  бы  получать  глобусъ  въ  ап- 
рЬл^  будущаго  года,  и  для  удешеблен1я  его  перевозки  въ  Москву 
по  жел']^зной  дорог]^  доставилъ  бы  требуемое  для  отправлен1я  на 
Петербургской  станд1и  свид^^тельство,  что  глобусъ  назначенъ  для 
выставки.  —  При  этомъ  г.  Президентъ  предложилъ  вопросъ  не 
признаетъ  ли  Академ1Я  умЪстнымъ  удовлетворить  вышеизложенное 
желаше  комитета  выставки.  При  этомъ  овъ  привелъ,  что  хотя 
этотъ,  такъ  называемый,  готорпскШ  глобусъ  сохраняется  въ  Ака- 
ден1и  какъ  бы  памятникъ  временъ  Петра  Великаго,  безсмертнаго 
основателя  Академ1и,  однако  подобнаго  значенхя  онъ  отнюдь   не 
им'Ьетъ,  такъ  какъ  настоящШ  готорпскШ  глобусъ,  во  время  быв- 
шаго  въ  Академ1и  въ  1747  году  пожара,  весь  сгор'Ьлъ,  за  исклю- 
чен1емъ  лишь  жел'Ьзныхъ  круговъ  и  оси,  служившихъ  ему  основою 
и  употребленныхъ  въ  д'Ьло  при  постройк'Ь  подобнаго  же  глобуса 
впосл'6дств1и   времени.  Поэтому  передача  глобуса  въ  Москву  не 
могла  бы   нисколько  подать  поводъ  къ  обвинен1Ю   Академш  въ 
неуважеши  къ  памяти  Петра  Великаго,  а  между  т^^мъ  удовлетво- 
рен1емъ  означенной  просьбы  г.  Щуровскаго  Академ1я  выразила  бы 
сочувств1е  д^Ьлу  предполагаемой  выставки  и  вм'Ьст^^  съ'т^^мъ  вы- 
вгралось  бы  н'Ьсколько  свободнаго  м^Ьста  для  колекщй  Зоологиче- 
сваго  Музея,  крайне  нуждающагося  въ  расширети  своего  пом-Ьще- 
Н1я.  По  обсуясден1и  этого  вопроса,  въ  связи  съ  опред'Ьлешемъ  06- 
щаго    Собран1я,  прежде   состоявшимся    по    этому    предмету    (см. 
зас1^даше   14  января  1866  г.),  приступлено  къ  балотированаю,  при- 
чемъ  большинствомъ  17  голосовъ  противъ  11-ти  положено  озна- 
ченный глобусъ  предоставить  въ  полное  распоряясенхе  комитета 
Московской  политехнической  выставки. 

Акад.  Я.  К.  Гротъ,  отъ  имени  Отд'Ьлешя  русскаго  языка  и 
словесности,  заявилъ,  что  въ  настоящемъ  году  никому  не  присуж- 
дается Ломоносовской  прем1И,  и  вслЪдствге  этого  прем1Я  нын^^шняго 
года  должна  быть,  на  основаши  §  13  Положешя,  отложена  до  кон- 
курса 1873-го  года.  ^ 

Библ10текарь11-гоОтд'Ьлен1ябибл10теки,Акад.  А.  А.  ШиФнеръ 
довелъ  до  св'Ьд'Ьшя  Собран1я',  что  въ  библ10тек^^  Академхи  получены, 
чрезъ  комис1онера  Смитсошанскаго  института,  книгопродавца 
Уаткинса,  43  доставленныхъ  этимъ  учреждешемъ  сочинешй,  из- 
данныхъ  различными  американскими  обществами  и  учеными,  въ 
томъ  чвсл'Ь  четыре  сочинеш^  знаменитаго  палеонтолога  Джемса 

Зав.  и.  А.  Н.,  т.  XX.  21 
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Га1ля,  а  также  сочиневхя  гг.  КоФФина  и  Ч.  Уайта  07Ь11е) 
Кромй  того  отъ  секретаря  С-Ьвероанериканскаго  посольства  при 
Высочайшемъ  Двор'Ь  получено  сочинен1е,  подъ  заглав1емъ:  (Мг- 
си1аг  №  4.  "^У^аг  ВерагШеп!;,  Зиг^еоп  ^епегаГ  з  оШсе.  ^азЫв^^оп 
ВесешЪег  5,  1870.  А  Верог1  оп  Ъаггаскв  ап(1  Ьо8р1Ы8  ^^гИЬ  (1е8спр- 
110П8о(  тИКлгу  ро8(8.  У^азЬт^Юп  1870.  Ви'ЬсгЬ  съ  т^^мъ  г.  Ш0«- 
веръ  представилъ  списокъ  означенныхъ  сочинен1й. — Положено  за 
доставленхе  квигъ  благодарить. 

КонФеренщя  Императорской  Медико-Хирургической  Акаден1Я, 
отношен1еиъ  отъ  1-го  декабря,  благодарить  за  издашя  Акадех)и 
Наукъ,  доставлеяныя  въ  Медико-Хирургическую  Акадеи1ю  согласно 
оиред'Ьлешю  Общаго  Собран1я  отъ  12  ноября  сего  года. 

Доведено  до  св'Ьдйтя  Собран1я,  что  въ  засЬданЕЯхъ  Физико- 
Матеиатическаго  Отд^лешя  ЗО-го  ноября,  Отд-Ьлетя  русскаго  языка 
и  словесности  14-го  октября  и  Историко-Филологическаго  ОтдйЕешя 
23-го  ноября  сего  года,  въ  члены-корреспонденты  Акадеши  избраны 
схЬдующ1Я  лица: 

;1.  По  Физико-Матемтпеекоау  Отд'Ьле|1ю. 

1.  По  разряду  матемаптческихь  наукъ. 
Г.  Демне,  въ  Париже  (по  чистой  математик-Ь). 
Г.  Дарестъ,  въ  Копенгаген'^  (по  астроиои1и). 
Д'Ьйств.  ст.  сов'Ьтникъ  В.  К.  Делленъ,  въПулков'Ь  (погеодезш 
и  математической  геограФ1и). 

Я.  По  разряду  физическихъ  наукъ. 
Сэръ  Чарльсъ  Лайель,  въ  Лондоне. 
Г.  Деклуазо,  въ  Париже. 

3.  По  разряду  бюлогическихъ  наукъ. 
Г.  Шлегель,  въ  Лейден^&. 
Г.  Людвигъ,  въ  Лейпциг'Ь. 

П.  По  ОтдЪле|1ю  руеекаго языкам  ежовеемоетм. 

Бывпий  проФессоръ  Императорскаго  Юевскаго  университета 
М.  А.  Максимовичъ. 

Ш.  По  Нетормко-Фмлодогмчеекоау  От^^лен1ю. 

По  разряду  классической  фнлологш  и  археомми. 

Г.  Мадвигъ,  въ  Копенгаген'^. 

Положено  имена  их-ё  провозгласить  въ  публичномъ  зас^ЬдашI 
Акадеи1И  29'ГО  декабря  и  зат'Ьмъ  препроводить  этнмъ  ученымъ 
дипломы  на  звате  членовъ-кореспондентовъ. 
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На  основанш  §  84  устава  Академ1и,  г.  Президентъ  предложидъ 
къ  избран1ю  въ  иностранные  почетные  члены  Фельдмаршала  гер- 
мансквхъ  войскъ  графа  Мольтке,  который  большинетвомъ  голо- 
совъ  и  избранъ  въ  это  званхе.  —  Положено-  имя  вновь  избраннаго 
почетнаго  члена  провозгласить  въ  торжественноиъ  собрати  Ака- 
демш  29-го  сего  декабря  и  препроводить  къ  нему  дипломъ  на  озна- 
ченное зван1е. 

Сл-Ьдующхя  учреясдешя  благодарятъ  за  доставленныя  имъ  из- 
датя  Академш:  1)  Общество  Физическихъ  и  естественныхъ  наукъ 
въ  Бордо  (отношен1емъ  отъ  16  ноября  н.  ст.  1871  г.),  2)  Амери- 
канское географическое  и  статистическое  Общество  въ  Ныо-Йорк'Ь 
(оть  20  ноября  1871  г.),  3)  Естественно-историческое  Общество 
въ  Бостон*  (отъ  4  марта  1870  и  15  марта  1871  г.),  4)  Лицей  есте- 
ственной исторш  въ  Нью-Йорк*  (отъ  4  мая  и  10  августа  1870  г), 
5)  Конектикутская  Академ1я  искусствъ  и  наукъ  въ  Нью-Гевн* 
(отъ  10  ноября  1870  г.)  и  6)  Американское  ФилосоФСкое  Общество 
въ  ФиладельФ1и  (отъ  20  сентября  1867,  января  и  Февраля  1871г.). 

Цредставлены  собранзю  сл*дующ1я  сочинен1я,  присланный  Ака- 
дем1и  въ  даръ: 

Она  ТЫраграфическаго  Департамента  Морскаю  Митлст^^ства: 
Шестнадцать  картъ   и  шесть  сочинешй,  изданныхъ  Департа- 
хентомъ. 

Отъ  Иммраторскаю  Утщ^итета  св.  Владимира: 
Университетсюя  Изв*ст1я.  Октябрь.  Юевъ.  1871. 

Отъ  Императорскаго  Варьиавскаю  Университета:  % 

Варшавск1я  Университетск1я  Изв*ст1Я.  1871.  №5.  Варшава  1871. 
Годичный   актъ    Императорскаго    Варшавскаго  Университета 
30  августа  1871  г.  Варшава.  1871. 

Отл  члена-кореспондента  Академш  К.  И.  Невоструева: 
Елабужск1я  древности  (особый  оттискъ  изъ  2  выпуска  Ш-го 
тома  Трудовъ  Московскаго  Археологическаго  Общества). 
Отъ  членагкореспондента  Академш  Д.  В.  Полпмова: 
Д.  Пол'Ьновъ,  Историчесшя  св*д*Н1Я  о  Екатерининской  Ком- 
МИСС1И  для  сочинен1Я  проекта  новаго  Уложетя.  Часть  II.  Спб.  1871. 
Отъ  Кгевской  Духовной  Академш: 
Труды  Юевской  Духовное  Академ1и.  Октября.  1871.  Юевъ. 

Отъ  попечителя  Виленскаю  учебнаю  округа : 
АрхеологическШ  сборникъ  документовъ,  относящихся  къ  исто- 
рш С*веро-Западнаго  края.  Томъ  V,  Внльна.  1871. 

21* 
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Перечневая  опись  рукописнаго  отд^^ла  Виденской  Пубдичной 
бибдютеки.  Выпускъ  I.  Ввльна.  1871. 

Отъ  Матицы  Словяцскай: 

Ье1;ор18  МаМсе  81оуеп8кез.  Косп1к  VIII.  Зуагок  II.  8о81аУ11  V. 
РаиНпу-ТбЛ.  Тигс.  8у.  Магйп  1871. 

2ШаЙ1па  йоти  Маисе  81оуеп8кез  гоки  1870—1871. 

УсеИг  па  81оуеп8ки.  8о81ауепу  а  уургасоуапу  кгог  Дйпа  Са^йи, 
ротосои  а  8ро1арб8оЪеп1т  81е&па  2йуо(1п1ка.  Таге.  8у.  МагИп  1871. 

Цк1ас1  а  таО^а.  8ти!;поЬга  у  рхаИсЬ  (1е]осЬ.  0(1  Бапа  2аЪ.  Ьаи. 
сека.  Тоге.  8у.  МагЦп  1871. 

Отъ  Еомист  Галш^ко-русскаю  Народнаю  Дома  вь  Львоегь: 
Сорокъ  два  сочинешя,  изданный  Гадицко-русскою  Матицею  въ 
Львов'Ь. 

Отъ  редакцги  Дондонскаю  журнала  аКаЫгеп: 
На1иге.  Уо1.  V,  №№  107-109. 

Отъ  А,  Кащрфажа^  изъ  Парижа: 
А.  йе  0иа1;ге(аее8,  Ьа  гасе  рги881еппе.  Рап8.  1871. 

Отъ  О.  Бетхера: 
17еЪег  (1еп  Мег^е!  уот  (ток^^е  111  8ас1а(г1ка  инс1  веше  РоБзШеп 
(отд.  оттискъ  изъ  XI  т.  ВепсЫ.  с1е8  ОвепЪасЬег  Уеге1118  !йг  Ка(11г- 
кип(1е). 

Отъ  Энтомологическаго  Общества  во  Флоренцги: 
^  ВиНеШпо  ^е11а  8ос1е1&  еп1юто1од1са  1Ш1апа.  Апш  I,  II,  III  Тп- 
те8*п  I  е  II.  Г1геп2е  1869—1871.  ^ 

Отъ  князя  Б.  Бонкомпаньи^  г^зъ  Рима: 
ВоИеИпо  с11  ЫЬЦодгайа  е  (11  81опа  деИе  8С1еп2е  та(е1паисЬе  е 
й81сЬе.  Т.  IV.  (Ищпо  1871.  Кота  1871. 

Отъ  Антрополотческаго  Общества  въ  Впмгь: 
МтЬеНипееп  йег  ан1;Ьгоро1о818сЬеп  (}е8е118сЬаа  1П  \^1еп.  1  Ы. 
№  14.  1871. 

Отъ  Естественно-испюрическаю  и  медигщнскаго  Общества  въ  Гей- 

дельберт: 
УегЬапйипдеп  йез  па*игЫ81;оп8сЬ-теЙ1Ст18сЬеп  Уеге1П8  гиНе!- 
ае1Ьег8.  Вд.  V.  1868  Ос*оЬег— 1871  АивизЬ  Не1ае1Ьег8.  1871. 
Отъ  Ботаническаю  Общества  въ  Париоюгь: 
ВиИейп  йе  1а  8ос1ё<;ё  Ьо1ашдие.йе  Ггапсе.  Т.  XVII.  1870.  Раг1^ 
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Оть  Королевской  Академги  наукъ,  словесности  и  художестеъ  въ  Брюс- 

семь: 
Ви11е1;ш  'с1е  ГАсас1ёт1е  гоуа1е  с1е8  зсхепсез,  с1ез  1еигез  е(  с1е8 
Ъеаих-а118  с1е  ВеIв^^ие.  43-тв  аппёе.  2  8ёпе,  1.  32.  №№  9  е(  10 
ВгихеИез.  1871. 

Отъ  Италгянскаю  Геологическаю  Комитета: 
ВоИеНпо  с1е1  Сот1(а1:о  геа1е  еео1од1Со  й1(а11а.  1871.  №№  9,  10. 

Отъ  Квролевсхой  Академги  Наукъ  въ  Туришь: 

Мешогхе  ре11а  Веа1е^Ассайет1а  с[е11е  заепге  с!!  Топпо.  8епа  II. 
Т  XXV,  XXVI.  Топпо.  1871. 

Во11е4апо  те(еого1о§1СО  ес1  аз^гопотхсо  с[е1  Ке^хо  088егуа1опо 
(1е1Г  ПшуегзНА  Й!  Тогшо.  Аппо  V.  1871. 

А11а11(е  сИ  саг(е  се1е81д  соп^епепМ  1е  634  з1е11е  рппс1раи  У181, 
ЪШ  а11а  1аШас11пе  Ъогеа1е  с!!  45®,  рго1еиа(а  8(егео8га&сатеп1;е  <и  с1ие  ш 
с1ае  оге  зИегаИ  со1  (цгсоИ  е  рагаИеН  сЦ  с1ес11паг10пе  с!!  10  111 10  дга- 
(И,  е  саШо^о  с1е11е  розхгюп!  шедхе  сИ  с1е1;1;е  81;е11е  рег  Гаппо  1880. 

АШ  де11а  Веа1е  Ассас1ет1а  деИе  зсхепге  (И  Топпо.  Vо1.  VI,  1—7. 
КоуетЬге.  1870— ЬикНо  1871.  Тогшо.  1871. 

О^пъ  Общества  Наукъ  во  Флоренщи: 
Мешопе  деИа  8ос1е1;&  ИаНапа  с1е11е  заепге.  Зепе  III.  Т.  I.  раг1е  II 
Пгеме.  1868. 

Отъ  редакцги  Парижскаго  оюурнала:  <.^^оита^  ашОдиеп : 
^ои^па^  азЕайдие.  VI.  86пе,  1;.  XVI  Л&  61;  1.  XVII  Л&  64. 

Отъ  Астрономической  Обсерваторги  въ  Оксфордкь: 
ВезиНз  о1  аз^гопописа!  апс!  те(еого1ое1са1  оЪзегуаНопз,  тас1е  аЪ 
1ЬеКайсИЯе  ОЬ8егуа<;огу  ш  Леуеаг.  1868.  Vо1.  XXVIII.  Ох^огй.  1871 

Отъ  астрономической  Обсерваторги  въ  Прагп: 
Ме1еого1ор8сЬе  ипЛ  1па8пе118сЬе  ВеоЬасМипвеп  дег  К.  К.  81;вгп- 
дуа11е   2п  Ргад.   ^аЬ^8а^в  31,  ишГаззепс!    (Не  ВеоЪасЬ^ип^еп  с1е8 
1аЬге8  1870.  Рга?,  1871. 
Отъ  Коннектикутской  Академги  г^кусс9}гвъ  и  наукъ  въ  Нью-Гевнгь: 
Тгапзасйопз  о^  1Ье  СоппесИси*  Асайету  оГ  Аг18  апй  8с1епсев 
Уо1. 1.  Р.  2. 

Отъ  Общества  естественной  иопорги  въ  Брстонп: 
Мето1Г8  оГ  Ше  Во81оп  8ос1е1у  оГ  Nа^ш'а1  Н181огу.  Vо1.  П.  Р  I. 
РгосееШпвв  о?  Ше  Во81;оп  8ос1е1у  оГ  Nа^и^а1  Н18(;огу.  Vо1.  XII, 
18;  Vо1.  ХШ  1-23. 
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Аеа8812,  Ай(1ге88  о(  НигаЬоМ  Сеп(епша1. 
Верог!  ои  1Ье  1пуе]:1еЪга1а  оГ  Ма88асЬи§е1(8. 
^   Положено  означенный  сочинешя  сд^ть  въ  библ10те*ку  и  за  до- 
ставлен1е  ихъ  благодарить. 

ЗАСФДАНХЁ   7  ЯНВАРЯ   1872  ГОДА. 

Доложено,  что  со  времени  посл'Ьдняго  зас^Ьдан^я  Обп^аго  Собра- 
н1я  окончена  печаташемъ  и  выпущена  въ  св'Ьтъ  книжка  I  тона  ХХ-го 
Записокъ  Академш. 

Доложенъ  списокъ  сочинен1й,  доставленныхъ  къ  I  января  сего 
года  на  XVI  соискан1е  наградъ  графа  Уварова.  Всего  получено 
18  сочинешй.  Для  разсII0тр^&н^я  сочинен1й  и  для  постановлен1я  о 
нихъ  приговора,  назначены  балотировкою,  на  оенован1и  §§  11  а 
12  положен1я  объ  уваровскихъ  наградахъ,  дв^^  комисш,  подъ 
предсЬдательствомъ  Непрем']^ннаго  Секретаря,  каждая  изъ  семи 
членовъ;  а  именно: 

Историческая  коммнсе1я,  изъ  гг.  Академиковъ:  П.  П.  Пекар- 
скагр  (29  голосовъ),  А.  А.  Куника  (27  гол.),  А.  в.  Бычкова 
(24  гол.),  И.  И.  Срезневскаго  (23  гол.),  Я.  К.  Грота  (20  гох), 
В.В.  Вельяминова-Зёрнова  (18Г0Л.),  А. В.  Никитенко(16го1.); 
кром'Ё  ТОГО,  для  зам']Бны,  въ  случа'1^  отсутств1я,  кого-либо  изъ 
членовъ  этой  коммиссш,  кандидатами  назначены :  М.  И.  Броссе 
(13  гол.)  и  А.  А.  ШиФнеръ  (И  гол.). 

Драматическая  коммнсс1я,  изъ  гг.  Академиковъ:  А.  В.  Никн- 
тонко  (2»  гол.),  Я. К.  Грота  (27  гол.),  П.П.Пекарскаго  (23 год.) 
А.  е.  Бычкова  (22  гол.),  И.  И.  Срезневскаго  (18  гол.),  В.  В. 
Ведьяминова-Зернова  (13  гол.),  В.  П.  Безобразова  (13  гол.). 
Для  зам-Ьны,  въ  случа^Ь  отсутств1я,  кого-либо  изъ  членовъ  сеп 
коммиссш,  назначены:  Н.  И.  Кокшаровъ  (9  гол.)  и  М.И.Броссе(7  г.). 

При  этомъ  Непрем^Бнный  Секретарь  представилъ  отъ  имени 
А.  Антонова  и:)данное  имъ  сочинеше,  подъ  заглав1емъ:  О  возмож- 
ности введенгя  вь  Россги  системы  общаю  подоходнаю  налога.  Соб. 
1871  г.,  и  сообщилъ,  что  авторъ  проситъ  о  допущети  этого 
сочинешя  къ  соискан1ю  уваровскихъ  наградъ  за  историческ1е  тру- 
ды. Собранхе,  1иа^я  въ  виду,  что  означенное  сочинете  не  есть 
историческое,  признало,  что  оно  не  можетъ  быть  включено  въ 
списокъ  конкурсныхъ  произведенШ. 

Фельдмаршалъ  германскихъ  войскъ  граФъ  Мольтке,  письмомъ 
изъ  Берлина  отъ  24  декабря  н.  ст.  1871  г.,  благодарить  за  избран1е 
его  въ  почетные  члены  Академ1и . 
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Директоръ  библ1отеки  1енскаго  университета  д-ръ  А.  Кдетте, 
письмомъ  изъ  1ены  отъ  26  декабря  н.  ст.  1871  г.,  благодарить  за 
издан1я  Академ1и,  доставденныя  въ  эту  бябд1отеку,  согласно  опре- 
д'Ьденш  Собран1я  отъ  7  мая  1871  г. 

Читано  письмо  магистра  А.  Н.  Пыпина  на  имя  г.  Президента 
отъ  15  декабря  1871  г.,  въ  которомъ  онъ  просить  принять  выра- 
жеше  его  благодарности  членамь  Академ1и  за  честь,  оказанную 
ему  Академ1ею  избранхемь  его  въ  Адъюнкты,  но  вм^^сгЬ  с1>  т'бмъ 
заявляетъ,  что,  считая  себя  весьма  польщеннымь  этою  оц'&нкою 
его  трудовь,  онъ,  по  изменившимся  своимъ  обстоятельствамъ ,  къ 
сожахЁшю  своему,  не  можетъ  принять  это  избран1е. 

Сл'Ьдующ1я  лица  и  учреждешя  благодарить  за  доставленныя 
имъ  издан1я  Академш:  1)  г.  Министръ  Народнаго  Просв'Ьщешя 
(отношешемъ  отъ  4  декабря  1871  г.  за  №  11,858),  2)  г.  Товарищъ 
Министра  Народнаго  Просв^щеши  (отнош.  отъ  15  декабря  1871  г. 
за  №  12,195),  3)  Сов-бть  Горнаго  Института  (отнош.  отъ  30  ноября 
я  29  декабря  1871  г.  за  №№  1,363,  1,364  и  1,510),  4)  Академ1я 
Наукъ  въ  Мюнхене  (отн.  отъ  1  сентября  н.  ст.  1871  г.),  4)  Лин- 
неевское  Общество  въ  Лондоне  (отн.  отъ  7  сентября  н.ют.  1871  г.), 
6)  Общество  естествоиспытателей  въ  Цюрихе  (отн.  отъ  18  августа 
н.  ст.  1871  г.),  7)  Общество  естественной  истор1И  въ  Берн*  (отн. 
отъ  ноября  1870  г.),  8)  Общество  соединенныхъ  естественныхъ 
наукъ  въ  Берн'Ь  (отн.  отъ  ноября  1870  г.),  9)  Географическое  и 
статистическое  общество  въ  ФранкФурт'Ь  на  М.  (отн.  отъ  1  1юля 
н.  ст.  1871  г.),  10)  Медицинско-естественно  историческое  общество 
въ  1ен*  (отн.  отъ  8  сентября  н.  ст.  1871  г.). 

Представлены  Собран1ю  сд'Ёдующ1я  сочинен1Я,  присланный 
Акадеи1и  въ  даръ: 

Отъ  Императарскаго  С.-Петербургскаго  Ботаническаго  Сада: 
Труды  Императорскаго  Ботаническаго  Сада.  Т.  I,  выпускъ  1. 
Спб.  1871. 

Отъ  Министерства  Императорскаго  Двора: 
Царскосельск1й  Арсеналь,  или  собрате  оруж1я,  принадлежащаго 
Государю  Императору:  Посл-Ьдше  5  выпусковъ.  Спб.  1870 — 1871. 
Оть  Управленгя  Типографги  Втораю   Отдгьленгя  Собственной  Его 
Императорскаго  Величества  Канцелярт: 
Продолжеше  Свода  Законовь,  изданное  въ  1871  г.  (2  экземпляра) 
Отъ  Общества  испытателей  природы  при  Императорскомъ  Харьков- 
скомг  Униву>ситепт. 
Протоколы  Общества  за  первое  полугодге  1871  года. 
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Оть  Демидовскаго  Юридическаю  Лицея: 
Временникъ.  Книга  1.  Ярославль  1872. 

Отъ  Казанской  Духовной  Академш: 
Изв'Ьсгпя  по  Казанской  Бпарх1И  №^^  21  и  22  1871  г.  Православ- 
ный СобесЬдникъ.  Октябрь  1871  г. 

Отъ  Харьковскаго  Университета: 
Протоколы  засЪдатй  Сов'&та  Университета  и  приложешякъ 
нимъ  1871  года  №№  1  и  2. 

Отъ  Русскаю  Техническаго  Общества: 
Записки  Русскаго  Техническаго  Общества  и  Сводъ  привилепй, 
издаваемыхъ  по  Департаменту  Торговли  и  МануФактуръ.  Годъ  5. 
Выпуски  3  и  4.  1871. 

Отъ  Л.,  Морица  изъ  Тифлиса. 
Алфавитный  указатель  главныхъ  городовъ  и  селешй,  показан- 
ныхъ  на  картахъ  Кавказскаго  края,  Тифлисъ  1871  г. 
Оть  Варишвскаю  Университета. 
Варшавсшя  университетсшя  извЪст1я  1871  г.  №  6  Варшава  1871  г 

Отъ  Шевскаго  Отдгьленья  Русскаго  Техническаю  Общества. 
Записки  Шевскаго  Отдйлен1я  Русскаго  Техническаго  Общества 
по  сельской  промышленности.  Т.  I.  Выпуски  3  и  4.  Шевъ  1871  г. 
Оть  Кгевскаю  Университета. 
Университетск1Я  изв'Ьст1я.  Ноябрь  №  11.  Шевъ  1871  г. 
Отъ  Кгевской  Духовной  Академги. 
Труды  Кхевской  Духовной  Академ1и  Ноябрь  1871.  Кхевъ.  Руко- 
водство для  сельскихъ  пастырей  №  52.  Декаб.  2—1871  г. 

Отъ  г.  Смельянова. 
А.  Смельяновъ,  Естественная  исторья  (о  птицахъ.  Выпускъ  2. 
Вятка,  1871. 

Отъ  члена-кореспондетпа  Ю.  Данишича. 
Вашйс,  Оз.,  Ро81оУ1се-  II  2а8геЬи  1871. 

Отъ  Югославянской  Академги  въ  Загреба. 
Вяй  ^и^081аVеп8ке  Дка(1ет1)е  гнапозИ  1  итг|е1по811.  Кп.  XVII. 
II  2аегеЬи  1871. 

Отъ  Сибирскаю  Отдгма  Императорскаю  Русскаю  Географичеект 

Общества. 
Изв'Ьст1я  Сибирскаго  Отд-Ьла  Императорскаго  Русскаго  Геогра- 
Фическаго  Общества.  Т.  П  №  4.  Иркутскъ  1872. 
Отъ  г.  Пардуччщ  изъ  Рима: 
Е.  Хагйисс!,  Могпо  ад  ипа  1гас[и210пе  1|;а11апа  Лиа  пе1  аесо\о 
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Леаюодоаг^о  (1е1  (гаиа1о  й'о^иса  д'АШагеп,  1па(ета1;1С0  с1е1  8есо1о 
ип(1ес1то  6(1  ас1  аНп  1ауоп  й!  дпе81о  8С1еп21а1о.  Кота  1871. 
Отъ  князя  Вонкомпаньщ  въ  Рамп»: 
М.  Ь.  еЬ.  А.  М.  8ёс1111о(;  1е8  ргоГеззеигз  йе  та^Ьёта^диез  е(  с1е 
рЬу§^^^е  дёпёга1е  аа  соПё^е  (1е  Ргапсе.  Коше  1869. 

Гг1ё(11е1П,  6.  Ве  Негоп18  диае  Гегип(иг  йебпШопШиз.  Кошю  187 1 
Сиг12е,  М.,  8иг  ГогЛойгарЬе  йи  пот  е!;  1а  ра1пе  йе  ^^11610 
(У11еШоп).  Коте  1871. 

ВаИеИпо  (И  ЫЪИо^габа  е  хИ  81;ог1а  с1е11е  зсхепге  та1ета11сЬе  е 
Й81сЬе.  Т.  IV.  ЬидИо  1871.  Кота  1871. 

Отъ  Редакцги  Жондонскаго  оюурнала^  N01^6: 
Nа^и^е.  №^^  110,  111,  114,  115.  Уо1.  5. 

Отъ  Общества  Финской  Флоры  и  Фавны: 
8а118каре1з  рго  Раипа  е1Г1огаРепп1са  {пгаипш^осЬ  уегкзатЬеЪ 
!Гг1п  с1о5з  зйЙеие  йеп  1  N07. 1821.  Ш1  Де  1  N07. 1871.  Не1зш5Гог8  1871 
ХоЫзег  иг  8а118каре1з  рго  Раипа  еЬ  Р1ога  Репп1са  РбгЬапсШпдаг. 
Ше  НаГ1;е^.  НеЫп^Гогз  1871. 

Отъ  Геологическаю  Общества  въ  Лондонп: 
ТЬе  диагЧейу  1оигпа1  оГ  Ле  беоЬдгса!   8ос1е1у.  Уо1.  XXVII, 
раг(..  4.  №  108. 

Отъ  Геаграфическаго  Общества  въ  Впнгь\ 
В1е  Ро1аг-БхреШНоп  уоп  А.  \УеургесЫ;  е1 1.Рауег  1т  1аЬге  1871. 
ТУ1еп  1872. 

Отъ  Папской  Линыейской  Академт  въ  Римп: 
МП  йеП'Ассайетха  Ропййсгайе'пиоугЬшсе!.  АппоХХ1У,8е88.У1 
йе1  13  акозко  1871.  Кота  1871. 

Отъ  Французскаго  Правительства: 
Е.  Кепап,    М188юп  Дё  РЬёпше.    Тех!;е  Нуг.    2—4.;  Р1апсЬе8, 
Иуг.  2-6.  Рапе  МСССЬХУ-МСССЫХ. 

Отъ  Азгятскаю  Общества  въ  Парижпы 
^ои^па1  А81айдие.  VI  зёпе.  I.  XVIII,  №  65.  ^и^11е^  1871. 

Отъ  Линнеевскаю  Общества  въ  Бордо: 
Ас1;е8  йе  1а  8ос1ё1;ё  Ыппёеппе  йе  Вогйеаих.  Т.  XXVII.  Тго131ёте 
9^пе,  I  VII.  Ргет1ёге  рагИе  1870. 

Отъ  г.  Бертена^  изъ  Шербурм: 
Е.  Б  е  г  (;  1  п,  Сотр1ётеп1  а  Рё1ис1е  зиг  1а  Ьои1е  е1;  1в  гопИз.  СЬегЪоигв 

Отъ  Общества  естественныосъ  наукъ  въ  Шербургп: 
Мёто1ге8  йе  1а  8ос1ё1ё  йез  здхепсбз  па1;иге11ез  йе  СЬегЬоигд. 
Тоте  XII  (Веихгёте  8ёг1е  1.  II),  Тоте  XV  (Беих1ёте  зёпе  I.  V) 
Рап8-СЬегЬоиг8  1866,  1870. 
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Отъ  Французскаю  Ботаническаю  Общества: 
ВиИейп  йе  1а  8ос1б1б  Ьо1ап1дие  йе  Ргапсе.  Т.  XVIII,  №  1.  Рап81871. 

Отъ  Академш  наукъ^  словесности  и  искусствъ  въ  Ерюсселгь: 
Ви11е1ш  (1е  ГАса(1ёт1е  гоуа1е  с1е8  8с1епсе8,  дез  1е(1ге8  е1  (1е& 
Ъеаих  аг18  (1е  Ве1д^^ие.  4  аппёе,  2  зёпе,  1оте  32,  Лг  1 1.  ВгихеИез  1871. 
Отъ  Астрономическаю  Общества  въ  Жейпцтчь: 
У1ег1еЦаЬг88сЬгШ  йег  А81гопот18сЬеп  СебеПзсЬаЙ.  VI  ЛаЬг^аве 
4  Ней.  Ье1р218  1871.  ^ 

Отъ  АкадемЫ  Наукъ  въ  Берлимь: 
Мопа18ЬепсЬ1  Лег  К.  Ргеи88.  Акас1ет1е  дег  ДУ188еп8сЬайеБ  ги 
ВегИп.  8ер1етЬег  е1  Ос1оЬег  1871.  Вег1ш  1871. 

Отъ  Общества  естественныхъ  наукъ  въ  Бернгь: 
Ме1иЫ1ипёеп  (1ег  паШгГогзсЬепдеп  безеПзсЬаЙ  1П  Вегп  аи§  (1ет 
^аЬ^е  1870.  №  711—744.  Вегп  1871. 

Отъ  Общества  земледгьлгя^  естествознангя  и  землевгьдпнгя  въ  Брюнт: 
ОевсЫсЬ^е  (1ег  К.  К.  т&Ьг.-8сЫе$.  безеИзсЬаЙ  гиг  Ве^огёегиог 
(1е  АскегЪаиез,  (1ег  Ка1иг-  ип(1  Ьап(1е8кип(1е,  Вгйпп  1870. 
Отъ  Всеобщаю  Швейцарскаю   Общества   естественныхъ   наукъ  9г 

Цщтхгь: 
Шне  ВепкбсЬпЙеп  дег  аПдетехпеп  ВсЬ^ехгепзсЬеп  СезеИзсЬаЛ 
йг  (11е  еезатт^еп  Ка1ипУ188еп8сЬаЙеп.  Вап(1.  24.  ХиткЬ  1871. 
Отъ  Медицинскаю  Общества  въ  Франкфурта  на  М. 
^аЬ^е8Ьег^сЬ^  иЬег  сИе  Vе^?га1^ип8  с1е8  МеЙ121па11^е8еп5  и  §,  V. 
Мг  йаз  ^аЬ^  1868—1869.  ГгапкГиг1  а.  М.  1871. 
С1У118(ап(1т1иЬе11ипееп  №г  йаз  ^аЬ^  1870. 
Положено  книги  сдать  въ  библ1отеку  и  за  доставлеи1е  ихъ  б^а- 
годарить. 

ЗАСВДАШЕ  4  ФЕВРАЛЯ   1872  ГОДА. 

Доведено  до  св4д'Ьн1я  Собрав1я,  что  составлеше  р'Ьчей  для 
прочтен1я  въ  торжественномъ  засЬданхи  Акаденхи,  им'Ьющемъ  быть 
30  мая  сего  года  по  случаю  празднован1Я  200-л'ЬтнеЁ  годовщины 
рождешя  Императора  Петра  Великаго,  приняли  на  себя:  по  Физн- 
ко-Математическому  Отд*лешю — Акад.  О.  В.  Струве,  по  Отд^Ьде- 
шю  русскаго  языка  и  словесности— Акад.  Я.  К.  Гротъ  и  по  Исто- 
рико-филологическому Отд'Ьленш— Непрем-Ьиный  Секретарь  Акад. 
К.  С.  Веселовск1й. 

Читана  выписка  изъ  протокола  зас'Ьдан1я  Отд']^лен1я  русскаго 
языка  и  словесности  отъ  30  января  1872  г.  ст.  II,  которою  Отд*- 
леше  представляетъ  на  усмотр^нхе  Общаго  СобранЫ  просьбу  про- 
Фесора  Московскаго  университета  Н.  С.  Тихонравова  о  высьи- 
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к^  въ  Москву,  для  его  занятМ,  хранящейся  въ  бпблютекЬ  Акаде- 
И1И  рукопвси  прошедшаго  стол'Ь'пя,  содержащей  въ  себ'Ё  трагед1Ю 
«Навуходоносоръ».  —  Положено  послать  эту  рукопись  въ  Москов- 
ски университетъ,  съ  просьбою  предоставить  г.  Тпхонравову 
пользоваться  ею  въ  библ10тек'Ь  университета,  въ  продолженхедвухм^^- 
сячнаго  срока,  по  истечен1и  котораго  возвратить  рукопись  въ  Ака- 
дем1ю. 

Акад.  А.  А.  ШиФнеръ  довелъ  до  св^^д'Ьн^я  Собран1я  сообщен- 
ную ему  секретаремъ  посольства  С'Ьверо-американскнхъ  Соединен- 
ныхъ  Штатовъ при  Императорскомъ  Двор^Б  Е.  Скайлеромъ  прось- 
бу трехъ  С'Ьверо-американскихъ  ученыхъ  учреждешй  о  пополненхи 
ихъ  бйблютекъ  11здан1ями  Академ1и,  а  именно:  1)  университета  въ 
Итлкк  (СогпеИ  ПпхуегвНу;  Паса,  Не^-1огк),  2)  колейп  Йаля  (^а1е 
СоПе^е;  Nе1V  На^еп,  СоппесЦси!)  и  3)  Гарвардскаго  университета 
(Нагтагд  Пшуегзиу;  СатЬпд^е-МавзасЬизеЙ).  —  Положено  эту 
просьбу  исполнить.  , 

Читаны  выписки  изъ  протоколовъ  засЬданхй  Отд'Ьлен1Я  рус- 
скаго  языка  и  словесности  отъ  7  января  ст.  П,  и  27  января  ст.  П, 
9  томъ,  что  ОтдЪлеше  единогласно  избрало  профессора  Московскаго 
университета  С.  М.  Соловьева  въ  ординарные  Академики.  При 
этоиъ  читана  записка  объ  ученыхъ  заслугахъ  кандидата,  составлен- 
ная А.  е.  Бычковымъ.  —  Положено:  балотироваше  г.  Соловьева 
въ  ординарные  Академики,  на  основанш  §§  6,  7  и  8  Положетя  о 
порядк'Ь  избран1Я  въ  действительные  члены  Академги,  произвести 
въ  будущемъ  за€^Ьдан^и  Общаго  Собран1Я,  3  марта  сего  года. 

Непреи'Ьнный  Секретарь  обратился  къ  членамъ  Собрашя  съ 
сл'Ьдующимъ  заявлен1емъ: 

«Я  долженъ  исполнить  тяжелую  обязанность  и  обратить  вни- 
ман1е  Ваше  на  публичное  обвинен1е ,  которому  подверглась  Ака- 
дем1я  со  стороны  одного  изъ  ея  д'Ьйствительныхъ  членовъ.  Въ  №  3 
журнала  газеты  «Гражданинъ»  (1872  г.)  напечатано  объ  исторпче- 
скихътрудахъ  г.  Костомарова  разсуждеше,  въкоторомъ  авторъ, 
упоминая  между  прочимъ  и  о  статыЬ  его  О  Куликовской  битагь^  заи'б- 
чаетъ,  что  эта  статья  напечатана  въ  Календаре  (1864  г.)  къ  стыду 
Ахадем1ц,  и  что  ему  изв'Ьстно,  какгя  козни  употреблены  были,  чтобы 
внести  эту  статью  въ  календарь,  впрочемь  безъ  всякою  участгя  г. 
Костомарова,  который  здгьсь  ни  душою  ни  т^ьломь  не  быль  вино- 
вать.  Статья,  въ  которой  читаемъ  эти  слова,  подписана  М.  П.  По- 
годинымъ,  Д'Ьйствительнымъ  членомъ  нашей  Академ1И. 

«Очевидно,  что  Академ1я  не  можетъ  оставить  безъ  вниманЫ 
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это  обвинеше,  такъ  какъ  оно  сд'Ьдано  публично  аисателехъ, 
который  занимаетъ  зам']Бтное  мЪсто  въ  ученомъ  св'ЬгЬ  и  сахъ 
принадлежнтъ  къ  составу  Акадеихи.  Акадешя  должна  быть  по- 
ставлена въ  возможность  подробно  разобрать  это  Д'Ьло,  съ  тЬжъ, 
чтобы  или  публично  опровергнуть  обвииенхе,  если  оно  окажется 
несправедливымъ,  или  же  обличить  и  съ  своей  стороны  виновни* 
ковъ  означенныхъ  козней,  если  г.  Погоди  нъ  докажетъ,  что  слова 
его  основаны  на  положительныхъ  данныхъ.  Трудно  думать,  чтобы 
Академикъ  Погодинъ,  конечно  дорожапцй  честью  учреждешя, 
къ  которому  онъ  принадлежнтъ,  р']Бшился  бросить  публично  грязью 
клеветы  въ  это  учрежденхе  и  взвести  на  него  обвинеше,  не  ин^ 
на  то  несомн'бнныхъ  и  положительныхъ  Фактовъ.  Знать  эти  Факты 
совершенно  необходимо  и  для  самой  Академ1и. 

аВсл'Ёдств1е  этого  им']^ю  честь  предложить  КонФеренщи  упод- 
номочить  меня  обратиться  къ  г.  Погодину  ОФищально  съ  прось- 
бою сообщить  мн^^,  для  доклада  Академ1и,  как1я  именно  изв^^вы 
ему  1Ё)зни,  о  которыхъ  онъ  говоритъ  въ  означенной  стать*]^  своей, 
л  как1Я  иьЛетъ  онъ  доказательства  на  то,  что  он'Ь  д'Ьйствительно 
были  употреблены  въ  сказанномъ  случа*]^». 

По  выслушан1и  этого  заявленхя,  Общее  Собранге  одобрило  вы- 
шеизложенное предложеше. 

Сл'Ьдуюп;1я  учреждешя  благодарить  за  доставленный  имъ  из- 
дан1я  Академ1и:  1)  Королевская  Академ1я  Наукъ  въ  Лисабоя^ 
(отн.  отъ  20  января-  н.  ст.),  2)  Парижское  Бюро  Долготъ  (отн.  огь 
9  января  н.  ст.),  3)  Страсбургская  университетская  Бвбл10тека 
(отн.  отъ  16  января  и.  ст.  за  №  265),  и  4)  Общество  Физическнхъ 
и  естественныхъ  наукъ  въ  Бордо  (отн.  отъ  11  января  н.ст.  1872  г.). 

Представлены  Собранхю  сл'Ьдующ1Я  сочинен1я,  присланныя  Ака- 
демш  въ  даръ: 

Отъ  Кгевской  Духовной  Академш: 

Труды  Шевской  Духовной  Академ1и.  1871,  декабрь. 

Руководство  для  сельскихъ  пастырей.  1870  годъ  №Л&  40 — 52, 
1871  годъ  №Х-  1—39  и  1872  годъ  №  3. 

Отъ  Императорскаго  Университета  Св.  Владимуж 

Уяиверсптетсшя  изв*ст1Я.  Декабрь,  №  12.  Шевъ.  1871. 

Отъ  Императорскаго  Казанскаго  Университета: 

Изв'Ьст1я  и  ученый  записки  Казанскаго  Университета.  Вы- 
пускъ  I.  Казань.  1871. 
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Оть  Императсрскаго  Повороссгйскаго  Университета: 
Записки  НовороссШскаго  Университета.  Годъ4-й,т.  VII,  Одесса. 
1871. 

Отъ  Виленской  КомиЫи  для. разбора  дреенихъ  актовъ: 
Акты,  издаваемые  Виденскою  Археографическою   Коммисхею. 
Томы  II,  Ш  и  V.  Видьна.  1867,  1870  и  1871. 

Ордннащя  кородевскихъ  оущъ  въ  л^сничествакъ  бывшаго  Ве- 
1икаго  Княжества  Литовскаго.  Видьна.  1871. 

АрхеограФическШ  Календарь  на  дв'Ь  тысячи  Лть,  составлен- 
ный Н.  Горбачевскимъ.  Вильна.  1872. 

Отъ  Кавкагскаго  Отдгма  Имп^аторскаю  Русскаю  Географическаю 

Общества: 
Изв'Ьстгя  Кавказскаго  Отд'&ла  Императорскаго  Рускаго  Геогра- 
Фическаго  Общества.  1872  годъ.  Выпускъ  I. 

Отъ  Департамента  Таможенныхъ  Сборовъ: 
Обзоръ  вн'&шней  торговли  Росс1В  за  1870  годъ.  Часть  I.  Спб. 
1871. 

Оть  Канцелярги  Оберъ^рокурора  Св.  Синода: 
Извлечен1е  изъ  всеоодданн^^йшаго  отчета  по  в'Ьдомству  Право- 
славнаго  испоБ']Ьдашя  за  1870  годъ.  Спб. 

Оть  членогкореспондента  С.  Ж  Соловьева: 
С.  Соловьевъ,  Истор1яРоссш  съ  древн'Ьйшихъ  временъ,  Томъ 
ХХГ,  Москва.  1871. 

Оть  М.  Воронина: 
М.  Воронинъ,   Изсл'Ёдован1я  надъ  развитхемъ  ржавчиннаго 
грибка  Рисс1ша  НеИап№1,  причиняющаго  бол'Ьзнь  подсолнечника. 
Спб.  1871. 

Оть  гг.  Рейбница  и  Ратена: 
Р.  V.  Ке1Ьп112  ипй  Ка^Ьеп.  ^Уогке  ешез  Р8усЬо1о8еп  гиг  Ве- 
геидиве  уоп  дег  ^УаЬгЬеН.  Ье\^гщ.  1872. 

Отъ.редакщи  Лондонскаго  журнала  ^^Nа^и^е>у. 
Ка1иге.  Уо1.  V  №Л&  1 1 6—  1 1 9. 

Оть  Французского  Ботаническаго  Общества: 
ВиИейп  ае  1а  8ос1ё16  Ьо^ап^^ие  бе  Ггапсё.  Т.  XVII.  1870.  Ке- 
тие  Ь^Ы^08гарЬ^^ие.  В. 

Оть  Италгянскаю  Геологическаго  Комитета: 
Кеа1е  Сот11а1;о  8ео1ое1со  й'ИаНа.  ВоИеИпо  №№  11  е  12.  Коует- 
Ьге  е  ВюетЬге.  1871. 

Отъ  Медицинскаю  Общества  вь  Константинополгь: 
ОагеИе  юё(11са1е  й'Опеп*.  1871^  №№  10  е!  11. 
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Омъ  Обилеетва  естеатенныхъ  наукъ  въ  Невшателт 
Ви11е1лп  (1е  1а  8ос1ё(ё  йе§  заепсез  па1иге11е8  с1е  NеисЬа(е1.  Т.  IX. 
1  СаЫег.  КеисЬа1е1.  1871. 

Отъ  Французскаю  Инспштута: 

Мёто1г^8  с[е  ГАса(1ёт1е  с[е8  8С1ёасе8  (1е  ПпзШи!;  1трёпа1  Ле 
Ргапсе.  Т.  XXXVI,  XXVII.  2-те  рагИе.  Рапв.  1870. 

Н181о1ге  йе  ГАсас16т1е  Лез  1П8спр1:10П8  е<;Ье11е8  1еиге8.  Т.ХХШ, 
Сотр16теп1;,  1-ге  рагИе.' 

Мёто1ге8  Ле  Г1п8(1(и1;  1трёпа1  (1е  Ргапсе.  Аса(1ёт1е  Лез  1пзспр- 
йопз  е1  ЬеИезЛейгез.  Т.  XXVI.  Рапе.  1870. 

Хо1!сез  е!  ех(;га118  Лез  тапизспи  Ле  1а  ВШИо^Ьёдие  КаЫопа1ее1 
аи1гез  ЫЫю^Ьёдиез,  риЪИёз  раг  ПпзШи!  Ле  Егапсе.  Т.  XV.  Рап$. 
1870. 

Мёшоигез  ргё8еп(;6а  раг  Л1Уегз  зауап^з  а  ГАсаЛётхе  Лез  1П8спр- 
(10П8  е!  ЪеИез  1еиге8  Ле  ПпзИ^а!  Ле  Рпшее.  Ргешхёге  вёпе.  8п^е($ 
Л1Уег8  Л'ёгиЛ1110п.  Т.  VII  е  VIII.  Рапз.  1869. 

Отъ  I.  Клемана-МюлАэ: 
3.  3.  С1ётеп1-Ми11е1:,  8иг  1е8пот8  Лез  сёгёа1е8  сЬег  1ез  ашп- 
еп8  еЬ  еп  рагИсиИег  сЬег  1ез  агаЪез. 

Отъ  г,  Дефремери: 
М.  С.  ВеГгётегу,  ВкЫоппахге  Тигк-опеп4а1  Ле  М.  Рауе1  Ле 
СоиПеШе.  1871. 

Отъ  Кенигсберюкаго  университета: 
'VV.  НойРте181ег,  ПеЬег  РЬепуШЬег  ипЛ  В1рЬепу1епохуЛ.  Кб- 
11188Ьег8.  1871. 

\7.  ВгогеИ.  Везиттипд  Лег  аЪзо1и1еп  В1и1тепее  1т  ТЬ)егког- 
рег.  КошвзЬег^.  1871. 

Е.  Вот.  ПеЬег  еще  ТгаизГоппаНоп  я^еНег  ОгЛпип^,  ^е1сЬе 
Лаз  еШризсЬе  1п1;еега1  тгита^шагет  МоЛи1  аи{е1пи11га-еШр&сЬе8 
т11;  геа1еп.МоЛи1епгеЛис1г^  КбП188Ъег8. 1871. 

С.  А.  ЬоЪеск.  Ве  рпзсагит  зепНиш  Л1еЪи8  пириагиш  ге11в1(н 
818.  Ве^штопи.  1871. 

Отъ  Папской  Линцейской  Академги  въ  Римт 
АШ  Ле1ГАссаЛет1а  роп1;1ЙС1а  Ле'Киоу!  Ыпсе!.  Аппо  XXV.  Зе^- 
810пе  1,  Ле1  17  ЛкетЪге.  1871.  Кота.  1872. 

Отъ  г.  Гарсена  де  Тасси:  . 
Сагс1П  Ле  Таззу,  Ьа  1аарте  еЬ  1а  11иёга(аге  ЫпЛоизишев  еп 
1871.  Кеуие  аппиеИе.  Рапз.  1872. 
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Отъ  Бельггискай  Академш  Наукъ^  иекусстеъ  и  словесности: 
Би11е(1П  с1е  1*Асас1ёт1е  гоуа1е  (1е8  всгепсез,  с1е8  ЬЫгез  е(;  йез 
Ьеаих-аг18  йе  Ве1в1аие.  40  аппёе,  2  зёпе,  *.  32,  №  12.  ВгихеИез.  1871 

Отъ  г.  Л.  Пирэ: 
Ь.  Р1гё,  КесЬегсЬез  та1асо1ордие8.  Коисе  8иг1е  РкпогЫз  Сот. 
р1апа1;и8.  ВгихеПез.  1871. 

Отъ  Берлинской  Академги  Наукъ: 
Мопа^зЬепсЫ  (1ег  К.  РгеиззгзсЬ.'  Ака(1ет1е  (1ег  \У181^П8сЬайеп  га 
Вег1ш.  КоуетЬег.  1871. 

Положено  книги  сдать  въ  бибдютеку  и  за  доставленге  ихъ  бла- 
годарить. 

ЗАСЪДАНЕЕ  3  МАРТА  1872  г. 

Доведено  до  св'Ьд'Ьн1я  Собран1я,  что  2-го  марта  сего  года,  въ 
С.-ПетербурНЬ,  скончался  почетный  членъ  Академ]и  д'Ьйствитель- 
ный  тайный  сов'Ьтникъ  Александръ  Максимовичъ  Княжевичъ. 

Г.  Министръ  Народнаго  Просв'Ь1цен]я,  ошшпеншнъ  отъ  26 
Февраля,  ув'Ьдомляетъ,  что  магистръ  Инператорскаго  Дерптскаго 
университета  отставвой  титулярный  сов^^тникъ  Шмидтъ,  Высо- 
чайшимъ  прпазоиъ  по  Министерству  Народнаго  Просв'Ьщетя 
14  Февраля  за  №  2,  утверясденъ  адъюнктомъ  Академ1и  по  палеон- 
толопи,  съ  7  января  1872  г. 

Читано  отношен1е  г.  Министра  Народнаго  Просв^^щен1я  отъ  26 
минувшаго  Февраля,  о  томъ,  что  Высочайшимъ  приказомъ  по  Ми- 
нистерству Народнаго  Просв'&щен1Я  отъ  14  Февраля  за  №  2, 
адъюнктъ  Академ1и  д'Ьйствительный  статсшй  сов']&тникъ  Бутле- 
ровъ  утвержденъ  экстраординарнымъ  Академикомъ  по  части  хи- 
м1и,  съ  3-го  декабря  1871  года. 

Непрем'бнный  Секретарь  Бельпйской  Академ1и  наукъ,  словес- 
ности и  изящныхъ  искусствъ,  г.  Кетле,  письмомъ  отъ  15  Февраля 
н.  ст.  ув'Ьдомляетъ,  что  28  и  29  мая  сего  года  означенная  Ака- 
дем1я  будетъ  праздновать  стол4т1е  своего  существован1Я.  —  По- 
ложено приветствовать  Бельпйскую  Академ1Ю  по  этому  случаю 
поздравительнымъ  адресомъ. 

Императорское  Археологическое  общество,  отношен1емъ  отъ 
29-го  января  благодарить  за  поздравительный  адресъ,  прислан- 
ный ему  Академ1ею  по  случаю  празднован1я  двадцатипятил'Ьтняго 
юбилея  Общества  и  за  назначеше.  ею  депутатовъ  на  это  торже- 
ство. 

Читано  письмо  Ординарнаго  Академика  М.  П.  Погодина  отъ 
Февраля  сего  года,  присланное  въ  отв'Ьтъ  на  отношенге,  которымъ 
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Непрем'Ьнный  Секретарь  обращался  къ  нему  по  поручешю  Общаго 
Собран1Я  (см.~выше,  засЁдаше  Общаго  Собрашя  4  Февраля  1872  г.). 
Въ  этомъ  письм'Ь  г.  Погодинъ  заявляетъ,  что  кознп,  о  кото- 
рыхъ  онъ,  въ  напечатанной  имъ  стать'Ь,  говорилъ  по  слул^олсг,  не  от- 
носились до  Акадеши.  Все  же  прочее  въ  письм'Ь  г.  Погодина,  ка- 
сающееся его  взгляда  на  статью  г.  Костомарова  о  Куликовской 
битв^Б,  составляетъ  лишь  его  личное  мн'Ьше,  на  которомъ  Акадешя 
не  видитъ  пс^ода  дол'Ье  останавливаться. 

Согласно  опред'1^лен1ю  Собрашя  отъ  4-го  минувшаго  Февраля, 
произведено  балотированхе  проФесора  Московскаго  университета 
С.  М.  Соловьева  въ  ординарные  Академики  по  Отд'Ьлешю  Рус- 
скаго  языка  и  словесности.  На  основаши  результата  балотировкн 
онъ  признанъ  избранньшъ  въ  ординарные  Академики,  и  положено 
ходатайствовать  установленнымъ  порядкомъ  о  Высочайшехъ  уг- 
верждеши  его  въ  этомъ  зваши,  считая  со  дня  пзбранхя  въ  Общезгь 
Собраюи,  т.  е.  съ  3-го  марта  сего  года. 

Лондонское  Королевское  Общество  (письмомъ  отъ  1  марта  н. 
ст.  1872  г.),  Фердинадеумъ  въ  Инсбрук']^  (письмомъ  отъ  1-го  марта 
н.  ст.)  и  Библ10тека  Лейденскаго  университета  (письмомъ  отъ  13-го  Фе- 
враля н.  ст.)  благодарить  за  доставленный  имъ  издатя  Акадекш. 

Представлены  Собратю  сл']^дующ1я  сочинешя,  присланный  Ака- 
дем1и  въ  даръг 

Отъ  Ученого  Огпдгьленгя  Морскаго  Техническаго  Комитета: 

М.  Окуневъ,  Теор1Я  и  практика  кора(блестроешя.  Часть  I 
Спб.  1872. 

Гривель,  О  морской  войн^^  до  нов^^йшихъ  изобр'бтешй  и посл^ 
оныхъ.  Спб.  1872. 

Отъ  Тульскаю  Губ^нскаго  Статистическаго  Комитета: 

Памятная  книжка  Тульской  губерши  на  1872  годъ.  Тула  1872. 
Отъ  Русскаю  Техническаю  Общества: 

Записки  Русскаго  Техническаго  Общества  и  Сводъ  привнлепй. 
выдаваемыхъ  по  Департаменту  торговли  и  мануФактуръ.  Годъ  Т 
Выпускъ  5.  Спб.  1871. 
Отъ  Об\цестеа  испытателей  природы  при  Харьковскомъ  университета: 

Трудщ  Общества.  1871  годъ.  Т.  IV.  Харьковъ  1871. 
Отъ  Императорснаю  университета  Св.  Владимгра: 

Изв'Ьстхя  университета.  Январь,  №  1.  Юевъ  1872. 
Отъ  Кгевской  Духовной  Академги: 

Труды  Шевской  Духовной  Академ1И.  Январь  1872.  Юевъ. 
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Отъ  Екеекаю  Общества  естествоиспытателей: 
Записки  Юевскаго  Общества  естествоиспытате1ей.  Т.  II,  Вы- 
пускъ  3.  Юевъ  1872. 

Отъ  Императсрекаю  Ботаническою  Сада  въ  Спб.: 
1871.  Ое1еси18  8ет1пит  диае  НоПиз  Во1ап1си8  ЫрепаНз  Ре(;го- 
роисапиз  рго  таШа  сотти^Иопе  овег1. 

Отъ  Редакщи  Жамдоискаю  журнала  ссКаШге»: 
КаШге.  Уо1.  V.  №№  120—121—123. 

Отъ  Королевской  Обоерваторш  еь  ]^юссел»ь: 
А1ша1е8  <1е  ГОЪзегуаЪои-е  11оуа1е  йе  ВгихеИез.  49  —  56. 

Отъ  г.  Фромаиа: 
Ргошшапп,  ТЬ.  Кп(18сЬе ВеКгйде  гиг  ОезсЫсЬкедегПогепипег 
К1гсЬепет1випв.  На11е,  1872. 

Отъ  Королевской  Белыгйской  Акаделпи  наукъ^  словесности  и  изящ- 

ныхъ  искусствъ: 
Ви11е(т  с1е  ГАса(1ёт1е  Коуа1е  дез  зс1епсез,  Лез  кигез  е!  дез 
Ьеа11х-аг1з  (1е  Ве1к1дие.  41  аппёе,  2  зёпе,  (;.  33,  №1.  ВгихеИез.  1872. 
Отъ  естественно-историческаю  и  медитнскаю  Общества  въ 

ИнЫ^рукть: 
ВепсЫе  <1ез  па(пппззепзсЬа{ШсЬ-те<1121п1зсЬеп  Уеге1вз.  II  ^аЬ^- 
вап8, 1  Не&  1ппзЪгиск.  1871. 

Отъ  згатскаю  Общества  еь  Париоюп»: 
^ои^па1  азваИдие.  VI  зёг1е,  1.  ХУ1П.  №  66.  Рапз.  1871. 

Отъ  Геологическа%о  Общества  вь  Лондонп»: 
ТЬе  ^иа1*е^1у  1оигпа1  о{  1Ье  аео1о81са1  Восхеку.  Уо1.  XXVIII,  р. 
1.  №  109.  Ьопйоп. 

Отъ  %г,  ВальзамО'Кривелли  и  Мадшок : 
Ва18ато-Сг1Уе1И,  О.,  е  Ылцг,  Ь.,  1п1огпо а^И ог^аш еззепггаН 
4е11а  прго(1а210пе  деИе  апртШе. 

Отъ  и  Дж.  Скгапарели: 
ЗсЫарагеИ!,  О.  V.  А1саш  пза1и1и  ргеИшшап  (хаШ  с1а11е  озвег- 
уа210ш  д!  8(;е11е  садепИ  риЪЪиса1е  пе11е  евешепШ  девИ  апп!  1868, 
1869,  1870. 

Отъ  професора  Литайца  глзъ  Бонна : 
ЫрзсЬКг,  К.,  ТТпкегзисЬип^  ешезРгоЫешз  <1ег  УапаИопзгесЬ- 
Ш1П{[,  ш  ^екЬет  даз  РгоЫеш  дег  МесЬашк  епШаМёп  131. 

Отъ  Общества  Фнзическихь  и  естественныхъ  наукъ  вь  Бордо: 
Мёто1гез  де  1а  8ос1б(ё  дез  зсхепсев  рЬуз1даез  еЬ  па^шгеЦез  де 
Вогаеаих.  Т,  УШ,  2  саЫег,  Вогйеаих  1872. 

3».  и.  ▲.  Н..  *.  XX.  22 
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Оть  МетеороАОшческаю  Общества  въ  Впшь: 
2еН8сЬгШ  с1ег  Ое8(ге1сЫ8сЬеп  СгевеИвсЬаГ!;  {йг  Ме1еого1ов1е.  VI 
Вй.  \У1еп  1871. 

Отъ  Универштета  въ  Эрланиешь  : 
11  диссертащй  и  дв^^надцать   другихъ  брошю!^»,  изданншъ 
университетомъ. 

Отъ  Белинской  Академт  Наукь  : 
Мопа18ЪепсЬ(;е  с1ег  К.  Ргеиз818сЬеп  Акас1ет1е  с1ег  1|'7158е118сЬ&Йео 
т  Вег1ш.  ВесетЬег  1871. 

Отъ  г.  Плсштамура^  иэъ  ^Ценевы : 
Р1ап1атоиг,  Е.   Везите  тё1;ёого1ов1дие  <1е8  аппёез  1869  е( 
1870  роиг  аепёуе  е!;  1е  Сгапй  З*.  Вегпагй.  Оепёуе  1870  —  1871. 
Отъ  «•  В%иььберфорсъ--Мана: 
АУ11ЬегГогсе  Мапп>  У^.  А  пе\^  зузЬет  оГ  теазиге^,  ^е1$Ы8  аЫ 
топеу  епИЙей  ЛеЫпп-Ьазе  йеата!  8у81ет.  Ке^-Уогк.  1871. 
Отъ  Фердинандеума  въ  Инсбрукп : 

2е11;8сЬпй  Дез  Гегйхпапйеит  Йг  Т1го1  ипй  Уога1Ьегв.  ЬпзЪгиск 
1871. 

Отъ  Географическгао  Обьтства  въ  Париж9ъ: 
Ви11е«п  йе  1а  80С1ё1ё  йе  дёо8гарЬ1е,  Раг1з  1872. 

Отъ  Малакологическаю  Общества  въ  Брюселп»: 
ВиНейпз  йе  1а  8ос1б16  та1асо1ой1аие  йе  ВеЫрие.  Т.  VII,  аппбе 
1872.  ВгахеИев. 

Отъ  %.  К  Ок^апареАи: 

УосаЪиИз^а  1п  агаЬ1Со,  риЪЫ1са1о  рег  1а  рпта  уо11а  воргаап  со- 
Й1се  йе11а  ЬхЬИо^юса  Кхссагйхапа  Й1  Р1геп2е.  Кгепге  1871. 

Положено  книги  сдать  въ  бибд1отеку  и  за  доставдеше  ихъ  бла- 
годарить. 

ФИЗИКОНАТЕУАТИЧЕСКОЕ  ОТДФДВНШ. 

ЗАСФДЛШБ  2  НОЯБРЯ  1871  года. 

Непрем'Ьнный  Секретарь  сообщилъ  письмо  Акад.  Г.  П.  Гель- 
мерсена,  который,  по  бод']Ьзни,  не  можетъ  присутствовать  въ  за- 
с^^дан^и  Отд'Ьлешя  и  представляетъ,  при  своеиъ  писы1^^,триаервыя 
главы  геологическагб  и  Физико-геограФическаго  опиеан1я  Олонед- 
наго  горнаго  округа.  При  этомъ  г.  Гельмерсенъ  поясннлъ,  что 
эта  часть  состввляетъ  первую  половину  труда,  который  онъ  ва- 
д^^ится  кончить  въ  течете  зимы,  и  зат'Ьмъ  полагаеть  приступать 
къ  его  печатан1ю  съ  будущаго  года. 

Акад.  Максимовичъ   читалъ  записку  о  вл1яши  цв'Ьтенв  ва 
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Фориу  оюдовъ  при  перекреетномъ  опдодотворенш  двухъ  различ- 
ны» лородъ  растеши  {Екфивз  /тетйеп  РоОепз  аи/  йге  1*огт  Лег 
егееьук^г  1Н1сМ),  Чисмо  наблюдешй,  при  которыхъ  уже  на  самомъ 
растетн,  опыленномъ  чужою  цв']&тенью,  было  зам'Ьчаемо  влгяше  чу- 
жой цв^тени  на  Форму  плода  или  сЬиянъ,  до  сихъ  поръ  весьма  огра- 
ничено. Если  не  считать  т'ёхъ,  также  весьма  немногихъ  случаевъ, 
что  на  какомъ-либо  растеши  созр'бвалъ  плодъ,  по  Форм'Ь  или  цв'Ьту 
прннадлежащ1В  другой  пород'Ь  или  вар1Я1Ци,  а  принимать  въ  расчетъ 
только  гк  случаи,  въ  которыхъ  наблюдатель  самъ  производилъ  пред- 
варительно   см'Ьшен1е    двухъ  различныхъ  растенхй  и  всл'Ьдств1е 
такого  оплодотворен]я  зам'Ьчалъ  перемену  въ  плод'Ь,  то  изв^^стны 
только сл'Ьдующхе  случаи.  Вигманъ  и  за нимъГертнеръ  получили 
нагорох'66'Ьлаго  сорта—горошины  сЬраго  цв'Ьта;  Пюли  и  за  нимъ 
Дарвинъ  и  Гильдебрандъ  получили  черезъ  перекрестное  опло- 
дотворевхе  акелтосЬмянной  кукурузы  съ  чернос^^мянною  колосья, 
содержавпие  желтый  и  черный  сЬмена,  т.  е.  сд-Ёлаитхися  полосаты- 
ми али  п-Ьгими.  Наконецъ  Фридр.  Мюллеръ  получилъ  у  СаШеуа 
ЬефШг,  оплодотворивъ  ее  цветенью,  взятою  съ  БрШепЛпт  Ыета- 
Ьапшп,  семена,  лшЬвтгя  Форму  сЬиенъ  посл'Ьдней  породь!. 

Г.  Максимовичъ  опылилъ  Шшт  ЪыЯ^ептпдЬтеяью,  взятою 
съ  I.  (^аVи^^сит,  а  Шшт  йаттсит  цв^^тенью,  взятою  съ  Ь.  ЪиНЫ- 
/егит,  Бъ  обоихъ  случаяхъ  произошло  оплодотвореше.  Но  плодъ 
у  I.  йагипсит  выросъ  лишь  на  столько,  что  уясе  получилъ  Форму 
и  почти  величину  зр'&1аго  плода,  и  затЬмъ  бол'Ье  не  развивался  и 
засохъ.  С'Ьмянка  же  у  X.  ЪиШ/егит  вполн'ё  развилась  и  дала  сп^Ь- 
лыя  е]^мена.  Но  при  этомъ  06*6  породы  какъ  бы  пом']&нялись  с^Ьмяв- 
капп:  ^  ЪиВп^егит  получилъ  С']^мянку,  свойственную  Ь,  Латггсшп,  и 
на  оборотъ. 

06-6  эти  породы  ЛИЛ1Й  въ  цв']^ту  весьма  похожи  другъ  на  друга. 
Но  если  обратить  вниман1е  на  луковицы  и  с]&мянки  этихъ  двухъ 
оородъ,  строеше  которыхъ  подробно  изложено  г.  Максимовичемъ, 
то  различ1е  ихъ  весьма  велико.  Отсюда  очевидно,  что  мы  им'Ьемъ 
зд']^сь  д'к1о  не  съ  простыми  вар1яц1ями,  а  съ  различными  породами, 
п  т^нъ  интересн'Ье  перем'Ьны  въ  Форм^^  плодовъ,  произшедш1Я 
всл'1^дсгв1е  перекрестнаго  оплодотворенхя  ихъ. 

Академвкъ  Г.  И.  Вильдъ  представилъ  Отд^лешю  магнитный 
универ€а,гъный  инструменть,  устроенный  по  его  указан1ямъ,  въ  ма- 
стерской зд'!^шняго  знаменитаго  механика  Брауера,  для  Главной 
Физической  Обсерватор1и.  Этотъ  инструментъ  служитъ  не  только 
къизм'Ьретю  трехъ  элементовъ  земнаго  магнетизма:  склонетя,  на- 

22* 


01д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


336  ПРОТОКОЛЫ 

К10нвн1я  н  СИ1Ы  горизонтальнаго  напряжешя,  и  всЬхъ  всаонога- 
тедьныхъ  къ  тому  величинъ,  какъ-то  момента  инерщи,  коефмщен- 
товъ  температуры  и  индукщи  магнитовъ,  но  и  къ  производству 
всЬхъ  яеобходимыхъ  при  этомъ  астрономическсхъ  наб1юден1й, 
какъ-то  опред'Ь1ен1Я  времени,  опред'Ьлен1Я  широты  и  азнмута  какой- 
либо  миры  на  земд'Ь,  а  сл'Ьдовательно  и  астрономическагомервдаа- 
на.  Такймъ  образомъ.  съ  помощтю  одного  этого  инструмента  и  хро- 
нометра, можно  въ  путешеств1яхъ  производить  магнитный  наблю- 
дешя  съ  большою  точност1Ю  сравнительно  въ  кратчайшее  врекя. 
Укладка  инструмента  также  весьма  искусна  и  прочна.  Такъ  какъ 
г.  Брауеру  уже  заказано  4  инструмента  этого  рода  для  русскихъ 
и  иностранныхъ  учрежХен1й  и  такъ  какъ  до  сего  времени  былъ 
исполненъ  только  одинъ  подобный  инструментъ,  а  именно  Репсоль- 
домъ  въ  ГамбургЬ,  для  Тифлисской  обсерватор1и,  но  онъ,  по  при- 
чин* н'Ькоторыхъ  ошибокъ  въ  его  устройств*,  еще  вовсе  не  былъ 
въ  употреблети  и  поэтому  еще  не  былъ  описанъ,  то  г.  Вяльдъ 
предполагаетъ  напечатать  въ  издан1яхъ  Академ1и  описан1е  этого 
снаряда. 

Академикъ  Н.  И.  Жел^зновъсообщилъ  о  произвёденномъ ияъ 
микроскопическомъ  изсл^доваши  грязи  Сакскаго  и  Майнакснаго 
озеръ.  Записка  его  объ  этомъ  предмет*  будетъ  напечатана  въ 
Бюллетен*,  въ  вид*  дополнен1Я  къ  стать*,  читанной  ммъ  въ  предъ- 
идущемъ  зас*дани1. 

Г.  Поповъ,  инженеръ-гидротехникъ  и  членъ  Парижскаго  По- 
литехническаго  института,  представилъ  на  судъ  Академ1и  рукопис- 
ное сочйнеше  свое  подъ  заглавхемъ:  Водостоки  и  ихь  значеше  въ 
оюизни,  и  блалосостоянш  юродскихь  обывателей. —  Полоакено  передать 
на  разсмотр*те  гг.  Академикамъ  Н.  Н.  Зинину  и  Ф.  В.  Овсян- 
никову. 

Г.  Президентъ  сообщилъ  изв*ст1я,  полученный  имъ  отъ  чрез- 
вычайнаго  посланника  и  полномочнаго  министра  Шведскаго  Пра- 
вительства при  зд*шнемъ  Двор*,  генералъ-маюра  Фонъ-Бьерн- 
ст1ерна,  объ  огромномъ  метеорит*  в*сомъвъ  50,000  Фунтовъ,Еай- 
денномъ  въ  Гренланд1и  и  уже  перевезенномъ  въ  Стокгольмъ;  эти 
изв*ст1я  заключаются  въ  выр*зк*  изъ  одной  шведской  газеты,  съ 
краткимъ  извлечешемъ  изъ  вея  на  Франиц^зскомъ  язык*,  и  Фотогра- 
Фической  карточк*,  снятой  съ  рисунка,  взображающаго  метеоритъ. 
Эти  изв*ст1я  будутъ  переданы  въ  Минералогически  Музей  Академ1я. 

Академикъ  Ф.  В.  Овсянниковъ,  признавъ  необходимыиъ  для 
своихъ  изсл*дованШ  надъ  развит1емъ  н*которыхъ  рыбъ  и  земно- 
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водныхъ,  им'Ьть  въ  Физ1010гвческой  1аборатор1и  акварШ,  аросиъ 
Отд'бдеше  разр'Ьшить  ему  пр10бр^Ьтеше  таковаго  на  счетъ  сунмъ 
Анатошческаго  Кабинета.  Стоимость  его  будетъ  отъ  70  до  100 
руб1ей.  —  Одобрено. 

Непреи']^нный  Секретарь  представидъ  саиски  членовъ-корес- 
пондентовъ  Акадеши,  съ  разд^^летеиъ  ихъ  по  разрядаиъ,  и  съ 
означешеиъ  ваканс1й,  ии'Ьюпщхся  въ  каждомъ  разряд'Ь.  Разряды 
приглашены  составить  изъ  себя  коиис1и  для  обсужден1я  вопроса 
о  ихъ  зам'Ьп^ети. 

ЗАСФДАН1Е  16  НОЯБРЯ  1871   ГОДА. 

Непрем^^нный  Секретарь  сообщилъ  изв']^ст1е,  напечатанное  въ 
англ1йскомъ  журнале  у^^Аепоеищ  28  октября,  о  смерти  члена-ко- 
респондента  Академш  Бэбэджа,  скончавшагося  въ  Лондон^^  20 
октября,  почти  80  л*Ьтъ  отъ  роду. 

Академикъ  в.  в.  Брандтъ  представидъ  и  проче.1ъ  записку  о 
новой  класиФИкащи  усовыхъ  китовъ  (ПёЬег  егпе  пене  СЯазбфссЛюп 
Лег  ВаНаетЛеп). — Она  будетъ  напечатана  въ  Бюдлетен^^. 

Академикъ  К  И.  Максимовичъ  представидъ  и  прочелъ  про- 
должеше  своихъ  изсл'Ьдован1й  о  новыхъ  растен1яхъ  Япон1И  и 
Манджурхи,  подъ  заглавхемъ:  ТНадтвез  Ьгетз  р1ап1агит  поттт 
1аршае  еЬ  МапАвЬиггае.  Весов  йеста.  1п8игЛ  аупорзез  зреЫегит  Авгае 
йггепМьз,  ВиЫ  еЬ  Авагг,  е1  зресьегг^т  уарапгсагит  ЗтИасьз  депепв,  — 
Это  сочинеше  появится  въ  Бюллетен*]^. 

Академикъ  О.  В.  Струве  представидъ  в  предложилъ  напеча- 
тать въ  Мемуарахъ  Академ1и  разсуждеше  доктора  М.Нюрена  объ 
опред*лен1и  нутац1и  земной  оси  {ВезНттипд  Лег  ^/?*^ай(т  Лег  БгЛ- 
тЫе). 

Академикъ  Ф.  В.  Овсянниковъ  представидъ,  съ  одобрешемъ 
Л1Я  пом'Ьщешя  въ  Бюлдетен1&,  записку  доктора  Э.  Э.  Брандта  о 
сонной  артерхи  адигатора  {Т1еЪег  йеп  ЛисЬт  сатоЫсиз  Лез  тьззгзвь" 
ргзсШ  АШдаШЗ'-АШдаШ  Хисгиз  з^Vе  тгззгззгргепзгз). 

Академикъ  О.  В.  Струве,  разсмотр-Ьвъ,  по  порученш  Отд-Ьдешн, 
отчетъ  директора  ВиленскойОбсерваторш  за  1870  годъ,  донесъ  сд-Ь- 
дующее:  оПредставденный  полковникомъ  Смысдовымъ  отчетъза 
1870  годъ  доказываетъ,  что  Виденская  Обсерватор1Я  въ  этомъ  году 
весьма  успешно  продолжала  свои  гелюграФичесюя  работы.  Н'Ьтъ  со- 
мн4н1я,  что  изъ  приготовденныхъ  тамъ  гел10граФИческихъ  снимковъ 
со  временемъ  можно  будетъ  извлечь  важн^^йш1Я  закдючетя  объ 
устройстве  солнца  и  происходящихъ  на  поверхности '  его  изм^^не- 
Н1яхъ.  Въ  этомъ  отношен1и  весьма  прхятно  узнать  изъ  отчета,  предста- 
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вленнаго  въ  1870  году  г.  Деларю  Британскому  Обществу  спосп*- 
шествован1Я  наукъ,  что,  по  мн']^нГю  этого  перваго  знатока  подоб- 
ныхъ  работъ,  виленсюе  снимки  не  только  не  уступаютъ  въ  отчет- 
ливости Кьюскимъ,  но  даже  зам']^тно  превосходить  ихъ.  В€Л'&АСтв1е 
этого  предложен1е,  сд']^ланно6  Кьюской  Обсерваторхи  по  поручен!» 
Академш  докладчикомъ,  объ  обм'Ьн'б  Кьюскихъ  снимковъ  на  Во- 
ленсюе,  весьма  радушно  принято  управлен1емъ  этой  обсерваторш. 
Изъ  упомянутаго  отчета  г.  Деларю  видно,  что  Академш  будутъ 
доставлены  копш  со  всйхъ  негативовъ,  снятыхъ  въ  Кью  съ  Фев- 
раля 1862  по  1872  г.  Но  еще  неизв'Ьстно,  будетъ  ли,  ввъ  какомъ 
м4сгЬ  будетъ  продолжаться  въ  Великобританш  эта  работа  поел* 
1872  года,  такъ  какъ  съ  начала  будущаго  года  прекращается  суб- 
СИД1Я,  выдаваемая  Кьюской  Обсерваторхи  для  производства  этпхъ 
работъ  Британскимъ  Обществомъ. 

«Изъ  отчета  г.  Смыслова  съ  удовольствхемъ  видимъ,  что  Вп- 
ленская  Обсерваторхя  не  только  занимается  проготовленхеиъ  снш!- 
ковъ  солнца,  но  подвергаетъ  ихъ  также  н'И^которой  обработк-Ь  от- 
носительно числа  пятенъ,  ихъ  распред'Ьлешя  на  поверхности 
солнца  и  ихъ  объема.  Конечно,  изъ  наблюдентй  одного  года  олп 
двухъ  нельзя  еще  вывести  никакнхъ  опреД'Ьленныхъ  заключешй. 
но  по  крайней  и'Ьр'Ь  эта  обработка  предготовляетъ  и  облегчаетъ 
будупце  выводы  и  сама  въ  себ-Ь  заключаетъ  интересъ  сравнен1я 
съ  подобными  же  заключенхямн  изъ  Кьюскихъ  наблюдешй. 

«Въ  виду  столь  полезныхъ  трудовъ  нельзя  не  соясал^^ть  о  томъ, 
что,  по  словамъ  г.  Смыслова,  какъ  гелюграФическ1я  работы, такъ 
и  веб  друпя  наблюден1я  на  Ввленской  Обсерватор1и  много  страда- 
ютъ  отъ  "Ьзды  по  вымощенной  крупнымъ  булыжннкоиъ  узкоо 
дворцовой  улицЪ,  проходящей  у  самаго  основан1я  здашя  Обсерва- 
торш. Поэтому  весьма  желательно,  чтобы  Академ1я,  съ  своей  сто- 
роны, по  возможности,  поддержала  представлеше  директора,  касаю- 
щееся  удален1я  этого  неудобства. 

«Къ  отчету  приложена  записка  помощника  директора  г.  Берга, 
содержащая  въ  себ'6  первые  выводы  изъ  наблюденШ,  сд'&1анныхъ 
имъ  посредствомъ  Фотометра  Шверда  о  поглощети  св'бта  атмо- 
сферою для  Виленскаго  горизонта». 

Въ  заключеше  г.  Струве  предложилъ  отчетъ  г.  Смыслова 
ви^^ст^  съ  запискою  г.  Берга,  напечатать  въ  запискахъ  Акадешл. 

Академикъ  Г. И. Вильдъ  сообщилъ объ  изготовляемомъ нын^по 
его  мысли  новомъ  инструмент'^  для  точнаго  в  в'Ьрнаго  опред'Ьлея1я 
вар1ящй  вертикальной  силы  земнаго  магнетизма.  Существенное  от- 
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1йЧ1е  этого  инструиента  отъ  двунитнаго  магнитометра,  служащаго 
для  опредй1ен1я  вар1ЯЦ1й  горизонтальнаго  напряжен1я  земнаго  маг- 
нетизма, заключается  только  въ  томъ,  что  проволоки,  а  сл^^дова- 
те1ьно  и  ось  вращетя  им^Бютъ  горизонтальное  положеше  и  что 
сила  тяготЬшя  на  него  д'бйствуетъ  въ  горизоятальномъ  направле- 
ши.  Подобнымъ  устранешемъ  яепостоянныхъ  нарушающихъ  силъ, 
какъ,  яаприм'Ьръ,  треше  осей,  г.  Вильдъ  над'Ьется  наковецъидля 
этого  третьяго  элемента  земнаго  магнетизма  устроить  инструментъ, 
СТ0ЯЩ1Й  на  равв^Б  съ  инструментами  для  опред^^ленхя  остальныхъ 
двухъ  элементовъ. 

Непреи']^нный  Секретарь  довелъ  до  св'Ъд.^тя  Отд'бленгя,  что 
со  вреиени  посл^^дняго  засЬданхя  отпечатаны  и  выпущены  въ  св'ётъ 
сл^Ьдующ1я,  изданный  по  опред'&1ешю  Отд^^лен^я,  сочинен1я:  I)  Ж. 
ОгиЬег,  ПёЬегЫпеп  петп  зетпйатеп  ТагзаШюсНеп — (кЛсапеив  Л— 
»йй  ВетегЫпдеп  йЬег  Лт  Таг8и8  ШЬегкаирЬ  (Мбга.  йе  ГАсай.  XVII, 
.^  6);  2)  Вг.  А.  Вг ап й*,  17ёЬег  Лге  НаиЬ  Лег  погЛгзскеп  8еекиН.  (Мёт.  йе 
ГАсай,  XVII,  №7),  и  3)  М.  ВоиИего^,  8иг  ТохуйаНоп  йи  ЬптеЬЬуХ- 
сагЬтЛ  еЬ  йев  акоЫз  1егЫаш8  еп  дёпёга1.  (Мёт.  йе  ГАсай.  XVII, 

Академикъ  К.  И.  Максимовичъ  представилъ,  отъ  имени  г.  Ан- 
ненкова, составленнагб  имъ  словаря  простонародныхъ  названШ 
растен1й  букву  А.  Положено  передать  этотъ  трудъ,  для  разсмотр*- 
Н1Я,  въ  К0МИС1Ю  изъ  Академиковъ  Ф.  И.  Видбмана ,  Л.И.  Шренка, 
К  И.  Максимовича,  А.  А.  ШиФнера  и  Н.  И.  Жел'Ьзнова. 

Непрем-Ьяный  Секретарь  сообщилъ  письмо,  полученное  имъ  изъ 
Берлина,  отъ  Густава  Розе,  который  ув-Ьдомляетъ  о  получеши  имъ 
обратно,  въБерлинск1й  музей,  двухъ  кусковъ  Палласита,  принадле- 
жащихъ  этому  музею  и  которые  были  изъ  него  выданы  Академи- 
ку Фрицше. 

Академики  Г.  П.  Гельмерсенъ,  Л.  И.  Шренкъ  и  Н.  И.  Кок- 
шаровъ  довели  до  св'Ьд'бн^я  Отд'Ьленгя,  что  Уральское  Общество 
любителей  Естествознан1я,  въ  Екатеринбург*,  избрало  ихъ,  3  октя- 
бря, въ  свои  почетные  члены. 

Читано  представлеше,  подписанное  гг.  Академиками:  в.  9.  Вран  д- 
томъ,  Г.  П.  Гельмерсенамъ,  Ф.  В.  Овсянниковымъ,  Л.  И. 
Шренкомъ  и  Н.  И.  Кокшаровымъ,  объ  избрати  магистра  в.  Б. 
Шмидта  въ  Адъюнкты  Академ1и^  по  Палеонтолопи,— сл-Ьдующаго 
содержав1я: 

«Н-бть  ни  одной  отрасли  естествознашя,  по  которой  бы  въ  Ака- 
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дем1и,  въ  настоящее  время,  им'Ьдась  сто1ь  настоятельная  потреб- 
ность въ  особоиъ  представител'6,  какъ  по  палеонтодопя.  Приогроя- 
номъ  протяженш  Росс1в,  при  обширноиъ  развит1и  у  насъ  всЪсъ 
Формащй,  отъ  силурШской  и  до  потретичной,  палеонтоюгическнмъ 
изсд'Ьдован1яиъ  р'Ьдко  тд^к  открыто  столь  обширное  я,  прибавияъ, 
столь  мало  еще  обработанное  поле,  какъ  у  насъ.  Тогда  какъ  Флора 
и  Фауна  Росс1и,  благодаря  премущественно  трудамъ  Академш,  са- 
мыхъ  дальнихъ  и  малодоступныхъ  окраинахъ  нашихъ  изсл*Ьдо- 
ваны  подробн^^е  и  лучше  многяхъ  странъ  Европы,  большая  часть 
Европейской  Росс1и  и  вся  Сибирь  въ  палеонтологическомъ  отноше- 
нш,  еще  почти  совсбмъ  не-затронуты.  Мы  можеиъ  въ  подробносп 
начертить  пред'&1ьныя  лиши  распространен1я  многвхъ  мелкяхъ  расте- 
Н1Ё  и  животныхъ  поперсгь  всей  Сибири  до  Охотскаго  или  Берингова 
моря,  мы  знаемъ,  какимъ  изм'&нетямъ,  по  росту,цв'Ьту  и  т.  д.,  ов^  под- 
дежатъ  на  крайневгь  сбвер'Ь  или  восток*]!^,  но  распред'Ьлешя  по  Сибнрв, 
хотя  бы  только  главныхъ,  геологическихъ  Формащй  мы  не  знаемъ,  н 
геологической  карты  Сибири,  какъ  она  ни  важна  во  всбхъ  отноше- 
н1яхъ,  унасъ  все  еще  н'Ьтъ,— даинебудетъ,  покапалеонтологическвхъ 
изсл'&довашямъ  и  въ  Академ1и  не  будетъ  дано  больше  простора.  Заиа- 
тергалами  для  подобныхъ  трудовъ  въ  настоящее  время  д'Ьло  бы  не 
стало.  Не  говоря  о  музе'Ь  Горнаго  Института,  въ  самой  Акадеши 
накопились  привезенный  путешественниками  съ  разныхъ  концевъ 
Р0СС1И  и  Сибири  богатый  колекщи  окамен'Ьлостей,  строго-научная, 
обработка  которыхъ  доставила  бы  палёонтолопи  множество  новыхъ 
Фактовъ  и  взглядовъ,  и  вм^ЬстЬ  съ  гбмъ  по  крайней  м'Ьр'Ё  подго- 
товила бы  и  геологическую  карту  Сибири.  Затруднен1я,  повто- 
ряемъ,  не  въ  матер1алахъ,  которыхъ  пока  достаточно,  а  въ  пр1ИС1Еа- 
нш  способнаго  къ  ихъ  обработк'Ё  ученаго.  Им'бя  своимъ  непосред- 
ственнымъ  предметомъ  органичесюе  остатки  прежнихъ  геологиче- 
скихъ эпохъ,  не  р'бдко  весьма  лишь  неполные  или  загадочные» 
палеонтолопя,  для  В'брнаго  и  точнаго  ихъ  опред'Ьленхя  и  описан1Я, 
и  для  вывода  изъ  нихъ  геологическихъ  и  бюлогическихъ  заключе- 
Н1Й,  необходимо  требуетъ  весьма  многосторонней  подготовки,  а  имен- 
но: близкаго  знакомства,  съ  одной  стороны,  съ  геолопею,  геогноз^ею, 
минералопею,  съ  другой — съ  ботаникою,  зоолопею,  сравнительною 
анатом1ею  и  даже  Физ10лог1ею.  Вспомнимъ,  на-прим-бръ,  что  отъ  па- 
лёонтолопи должно  ожидать  отв'&та  на  мнопе  вопросы,  возбуязден. 
ные  въ  нов'Ьйшее  время  Дарвиномъ.  Кром*  того,  для  Академш, 
им']^ющей  постоянно  въ  виду  и  прим^&нен1е  науки  къ  изсл'Ьдовашю 
Росс1и,  конечно,  весьма  желательно,  чтобы  представитель  ея  по  па- 
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деонтолопи  бьиъ  саиъ  по  возможности  близко  знакоиъ  съ  геологиче- 
скими данными  Роспи  и  Сибири,  а  такое  знакомство  пр1обр'Ьтается 
лишь  многол«]^тниии  дальними  путешеств1яии,  который,  понятнымъ 
образоиъ,  не  выаадаютъ  на  долю  всЬхъ  и  каждаго.  Вотъ,  безъ 
сонн'Ён1я,  причины,  почему  пршскать  для  Академ1и  достойнаго  пред- 
ставителя по  части  палеонтолопи  несравненно  трудн'Ье,  ч'Ьмъ  по 
какой-либо  другой  отрасли  естествознан1Я.  Но  ч'И^мъ  это  трудн'Ёе, 
г]^11ъ,  съ  другой  стороны,  необходим^Ье  воспользоваться  случаеиъ, 
когда  найдется  подобный  ученый.  Нижеподписавш1еся  дм'Ьютъ  по- 
этому честь  представить  Академ1и,  къ  избратю  въ  адъюнкты  по 
падеоятолопи,  магистра  Шмидта,  ученаго,  по  яхъ  уб'Ьжденхю,  въ 
р^Ьдкой  степени  соотв'Ьтствующаго  всЬмъ  вышеозначеннымъ  тре- 
бовав1ямъ. 

«ведоръ  Богдановичъ  Шмидтъ  воспитывался  съ1849  по  1853 
годъ  пъ  Дерптскомъ  и — посл'бднее  время,  для  усовершенствован1я 
себя  върусскомъязык'Ь,— въМосковскомъуниверситетахъ.  Еще  бу- 
дучи студентомъ,  онъ  въ  ежел'И^тнихъ  странствовангяхъ  по  Эстлянд- 
ской  и  ЛиФляндской  губертяиъ  собралъ  матер1алы  къ  двумъ  со- 
чпнешямъ,  съ  которыми  онъ  выступилъ  сейчас^же  по  окончаши 
унпверситетскаго  курса;  мы  разум'Ьемъ  его  «Ф^гору  острова  Мона, 
изложенную  на  основаши  орографическихъ  и  геологическихъ  дан- 
ныхъ  страны»  (Е1ога  Лег  1п8е1  Мооп,  пеЬв!  огоегарЫвсЬ-деодпоаи- 
зсЪег  Оаг81е11ипд  Шгез  Водепв.  Вогра(,  1854),  и  «Флору  СилурШской 
почвы  ЭСТЛЯНД1И,  северной  Лифлянд1и  и  острова  Эзеля»  (Е1ога  Леа 
ЗЯппзсЬеп  ВоЛепа  уоп  ЕзИапс!,  Хог(1-Ь1У1апЛ  апд  Оеае!.  Оогра!;,  1855). 
Оба  сочинен1я,  какъ  показываютъ  ихъ  заглав1Я,  не  ограничиваются 
однвиъ  лишь  перечислешемъвстр'&чаемыхъвъназванныхъм'бстно- 
стяхъ  растеши,  а  разсматриваютъ  растительность  въ  связи  съ  гео- 
логическою Формац1ею.  Оба  пом']^щены  въ  АгсЪ1У  №г  й]е  Ка(игкипс1е 
Ш-,  ЕаШ-  апД  Кигкпй'з.  Т.  I.  Посл^Ьднее  изъ  этихъ  сочинешй  онъ 
защищалъ  п  для  получешя  степени  магистра  естественныхъ  наукъ. 
Тогда-жет.  Шмидтъ  приступилъ  и  къ  подробному  изсд-Ьдованш 
простирающейся  въ  сЬверной  части  ПрибалтШскихъ  губерн!Й  силу- 
Р1ЙСК0Й  Формащи,  и,  неутомимо  продолжая  эти  изсл'Ьдован1я  въ  те- 
чен1е  н'Ёсколькихъ  л-Ьтъ,  состав  ялъ  весьма  полную  и  богатую  ко- 
лекшю  штуФъ  и  окаме1Йлостей  этой  Формащи.  Результатомъ  этихъ 
изсл*дован1й  былъ  вышедш1й  въ  1858  г.  обширный  трудъ  его, 
подъ  заглав1емъ:  аИзсл'Ьдован1Я  о  силурШской  Формац1и  Эстляндхи, 
северной  ЛиФлянд1и  и  острова  Эзеля»  (Пп^егзисЬипееп  йЬег  (Не  81- 
ЬпзсЬе  Гогтайоп  уоп  Е8иапй,Когй-Ь1у1ап(1ипс10е8е1.ВограМ858, 
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въ  АгсЫу  Мг (]1е  Ка1;игки&(1е  Ыу-,  Ё8<;Ь-  и.  Кигкпй'з,  Ш.  II).  Этотрудъ, 
очень  выдаюпцйся,  которому  Академхя  въ  тоиъ-же  году  присудила 
Демидовскую  награду,  и  который  нын'Ё  вподн'Ё  оц'&ненъ  первыми 
геодогами  и  палеонтологами  Европы.  Мурчисонъ,  въ  своемъ  знаие- 
нитомъ  сочинен1и  о  силур1йской  систем'^,  а  также  въ  особой  статьи 
въ  ^иа^(е^1у  Яоигпа!  Лондонскаго  геологическаго  общества,  Бар- 
рандъ,  лучш1й  знатокъ  силур1йской  Формацш  въ  Богем1и,  Давид- 
сонъ,  въ  своемъ  класическомъ  труд'Ё  объ  ископаемыхъ  плечево- 
гихъ,  Фердинандъ  Ремеръ,Науманъ  и  др.,  многократно  пользуясь 
имъ,  отзываются  о.  немъ  съ  величайшею  похвалой.  Вм^^сгЬ  съ  об- 
ширными палеонтологическими  изсл^^довашями  Пандера,  говорить 
Мурчиоонъ^),  трудъ  Шмидта  проливаетъ  наиболее  св'Ьта  на 
всю  силур1йскую  Формац1ю  въ  Росс1и.  Тутъ,  по  его-же  словамъ '), 
въ  первый  разъ  представленъ  полный  обзоръ  всЬхъ  отд'&ловъ  и 
ярусовъ  силурШской  Формащи,  отъ  самыхъ  низшихъ  и  до  самыхъ 
верхнихъ  пластовъ  ея,  и  притомъ  на  знан^тельномъ  пространстве 
Предлагаемое  з^'Ьсъ  д'Ьлен1е  силурШской  Формац1и  на  отд-блы  и 
ярусы  ВСЁ  названные  геологи  признаютъ  совершенно  естествен- 
нымъ  и  удачнымъТ  и  часто  опрёд'Ьляютъ  пласты  другихъ  странъ, 
сравнивая  ихъ  съ  ярусами,  различаемыми  Шмидтомъ.  Въ  тонъ 
же  сочинев1и  мы  находимъ  полное,  для  того  времени,  исчислеше  и 
описанхе  заключающихся  въ  разныхъ  силурШскихъ  пластахъ  ока- 
мен']^лостей,  и,  наконецъ,  геологическую  карту  всего  края. 

«Разъяснивъ  развит1е  силуртйской  системы  въ  ПрибалтШскохъ 
губерн1яхъ,  г.  Шмидтъ,  л'Ьтомъ  того  же  (1858  г.),  отправился  въ 
Швец1ю,  съ  спец1альною  ц']^лью,  изслйдовать  ближе  силурШсюе 
пласты  острова  Готланда,  относительно  которыхъ  мкквгя  геоло- 
говъ  значительно  расходились.  Результаты  этихъ  изсл']^довав]й 
изложены  въ  появившемся  въ  1859  г.  сочиненш  его:  «О  геолопв 
острова  Готланда,  съ  прибавлением^  зам'ЁчанШ  о  нижнесилурхйсвихъ 
пластахъ  Швец1в  и  о  родин'Ь  сЬверогермансквхъ  силур1йскихъ  ва- 
луновъ  (Ве1^гад  гиг  веоЬ^хе  йег  1п8е1  (хо1;1апс[,  пеЪ8^  Вешегкаввеп 
йЪег  (11е  ип1;ег811иг18сЬе  Рогша110п  йез  Ревиапйев  уоп  8сЬ17е<1еп 
пш1  (Не  НехшаШ  дег  пог(1(1еи(;8сЬеп  811иг181сЬеп  ОезсЫеЬе.  Вогра!, 
1859,  въ  АгсЫу  Гйг  Й1е  Nа^и^кип(^е  1лу-,  ЕзШ-  ипй  Киг1аш1'8,  ВА II). 
Зд'Ёсь  сомн'Ьн1я  относительно  геологическаго  горизонта  готланд- 
скихъ  пластовъ  окончательно  разъяснены,  сравнетемъ  посл^[дввхъ 
съ  пластами  острова  Эзеля  и  Эстлянд1и,  всл'&дствге  чего  предложев- 

% 

1)  ЗПипа.  Ьопйоп  1859,  стр.  378. 

2)  Т»мъ-же,  стр.  510. 
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ное  г.  Шмидтомъ  д'Ьлете  свлурШской  Формащи  на  отд'Ьил  и 
ярусы  было  вполн'Ь  принято  и  шведскиив  геологаии,  въ  томъ 
чис1^^иЛиндстремомъ,въего  монографнческомъ  труд^^  объ  иске* 
паеиыхъ  олечеяогвхъ  острова  Готланда  (В1Агад  Ш1  каппес1от  о( 
СоИапЛвка  ВгасЬ1оро(1ег,  8(;оскЬо1т,  1860).  Не  мея^^е  в'Ьрнымъ  и 
основательнымъ  оказалось  и  высказанное  г.  Шиидтомъ  мн'ЬнЕе  о 
происхождеши  с^веро-германскихъ  силур1йскихъ  валувовъ:  проФ. 
Ферд.  Реиеръ  въ  Бреслав^^,  въ  особомъ  спещальномъ  труд'Ь  объ 
окамен^^остяxъ  находимыхъ  въ  подобныхъ  валунахъ  близъ  Саде- 
вица  въ  Силез1и,  ваолн'Ь  подтверясдаетъ  его,  и,  при  разъяснеши 
означенныхъ  окамен'ЬлостеЙ,  постоянно  ссылается  на  оба  выше- 
названные труда  г.  Шмидта. 

«Въ  томъ  же  (1859)  году  вышла  еще  статья  г.  Шмидта  по 
тому  же  предмету,  подъ  заглав1емъ :  ((Дополнен1я  и  пояснен1я  къ  аз- 
а!'Ьдован1я«1ъ  о  снлурхйской  Формащи  (КасЫ:г&ве  иоД  ВепсЬивипдеп 
ги  деп  Пп1ег8исЬип8еп  йЪег  сНе  ЗИипвсЬе  РогтаНоп,  въ  АгсЫу  Йг 
(Не  КаШгк.  Ыу-,  Е81Ь-  ипс!  ЕаЛапй'з,  1859),  которою  на  время 
заканчиваются  его  занят1я  по  геолопи  Прибалтхйскаго  края. 

«Полученвоеимъ,  весною  1859  г.,  отъРусскаго  ГеограФическаго 
Общества  предложеше,  отправиться  начальникомъ  геологическаго 
и  ботаяическаго  отд'Ьла  экспедищи,  снаряжаемой  въ  Амуреюй  край 
п  на  островъ  Сахалинъ,  вызвало  его  на  новое  и  бол^^е  обширное 
поле  ученыхъ  занят1й.  Хотя  онъ  въ  то  время  состоя лъ  доцентомъ 
при  Дерптскомъ  университегЁ,  однако  желан1е  самому  олнако- 
хиться  съ  геолопею  и  палеонтолопею  не  только  Сибири,  но  егЦе  и 
вновь  открытаго  Амурскаго  края,  и  гЬмъ  расширить  свой  взглядъ, 
превозмогло  въ  немъ,  и  онъ  отправился  въ  путь.  Четыре  года  онъ 
странствовалъ  на  нашемъ  дальнемъ  восток'Ь,  и  въ  1863  г.  возвра- 
тился назадъ  съ  богатымъ  запасомъ  наблюденхй  и  колекцтй  по 
геологш,  палеонтолопи,  ботаник*.  Путевые  отчеты  объ  отд'Ьль- 
ныхъ  разъ^дахъ  и  объ  ученыхъ  занят1яхъ  какъ  г.  Шмидта, 
такъ  и  спутниковъ  его,  печатались  своевременно  въ  В'бстник'б  и 
въ  Записнахъ  ГеограФическаго  Общества  за  1860,  61  и  62  гг.,  а 
въ  1863  г.,  по  возвращенш  экспедищи,  г.  Шмидтъ  лредставилъ, 
Д.1Я  отчета  ГеограФическаго  Общества  за  означенный  годъ,  общ1й, 
хотя  конечно  лишь  предварительный  сводъ  геологическихъ  и  бо- 
таническихъ  результатовъ,  достигнутыхъ  экспедиц1ею,  за  который 
Общество  присудило  ему  золотую  медаль.  ЗагЬмъ  г.  Шмидтъ 
приступилъ  къ  подробной  обработке  матер1аловъ,  разд']&ливъ  ихъ 
предварительно    на   три   части:    историческую,    ботаническую    и 
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геогностическо-палеонтологическую.  Первыя  дв^Ь  частя,  а  янеяно 
подробный  исторнческШ  отчетъ  о  всемъ  путешествхи  и  ботаняче- 
екая  часть,  бьии  няъ  закончены  я  представлены  уясе  1865  г. 
и  тогда  же  поступили  въ  печать*  Наступивппя,  однако,  зат^Ьнъ 
обстоятельства,  къ  которыяъ  мы  еще  вернемся,  а  именно  новое 
путешеств1е  въ  Сибирь,  по  порученш  Академ1и,  н'Ьсколько  замед- 
лили появлен1е  въ  св^^тъ  этихъ  трудовъ. 

«ИсторическШ  отчетъ  о  путешеств1И  г.  Шмидта  въ  Амурсшй 
край  и  на  островъ  Сахалинъ  вышелъ  въ  1868  г.,  на  русскомъ 
язык'6,  въ  Трудахъ  Фвзическаго  отд'Ьла  Сибирской  экспеХищя 
ГеограФическаго  Общества,  и  на  н'Ьмецком'ь  —  въ  Веигй^е  гшг 
Кепп(;ш88  (1е8  ВизахзсЬеп  КекЬез,  составляя  25-ый  томъ  этого  из- 
дан1я.  Это,  впрочемъ,  не  одно  только  историческое  пов'Ьствоваше  о 
ход'Ь  путешеств1Я,  но  вм'ЬсгЬ  и  описан1е  посЬщенныхъ  экспедищею 
странъ  въ  общегеограФическомъ,  орограФическомъ,  геологическомъ 
отношен1яхъ.  Къ  нему  приложены  три  карты,  а  именно:  геологи* 
ческая  карта  всего  Амурскаго  края  и  острова  Сахалина,  показы- 
вающая распред'&лея1е  тамъ  кристаллическихъ  горныхъ  породъ,  а 
также  пластовъ  юрской,  м'Ьловой  и  третичной  Формащй;  зат^мъ 
карта  Амгунско-Буреинскаго  края,  и,  наконецъ,  подробная  карга 
острова  Сахалина. 

Ботаническая  часть  путешеств1я  г.  Шмидта  выпущена  въ 
св'бтъ  также  въ  1868  г.,  въ  Мемуарахъ  Академ1и,  Т.  XII,  3^  2, 
(Ве18еп  1т  Атиг-Ьапде  ипд  аи!  дег  1о8е1  ЗасЬаНп.  Во1ап18сЬег  ТЬеН), 
но  еще  въ  1865  г.  она,  въ  рукописи,  была  представлена  Академ1в, 
на  конкурсъ  по  Демидовскимъ  наградамъ.  Это  сочинен1е  въ  объе- 
мистомъ  том'б  содержитъ  подробное  ооисан1е  растительности 
двухъ,  въ  ботанпческомъ  отношети,  до  того  времени  еще  вовсе 
не  тронутыхъ  м'Ёстностей,  а  именно  Амгунско-Буреинскго  края  и 
острова  Сахалвна,  тогда  какъ  матерхалы,  собранные  по  Амуру  и  въ 
южныхъ  портахъ  Маньчжур1и,  были  уступлены  для  разработки 
академику  Максимовичу.  Ботъ  слова,  которыми  нашъ  сочленъ, 
получивъ  тогда  же  поручеше  обсудить  сочинен1е  г.  Шмидта,  я 
считая  его  «вполн']^  достойнымъ  половинной  Демидовской  прешо»^ 
заключаетъ  свой  стропи  критичесюйразборъ:  «это,  говорить  онъ'),. 
сначала  до  конца  трудъ  вполне  самостоятельный,  оригинальяый| 
сообщающ1й  въ  первый  разъ  результаты  важной  экспедищи  въ 
отдаленный  и  незнакомый  м^^стнрсти.    Чрезъ   него  вводится  въ 

*)  Тридцать  четвертое  и  посл'Ьднее  присужден1е  учрежд.  П.  Н.  Демадо- 
вымъ  наградъ.  Спб.  1866,  стр.  221,  222. 
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науку  одна  совершенно  новая  область,  Сахаяииъ,  и  первая  аз1ат- 
схая  адьпШская  Фюра  (Амгунско-Буреинская),  и  вводится  со  всЬмн 
ор1е1шш  современной  науки  и  совершеннымъ  знан1емъ  Д'бла;  сооб- 
щается масса  новыхъ  наблюдетй,  и  расширяется  горнэонтъ  науки 
введен1емъ  множества  новыхъ  растительныхъ  Формъ  и  общими 
взглядами,  отчасти  особенной  важности.  Наконецъ,лЭтотъ  трудъ,  соб- 
ственно для  пользы  Россш,  позволяетъ  намъ  въ  первый  разъ  оц'бвить 
вновь  прюбр^^тенный  Сахалинъ  и  неизв^Ьстную  еще  часть  Амурскаго 
края.  И  все  это,— прибавляетъ  г.  Максимовичъ,  въ  виду  того  об- 
стоятепства,  что  порученхе  г.  Шмидта  состояло  собственно  въ  из- 
(ц^довашяхъ  не  ботаническяхъ,  а  геологическихъ, — все  это  испол- 
нено ваоснован1и  матер1аловъ,  прюбр'Ьтенныхъ  и  обработанныхъ  не 
всл'Ьдств1е  инструкцхй  и  приказанШ,  а  по  собственному  свободному 
ообужденио  и  изъ  любви  кънаук1^».  Съ  своей  стороны  мы  зам'Ьтимъ, 
что,  конечно,  не  явилось  бы  у  путешественника  и  такого  побужде- 
шя,  еслибъ  онъ  не  обладалъ  такимъ  широкимъ  взглядомъ  и  столь 
редкою  въ  настоящее  время  многосторонностью  познан1й. 

аКакъ  ни  усиленны  должны  были  быть  заият1я  ученаго,  для 
того,  чтобы  въ  два  года,  и  сейчасъ  же  по  возвращенхи  изъ  про- 
должительнаго  и  затрудяительнаго  путешеств1я,  составить  два  труда 
такихъ  разм'Ьровъ,  такой  основательности  и  такого  богатаго  и  раз- 
нообразнагосодержатя,  какъ  оба  названные,  авсетакиг.Шмидтъ 
нашелъ  еще  достаточно  досуга,  чтобы  въ  то  же  время  снова  за- 
няться вопросами  по  геологш  и  палеонтолопи  нашего  запада.  Л^^о 
1863  и  64  годовъ  онъ  снова  проводитъ  въ  странствован1яхъ  по 
ЭСТЛЯНД1И,  северной  Лвфляндхи  и  острову  Эзелю,  сл'бдя  на  этотъ 
разъ  за  оставшимися  тамъ  следами  ледянаго  перюда,  за  хрящева- 
тыми валами,  или  такъ  называемыми  озарами,  шлифованными  и  по- 
крытыми царапинами  или  шрамами  поверхностями  скалъ,  за  рас- 
дространешемъ  тамъ  валуновъ,  передвижешемъ  ихъ  льдами  и  т.  д. 
Уже'въотчетЬ  ГеограФическаго  Общества  за  1864  г.  мы  нахо- 
дииъ  нЬкоторыя  сообщешя  его  по  этому  предмету;  подробное  же 
изложете  этихъ  изсл'Ьдовашй  дано  имъ  въ  1865  г.,  въ  нашемъ 
Бюллетен^^  (Т.  УШ,  стр.  339 — 368),  въ  статье:  с(11п1;ег8исЬипвеп 
йЬег  Ше  ЁгзсЬехпипдеп  с1ег  (х1ас1а1Гогта1;10п  1П  ЕзЦапс!  ип(1  аиС 
ОезеЬ,  къ  которой  приложена  и  карта,  показывающая  зам^^ча- 
тельно  правильное  направлен1е  означенныхъ  озаровъ  на  всемъ  про- 
тяжеши  СИЛУР1ЙСК0Й  Формащи  названнаго  края. 

«Другой  одновременный  трудъ  г.  Шмидта  для  насъ  еще  инте- 
реснее и  важн'Ье:  это  пом'&щенное  имъ  въ  Трудахъ  зд'Ьшняго  Ми- 
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нералогическаго  Общества  за  1865  г.  подробное  описан1е  двухъ 
рыбъ  изъ  верхнесЕмурШскихъ  пластовъ,  а  именно:  ТЬуе81е8  тегга- 
€08и8  Ё1сЬ\^.  и  СерЬа1а8р18  ЗеЬгепскИ  Рап(1.  Благодаря  счастливой 
находк'Ё  въ  одной  изъ  каиенолоиней  острова  Эзеля,  авторъ  могъ 
существенно  пополнить  ии^^вшхяся  досихъ  поръ  лишь  весьма  скудаыя 
св'6д'ЁН1Я  объ  этихъ  древнййшихъ  рыбахъ  нашей  силур1йской  Фор- 
иацш,  и  къ  указаннымъ  Пандеромъ,  Эйхв^льдомъ  и  Гёксли 
родамъ  этихъ  рыбъ  прибавить  новый  родъ — Тгета1а8р18.  ВжЬсЛ 
съ  тЁмъ  этотъ  трудъ,  какъ  нельзя  лучше,  свид']^тельствуетъ  об^ 
искусств'^  г.  Шмидта  въ  микроскопическомъ  изсл']^дован1и  окаме- 
н']^лостей. 

«Отъ  этихъ  занятШ  г.  Шмидтъбылъоторванънеоашданныкъ 
обстоятелыствомъ.  Въ  январ'Ё  1866  г.  въ  Академ1Ю  пришла  в^кл» 
о  томъ,  что  въ  Приенисейской  тундр'б  открылся  полный  труп» 
мамонта.  Комис1Я,  по  поручев1ю  Академш  обсуждавшая  этотъ  во- 
просъ,  при  выбор'б  путешественника,  единогласно  остановилась  на 
г.  Шмидт'Ё,  такъ  какъ  отъ  ио'Ъзщя  на  сЪверъ  столь  опытнаго 
и  св'Ьдущаго  натуралиста,  даже  и  въ  томъ  случа'б,  еслибъ  изв^- 
ст1е  о  мамонт'Ь  не  оправдалось,  можно  было  ожидать  много  инте- 
ресныхъ  и  важныхъ  пр1обр'Ьтен1й  для  науки.  М'Ьсяцъ  спустя  нашъ 
путешественникъ  направлялся  уже  къ  м'Ьсту  своего   назначешя. 
Присылаемый  имъ  въ  Академхю  письма  дозволяли  намъ  шагъ  за 
шагомъ  сл'бдить  задвижешямиид^&йств1ями  экспедищи,  и  дали  на- 
шему почетному  члену,  К.  М.  Бэру,  поводъ  къ  интересной  записке  шч> 
о  мамонте.  Въ  посл'&днемъ  изъ^своихъ  писемъ  путешественникъ 
изв']&щалъ  уже  объ  окончательной  раскопки  мамонта  и  ве(я»ма  не 
отрадномъ  вид'Ё,  въ  какомъ  были  найдены  остатки  животнаЁю,  но 
вм^ст'Ь  съ  гЁмъ  упомйналъ  и  о  ФакгЬ,  съ  др^ой  стороны  прели- 
вавшемъ  св'&тъ  на  весь  вопросъ  о  мамонт'§, — мы  разум'Ьеиъ  откры- 
тые на  крайнемъ  с'бвер'Ь  Сибири,  на  берегу  Ледовитаго  моря,  въ 
торФяныхъ  пластахъ  совершенно  нетронутые  и  необтертые  стволы 
березовыхъ  деревьевъ.  Они  свид'Ьтельствовали  о  бывшемъ  тамъ 
въ  прежн1я  времена  бол'Ье  тепломъ  климате  и,  такимъ  образомь* 
устраняли  одно  изъ  главныхъ  затруднен1й  во  всемъ  вопросе,  за- 
ключавшемся въ  томъ,  что  ц'Ёлые  трупы  животныхъ,  очевидно  П1- 
тавшихся  древесными  листьями,  находятъ  нын*]^  далеко  за  преде- 
лами л^^сной  растительности.  Въ  январ'6  1867  г.  г.  Шмидтъ  воз- 
вратился съ  своего  вторичнаго  путешеств1я  по  Сибири,  и,  какъ 
ожидала  Академ1я,  не  смотря  на  свое  кратковременное  отсутств]е, 
привез ъ  съ  собою  обширную  колекшю  геогностическихъ  пптфовъ. 
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окшен'блостей,  растен1й  и  даже  животныхъ  Приенисейскаго  края. 
Немедленно  было  ариступлено  и  къ  обработк'Ь  этихъ  матер1аловъ, 
и  по  прошеств10  года  г.  Шмвдтъ,  въ  общемъ  предваритедьномъ 
отчет^^  сообщолъ  Акаде111и  главные  геологичесюе  и  ботаническ1е 
результаты  своего  путешеств1я,  извлеченные  изъ  приготовляеиаго 
нмъ  обширнаго  сочияен1я  по  этому  предмету  (Уог1&авве  МКАЬе!- 
1апкеп  йЬег  ^10  ^188еп8сЬа{и1сЬеп  Ке8и11а(;е  Лег  Ехре(1и10п  гиг  Аи^ 
засЬапд  е1пе8  апвекОпЛгвЪеп  Матти!;Ьсас1ауег8.  Ви11е11п,  Т.  XIII). 
Мы  не  войдемъ  въ  обсуждеше  этого  весьма  интереснаго  отчета, 
такъ  ^  какъ  въ  настоящее  время  мы  им'Ьемъ  предъ  собою  уже  и 
окончательный  трудъ  г.  Шмидта  по  его  по'Ьздк'Ь  за  мамонтомъ. 
Этотъ  трудъ,  почти  законченный  еще  въ  1868  г.,  былъ,  однако, 
представленъ  Академ1и  не  раньше  ныя-Ьшняго  года,  такъ  какъ  по- 
стигшая автора  тяжкая!  бол-бзнь,  начало  которой  в^^роятно  было 
положено  въ  путешеств1и  его  на  сЬверъ  Сибирн,  заставила  его 
отправиться  за  границу  и  пробыть  тамъ  два  года.  Время  это  онъ, 
впрочемъ,  съ  большою  пользою  употребилъ  и  для  ознакомлетя 
себя  съ  палеонтологическими  колекщяии  главн^йшихъ  музеевъ 
западной  Бвропьь 

«Возвратившись  назадъ,  г.  Шмидтъ  снова  занялся  разработкою 
своихъ  ученыхъ  матер1аловъ,  и  прежде  всего  закончилъ  свой  трудъ 
о  по^здк'Ь  въ  Приенисейсюй  край,  за  мамонтомъ,  трудъ,  оканчи- 
ваемый нын'Ё  и  въ  печати,  въ  Мемуарахъ  Академш,  подъ  загла- 
В1емъ:  «МГ188еп8сЬаА;иеЬе  Ве8и11а1е  (1ег  гиг  АиГвисЪипв  е)пе8  ап^е- 
к«1пё1в1еп  Машти1Ьса(1ауег8  уоп^ег  Ка18.  Акас1еш1е  ёег  ^188еп- 
8сЬаЙ»п  1Ш  ^аЬ^е  1866  ап  деп  ип1;егеп  ^еп^88е^  аи8ве8ап(1(е11  Ехре- 
ёШопп.-  Хотя  означенная  экспедищя  и  не  доставкиа  намъ  полнаго 
трупа  мамонта,  однако,  по  множеству  самыхъ  зам'Ьчательиыхъ  ре- 
зультатовъ,  которыми  она  въ  короткое  время,  благодаря  р'Ьдкой 
многосторонности  путешественника,  обогатила  науку,  ее  можно  на- 
звать весьма  удачною.  Въ  означенноиъ  сочинен1и  авторъ,  посл'ё 
краткаго  отчета  о  самомъ  путешествхи  и  разныхъ  геограФическихъ 
зам'ЬчавШ,  излагаетъ  геогностическое  строеше  низовьевъ  Енисея 
п  простирающейся  между  устьями  Енисея  и  Оби  тундры,  среди 
которой  находился  заявленный  Академ1и  мамонтъ.  Геологическ1я 
услов1я  залегатя  животнаго  авторъ  разсматриваетъ  весьма  по- 
дробно, и  изъ  нихъ  выводить  заключеше,  что  мамонты  д']&йстви- 
тельно.жили  на  сЬвер'Ь  Сибири, — результатъ,  крайне  интересный. 
Зат]^иъ  сл'Ьдуетъ  перечень  позвоночныхъ  животныхъ  и  моллю- 
сковъ,  собранныхъ  или  зам4ченныхь  экспедиц1ею,  и  подробный 
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разборъ  пос1']^ад10ценовыхъ,  а  равно  и  новотретвчныхъ  морскигь 
раковвнъ,  изъ  которыхъ  первыя,  посл^плюценовыя,  своимъ  рас- 
пространен1емъ  доказываютъ,  что  не  задолго  до  вреиенъ  мамонта 
море  около  низовьевъ  Енисея  простиралось  верстъ  на  700  микнЪе 
нын^^шняго.  Дал'Ье^  въ  этомъ  труд^^  представлены  климатичесп! 
очеркъ  северной  части  ПриенисейсЕсаго  края  н  обзоръ  его  Флоры, 
въ  котороиъ,  на  основаши  составленныхъ  колекцШ,  исчислено  бо- 
л'Ье  300  различныхъ  растен1й.  Въ  заключеше  авторъ  подробно 
разсматриваетъ  многочисленный  мезозойск1я  окаменйюсти,  собран- 
ный имъ  на  низовьяхъ  Енисея.  Опред'Ьлеше  геологическаго  гор|- 
зонта  этихъ  окамен^^остей  представляло  особенный  затруднешя, 
такъ  какъ  онъ  находвтя  на  границе  между  юрскою  и  м^^овою 
Формащями.  Ту^-то  именно  по1ребовалось  сравнеЕ(1е  съ  образцам! 
заграничныхъ  колекщй.  Авторъ  првходитъ  къ  тому  результату, 
что  он*]^  принадлежатъ  нижнему  ярусу  м'Ьловой  Формацш,  ии^^ющ^ 
на  нижнемъ  Енисе'Ь  весьма  своеобразный  характеръ.  Къ  сочивенш 
приложены  карта  низовьевъ  Енисея  и  множество  рисунковъ  по- 
сл'Ь  плюценовыхъ  и  новотретичныхъ  раковинъ.Нельзя  не  удивляться 
такому  богатству  результатовъ,  достигнутыхъ  въ  путешеств1и,  оро- 
должавшемся  всего  только  годъ.  Трудъ  г.  Шмидта  проливаеть 
ярк1й  св'Ьтъ  не  только  на  вопросъ  о  манонт^,  но  и  на  всю  природу 
нашего  крайняго  севера. 

«ЗатЬмъ,  пополнивъ  л']&томъ  1870  г.  свои  наблюден1я  надъ  ледя- 
нымъ  перюдомъ  Прибалпйскаго  края,  г.  Шмидтъ  въ  нын'Ьшвенъ 
году  взложилъ  изсл'ЬдованЫ  св^и  по  этому  предмету  въ  стать%, 
пом'Ьщенной  въ  Трудахъ  С.-Петербургскаго  Общества  естествоас- 
пытателей  (Т.  П),  подъ  заглавхемъ:  «О  явленЫхъ  посл'Ьтретичной 
Формащи  въ  ЭСТЛЯНД1И,  въ  сравнеши  съ  Швещею». 

«Но  главнымъ  образомъ,  по  екончан1и  своего  труда  о  сЬверЬ 
Сибири,  г.  Шмидтъ  снова  обратился  къ  г]&мъ  зааят1ямъ,  отъ  ко- 
торыхъ  онъ  былъ  оторванъ  упомянутымъ  выше  поручен1емъ  Ака- 
дем1и,  а  именно  къ  разработк'Ё  геологическихъ  п  палеонтологиче- 
скихъ  матерхаловъ,  привозе  нныхъ  имъ  изъ  Амурскаго  края.  Сае- 
Ц1альные  результаты  путешеств1я  по  этой  части  еще  не  опублико- 
ваны, но  судя  по  тому,  что  въ  рукописи  им'Ьлось  въ  нашихъ  ру- 
кахъ,  это  ц'Ьлый  рядъ  самыхъ  зам']^чательныхъ  и  лю(1опытныхъ 
изсл']^дован1й.  Мы  позволимъ  006*6  указать  по  крайней  мгЬр^^  на 
главн1^йш1Я  части  подготовляемаго  г.  Шмидтомъ  палеонтологиче- 
скаго  труда,  который  впрочемъ,  въ  ближайшЬмъ  будущемъ  оосту- 
питъ  къ  печати.  Первая  часть  его  содержитъ  обзоръ  окамен^^о- 
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стеи  м'&ювой  Формащи  на  остров*]!^  Сахалин*]^.  Зд^^сь  мы  нахо- 
дииъ  оаисан1е  многи&ъ  новыхъ  и  весьма  зам'Ьчательвыхъ  Формъ,  при- 
дающвхъ  этой  Формащи  въ  восточной  Азш  совершевно  своеобраз- 
ный характеръ.  —  Зат'Ьмъ  сд'&дуетъ  описаше  ископаемыхъ  молю- 
сковъ  третичной  Формащи  острова  Сахалина,  а  также  Камчатки  и 
Ахяскв.  Обозр-Ьвая  весь  басейнъ  этой  Формацш  на  с']I^вер^Ь  Тихаго 
океана,  авторъ  даетъ  весьма  полное  понят1е  о  Фаун'Ь  его  подъ  конецъ 
третнчнаго  пер10да,  т.  е.  въ  то  время,  когда  онъ  занимадъ  еще  и  боль- 
шую часть  нын^^шней  Сибири,  и,  следовательно,  гораздо  ближе  под* 
ходилъ  къ  с^^верному  Атлантическому  океану.  Отсюда  объясняется 
и  гораздо  большее  сходство  между  третичными  молюсками  этихъ 
океановъ,  ч'Ьмъ  между  нын'Ьшними.  Другими  словами,  въ  Ледови- 
томъ  мор1^  въ  третичный  перходъ  гораздо  бол']&е  сливались  Фауны 
Тнхаго  и  Атлантйческаго  океановъ,  ч'Ёмъ  петерь.  Это  подтверж- 
дается также  и  тЪмъ  обстоятельствомъ,  что  между  потретичными 
окаменЬлостями  Приенисейскаго  края  есть  н'бсколько  въ  настоя- 
щее время  въ  Ледовитомъ  мор^^  вымершяхъ  молюсковъ,  но  кото- 
рый встр'Ьчаются  и  въ  сбверномъ  Тихомъ,  и  въ  сЬверномъ  Атлая- 
тическомъ  океанахъ. — Въ  третьей  части  приготовляемаго  г.Шмид- 
томъ  труда  разсматриваются  третичныя  растенхя  Амурскаго  края 
*н  острова  Сахалина:  ови  принадлеясатъ  къбол'Ье  древнему  отд'Ьлу 
этюй  Формащи,  ч'Ьмъ  вышеозначенные  молюски ,  а  именно  къ  тому 
времени,  когда  Аз1я  соедвнялась  еще  съ  Америкою  около  нынЬш- 
няго  Берингова  пролива.  На  основати  многочисленныхъ  сравненШ^ 
авторъ  выводить  завлюченхе,  что  между  растительностью  сЬверо- 
восточной  Аз1и  и  с^^веро-западной  Америки  было  тогда  божЬе  сход- 
ства, ч-бмъ  теперь;  атакъ  какъ  тотъ  же  характеръ  растительности 
простирался  и  до  восточнаго  берега  новаго  св^Ьта,  то  этимъ,  по  его 
мн'Ьяю,  объясняется  зам^^чаемое  и  по  С1е  время  большое  сходство 
между  Флорами  сЬверо-восточннй  Аз1И  и  с']^веро-восточной  Аме- 
рики; тогда  какъ  на  сЬверо-западномъ  берегу  новаго  св'Ьта,  всл'бд- 
€тв1е  расширен1я  тамъ,  къ  концу  третичнаго  перхода,  океана,  и  из- 
м^^нешя  клйматическихъ  услов1й,  изм'И^нился  н  характеръ  раститель- 
ности.—Наконецъ,  предметомъ  четвертой  части  труда  г.  Шмидта 
слушать  окамен-блости,  и  именно  расте^хя  и  рыбы,  юрской  Форма- 
щи съ  Онона,  Амура  и  Бурей.  Сравнивая  ихъ  съ  окамен'Ьлостями, 
найденными  около  Иркутска,  авторъ  уб-Ьдился  въ  совершенной 
тоясдественности  многихъ  изъ  нихъ,  свид'Ьтельствующсй,  конечно, 
объ  обширномъ  протяженш  н'Ькоторыхъ  пр^Ьсноводныxъ  пластовъ 
этой  Формащи  въ  восточной  Сибири  и  въ  Приамурскомъ  кра'б.  Ска- 
зал, и.  А.  Н..  т.  XX.  28 
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заннаго,  кажется,  достаточно,  чтобы  дать  понятхе  о  тоиъ,  какъ  ва- 
женъ  означенныЁ  трудъ  и  въ  паюонтоюгическомъ  и  въ  обще-гео- 
логическомъ  отношенгяхъ. 

«Таковы  ученые  труды  и  заслуги  нашего  кандидата,  доставив- 
Ш1е  ему  уже  изв'ёстность  въ  ученомъ  мхр'б  не  только  у  насъ,  но  и 
въ  западной  Европ^^.  Додгомъ  считаеиъ  кром^^  того  заи'Ьтить,  что 
и  палеонтологичесшя  колекщи  въ  нашемъ  музе']^,  съ  т^хъ  поръ, 
какъ  ихъ  разработкою  занимается  г.  Шмидтъ,  приняли  совс^п 
иные  разм'Ёры.  Кром'Ё  окамен']&лостей,  привезенныхъ  имъ  самохъ 
изъ  двукратваго  путешеств1д  по  Сибири,  въ  музей  Академ1и,  бла- 
годаря его  старан1ямъ,  поступили  палеонтологическ1я  колекщи,  со- 
ставленный другими  путешественниками.  Такъ,  окаменелости,  со- 
бранныя  горнымъ  инженеромъ  Лопатинымъ  въ  Приенисейскоиъ 
кра'1&  и  на  остров-б  Сахалин'Ь,  были  уступлены  имъ,  какъ  допоше- 
Н1Я  къ  колекц1Ямъ  Шмидта,  музею  Акадеи1и.  На  томъ  ж§  осно- 
ванш,  Сибирсшй  отд^^ъ  ГеограФическаго  Общества,  видя,  что 
г.  Шмидтъ  занйтъ  разработкою  юрской  Формащи  Приамурскаго 
края,  доставилъ  ему  окамен^^лости  означенной  Формащи,  найден- 
ныя  Чекановскимъ  въ  Прибайкальскомъ  кра'Ь.  Отъ  посл'Ьдняго 
же  г.  Шмидтъ  получилъ,  для  музея  Академш,  и  колекщю  девон- 
скихъ  окаменйлостей,  и  т.  д.  Н^^тъ  совш-Ётя,  что  и  впредь,  по  м^Ьр^^ 
усп^^шной  разработки  нашихъ  палеонтологическихъ  колешцй,  бу- 
дуть  притекать  къ  намъ  съ  разныхъ  концевъ  Росс1и  новые  на* 
терхалы.  А  этимъ,  конечно,  быстро  подвинется  ваередъ  и  всед^ло 
палеонтологическаго  и  геологическаго  изсл^^довашя  обширныхъ  и 
отчасти  едва  затронутыхъ  пространствъ  Сибири.  Точнымъ  и  по- 
дробнымъ  изсл'Ёдоватемъ  нашихъ  окамен'Ьлостей  не  только  обога- 
ти1\я  палеонтолог]я,  но  обрисуется  еще  и  распред']^лен1е  геологи- 
ческихъ  Формащй  въ  Сибири,  и  такимъ  образомъ  мы  приблизимся 
наконецъ  и  къ  той  ц'Ьли,  на  которую  уже  указывали  въ  начале,  а 
именно — къ  составлешю  геозогической  карты  Сибири.  Н'ётъ,  въ  са- 
момъ  дЪл'Ь,  геолога,  отъ  котораго  бы  мы  въ  настоящее  время  ско- 
рее могли  ожидать  исполнен1я  подобнаго  труда,  ч'Ьмъ  отъ  г. 
Шмидта.  Онъ  ближе  всйхъ  знакомъ  съ  Сибирью,  до  самыхъ  краД- 
нихъ  пред'Ьловъ  ея  на  &ЬверЪ  и  на  восток'Ь;  онъ  самъ  просгЬдилъ 
распред'Ьлеше  геологическихъ  Формащй  и  въ  Приенисейскомъ,  н 
въ  Прибайкальскомъ,  и  въ  Приамурскомъ  краяхъ;  самъ,  на  Саха- 
лине, ознакомился  съ  одною  частью  обширнаго  третичнаго  басейна, 
обнимающаго  наши  моря  Охотское  и  Берингово,  и  т.  д.  Вообще  вс^ 
занят1я  его  до  сихъ  поръ  были  почти  исключительно  посвящены 
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геолопи  и  падеонтоюпи  Росши  и  Сибири.  Къ  тону  же,  при  той 
многосторонности  позианШ,  о  которой  свидйтедьствують  его  труды, 
ежу  легко  доступны  окаиен'Ьдости  всЬхъ  Форнащй.  Наконецъ,  ны- 
н^шнимъ  л^^томъ,  одинъ  изъ  нижеподписавшихся,  акадеиикъГель- 
]Герсенъ,  въ  по'Ьздк'Ь,  предпринятой  имъ  вм'ёст^&  съ  г.  Шмид- 
тоиъ,  могъ  самъ  уб'бдиться,  въ  какой  р'1&дкой  степени  онъ  одаревъ 
способностью  быстро  и  вФрно  схватывать  геоюгическое  строеше 
какой-либо  ^Ьстностй. 

«Вотъ  тЬ  данный,  на  основанш  которыхъ  мы  предлагаемъ  ш^ 
шего  кандидата  въ  адъюнкты  по  палеонтолопи.  Над'Ьеися,  что  Ака- 
дешя  справедливою  оценкою  его  ученыхъ  трудовъ  отзовется  на 
пользу  науки  и  отечества». 

Положено  произвести  въ  будущенъ  зас^дати  Отд'&1ев1я  ба- 
лотлроваше  г.  Шиидта. 

ЗАСЪДАШК  30  НОЯБРЯ  1871  года. 

Акадеиикъ  Ф.  В.  Овсянниковъ  представи1ъ  и  предложидъ 
напечатать  въ  Бюллетене  записку  г.  Мечникова  объ  эмбрюлогш 
мирхаподовъ  (2иг  БгпЬгуо1одге  йег  Муггаройеп), 

Г.  Черск1й,  изъ  Иркутска,  доставилъ  записку  объ  ископаемомъ 
носорог-^; — она  будетъ  передана  Академику  в.  6.  Брандту,  для 
разсиотр^^шя. 

Акадеиикъ  Б.  С.  Якоб  и  представилъ  отъ  имени  барона  Н.  Дел- 
линсгаузенасочинеше,  напечатанное  имъ  подъ запавхемъ  бггмш^ 
ейде  тш'  УгЬгсиюШЪеопе  йег  КсЛиг,  {ВеV(^^,  1872\  и  предложилъ 
просить  Академика  Г.  И.  Вильда  ознакомиться  съ  этимъ  сочи* 
нешемъ  и,  если  онъ  найдетъ  его  довольно  важнымъ,  сообщить  От» 
д^ленш  словесно  отзывъ  объ  ономъ.  —  Г.  Ви1ьдъ  изъявилъ  свое 
соглас1е  на  это. 

Г.  Петерманъ,  изъ  Готы,  сообщилъ,  до  отпечаташя  въ  жур- 
нал^^  ОеодгарЫзске  МШЬеЯипдеп,  №№  51,  52  и  53  отчетовъ  о  гео- 
граФш  и  изсл'&довашяхъ  полярныхъ  странъ,  и  обращаетъ  на  нихъ 
внвмаше  Академ1и,  зам'бчая,  что  изъ  всЬхъ  составленныхъ  досел^Ь 
отчетовъ,  означенные  три  содержатъ  въ  006*6  самый  важныя 
изв^Ьспя.Къ  этому  г.  Петерманъ  прибавляетъ,  что  такъ  какъ  въ 
настоящее  время  наступилъ  въ  изсл'бдованш  по1ярныхъ  странъ 
весьма  важный  моментъ,  то  онъ  просить  Академио  высказать  свое 
мн^ше  о  положети  д'Ьла.  —  Поюжено  передать  Академику 
Л.  И.  Шренку. 

Акад.  Н.  И.  Кокшаровъ  довелъ  до  св'Ьд'Ьтя  Отд-Ьленхя,  что, 
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сопасно  опред^^енш  Отд^Ьлешя  отъ  19  октября  1871  г.,  нетеорктъ 
«Паиасово  жел'Ьзо»  перевезенъ  изъ  ПетергоФСкой  гранв1ьной 
Фабрики  въ  Петербургъ  и  въ  настоящее  время  находится  снова  въ 
Минераюгическомъ  Музе'Ь  Акадеиш. 

Акад.  А.  А.  ШиФнеръ  донесъ,  что  во  II Отд'&двши  БиблотеЕИ 
Академш  получе|10  отъ  г.  Уитнея  (\УЫЬпеу)  н'Ьсколько  геологи- 
ческихъ  сочинен1й,  изданныхъ  коиис1ею  для  геологическаго  из- 
сд%дован1я  КалиФорши. — Положено  благодарить  г.  Уитнея ииенеп 
Акадеи1и. 

Непрем'бнный  Секретарь  сообщилъ,  что  коиитетъ  для  геологв- 
ческаго  изсл'6дован1я  Инд1и  въ  Калькутт^^  ((}ео1ок1са1  Зигтеу  о{ 
1п(11а.  Оео1ое1са1  Мизеиш.  Са1си(1;а)  съ  1857  года  доставляетъ  свак 
издашя  въ  Акадеи1ю,  не  получая  въ  оби'Ьнъ  на  оныя  ея  издав!!^ 
причеиъ  предложилъ,  не  признаетъ  ли  Отд'Ьл'ёше  уи^^стныиъ  вы- 
сылать въ  означенное  учрежденхе  н'Ькоторыя  изъ  издаваемыхъ 
Академ1ею  сочинешй.  —  Положено  доставлять  въ  комитетъ  Бюлле- 
тень, Мемуары  и  сборники  гг.БэраиГельмерсена:  ВеКтаве  гаг 
Кепп1п18Я  (1е8  КивзхвсЬеп  ВехсЬез,  и  объ  этомъ  распоряжеши  уЛ- 
доиить  предс^Ьдателя  комитета. 

Акад.  А.  А.  ШиФнеръ  сообщилъ,  что  Секретарь  Посольства 
С^веро-Американскихъ  Соединенныхъ  Штатовъ  при  Высочайшехъ 
Двор'Ь  Е.  Скайлеръ  взъявилъ  свою  готовность  оказать  сод'Ьй- 
ств1е  къ  пополненш  библштеки  Академ1и  недостающими  въ  ней 
издашями  С'бверо-Американскихъ  ученыхъ  Обществъ.  Вм1^сгЬ  съ 
гЬмъ  г.  ШиФнеръ  заявилъ,  что,  по  его  мн'Ьтю,  было  бы  уместно 
выразить  готовность  Академ1И  пополнять  библштеки  этихъ  Об- 
ществъ высылкою  имъ  ея  издашй,  причемъ  обратилъ  вниман]е 
Отд^&лен1я  на  то,  что  два  изъ  нихъ,  а  именно:  ЭссекскШ  Инсти- 
тутъ  (Езвех  1п8(;1(;и(  8а1ет.  Мазз.)  и  Портлендское  Общество  есте- 
ственной истор1и  (Рогиап(1  8ос1е1;у  о!  па(;ига1  Ыз^огу)  доставляютъ 
въ  Академш  издаваемый  ими  сочинешя,  но  въ  обм'Ьнъ  ни  нихъ  ве 
получаютъ  ничего.  —  Положено  внести  эти  Общества  въ  спясовъ 
учрежден1й,  которымъ  высьиаются  Мемуары  и  Бюллетень  Ли- 
дем1и.* 

Акад.  А.  А.  ШиФнеръ  донесъ,  что  директоръ  Публичнаго 
Музея  въ  Буэносъ-Айрес^^,  г.  БурмеЪстеръ,  доставивъ  въ  биб- 
л1отеку  Академ1и,  при  отношен1и  отъ  2  ноября  н.  ст.  1869  года 
выпуски  1 — 4  и  6  и  7  Записокъ  Музея,  сообщилъ,  что  въ  этомъ 
учреждеши  им'Ьются  только  томы  I— XII  Бюллетеня,  издаваекаго 
Академхею.— Положено  внести  Публичный  Буэносъ-Айрессшй  Му- 
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зей  въ  списокъ  учрежденШ,  подучающихъ  Бюметень  и  шъшЬ  вы- 
едать ему  ХШ  и  посд'бдуюпце,  вышедппе  до  сихъ  поръ  въ  св'Ьтъ 
выпуски  этого  издан1я. 

ЗАСАДАН1Е  14  ДЕКАБРЯ   1871  ГОДА. 

Академикъ  О.В.Струве  читал»  составленное  ииъ  введете  къ 
четвертому  тому  Пудковсвихъ  вабдюден1й,  и  объяснидъ  при 
этомъ,  что  замед1ен1е  въ  обнародованш  этого  тома  произошло  отъ 
того,  что  только  весною  нын-Ьшняго  года. открыты  были  имъ  н'Ь- 
которыя  упущен]я  въ  прежвихъ  изсл'Ьдован1яхъ  д'Ьлешй  большаго 
вертикальнаго  круга,  бсл'Ьдств1е  чего  наблюдешя  должны  были 
подвергнуться  значительнымъ  исправлешяиъ.  Упомянутые  не- 
достатки въ  д'Ьлетяхъ  произошли  отъ  недостатковъ  вспомогатель- 
ной пластинки,  употребленной  для  д'Ьленхя  Пулковскаго  круга  въ 
Мюнхенскомъмеханическомъинститут^^;  въсуп^ествоваши  и  свойств^^ 
этихъ  недостатковъ  г.  Струве  им'Ьлъ  случай  лично  удостов'Ьриться 
при  посЬп^ети  Мюнхена  въ  посл'Ьднюю  осень. 

Тотъ-ясе  Академикъ  представилъ,  съ  одобрешемъ  для  пом'Ьщен1я 
въ  Мемуарахъ  Академш,  записку  доктора  Фонъ-Астена  овычис- 
леши  большей  части  возмущенШ,  производимыхъ  Юпитеромъ  на  Эй- 
кову  комету  {Веге(Лпипд  етев  тскИдеп  ТНеЯз  Лег  аЬаоШеп  7ириег89{а' 
гипдеп  йез  Бпске'зсЛеп  СотеШ),  содерясащую  въ  себ^^  первое  бол'Ье 
обширное  прим'Ёнете  и  р&звит1е  способа  вычислешя  обпщхъ  возму- 
щенШ, предложеннаго  три  года  тому  назадъ  г.  Гюльденомъ. 
Указавъ  на  высокую  степень  точности,  достигнутой  г.  Астеномъ 
въ  его  вычцслен1яхъ,  а  также  на  неоспоримый  преимущества  упо* 
требленнаго  имъ  способа,  г.  Струве  при  этомъ  случае  упомянулъ, 
что  посл^^днею  осенью  собранъ  еще  весьма  богатый  матер1ялъ  наб- 
людешй  надъ  кометою  Энке,  вновь  открытой  19  сентября  г.  Вин- 
неке  при  помощи  вычисленной  г.  Глазенапомъ  эфемериды  ея 
двнжешя.  Эта  комета  вообще  представляла  нын'Ьшнею  осенью 
весьма  равном'Ьрно  распред'бленную  туманность  съ  нФкоторьши 
только,  весьма  неясно  выступавшими  полосами,  такъ  что  наблюдешя* 
по  недостатку  отчетлвваго  ядра,  вероятно  представятъ  значитель- 
ные разности  по  различной  сил*  употребленныхъ  трубъ.  Исклю- 
чеше  въ  этомъ  отяошеши  представилось  однако  2  декабря.  Въ 
этотъ  день  вдругъ  комета  показала,  вместо  ядра,  р-Ьзко  выдавав- 
шШся  вЪеръ '  большихъ  разм'Ьровъ,  совершенно  равном'Ьрнаго 
св4та.  Поел*  2  декабря,  всл'Ьдств1е  туманной  погоды  инизкаго 
СТ0ЯН1Я  кометы,  наблюдет й  нельзя  было  продолжать  въ  Пулкове; 
по  наблюден1ямъже  г.Вивнеке  уже  5  декабря  означенный  в^^еръ 
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совершенно  исчезъ.  Въ  начале  декабря  комету  довольно  легко 
было  отличить  простымъ  глазомъ  и,  по  наблюдешямъ  г.Виннеке, 
она  им'Ьла  хвостъ  длиною  въ  одинъ  градусъ.  Теперь  комета  на- 
ходится вблизи  солнца,  а  по  выхождети  ея  изъ  лучей  солнца  мож- 
но будетъ  наблюдать  ее  только  въ  южномъ  полушархи. 

Акад.  Ф.  В.  Овсянниковъ  представилъ  и  предложнлъ  напе- 
чатать въ  Бюллетен-Ь  дв-Ь  записки  члена-кореспондента  В.  Л.  Гру- 
бера: 1)  О  муекулгь  Ьеп80г  /азсьае  зигаНз,  исходящемъ  атъ  мускула 
зетИепЛгпозиз  (11еЬег  ехпеп  уот  Ми8си1и5  8ет11:еп<11П08и8  аЪдейап- 
депеп  Ми8си1и8  1еп80г  !а8С1ае  зигаив),  и  2)  О  разностяхъ  мускула 
рсЛтапз  Ьтдг^з  (КасЬ^га^е  г  и  йен  Уапе^а1;еп  Лев  Ми8си1из  ра1тап5 
1оп8и8). 

Почетный  членъ  Г.  В.  Абихъ  доставилъ  экземпляръ  изданнаго 
имъ  сочинешя,  подъ  заглавхемъ:  ПЛег  кгузШКпгзскеп  Надй  ш 
ЬНгШеИзсЬеп  ОеЫгде  ипЛ  йЬег  сИе  АЪМпдгдкеи  йег  Нуйготе1гк  ьт 
Лег  РкузШ  йез  ВоЛепз.  ТЩгз  1871. 

Доложено,  что  со  времени  посл4дняго  зас*датя  0тд4лен1я  от- 
печатаны и  выпущены  въсв^Ьтъсл'Ьдуюп;^ясочинен^я:1)В.  Фусса, 
ВезЫттипд  Лет  Ьапдеп  -  Вгд^егепг  етзсЬт  йен  ВЬегтсагЬеп  З^оск- 
Ыт  ипЛ  НЛзгпд^огз,  аизде/йЫ  гт  Зоттег  1870.  Мётохгев  йе  ГАс. 
1оте  XVII,  №10)  и  2)  Р.  Пикте,  8иг  1а  У1810п ЬтосиЫге  (Методе» 
де  ГАс.  Ьоте  XVII,  №  11). 

Академики  Н.  Н.3ининъ  иФ.В. Овсянниковъ,  разсмотр'1въ. 
по  поручешю  Отд'Ьленхя,  рукописное  сочинете  инженера-гидротех- 
ника Попова  о  водостокахъ  и  ихьзначенгивъ  жизни  и  благосостояш 
городскихь  обывателей^  донесли,  что  сочиве Н1е  г.  Попова  н^Ьеть 
своинъ  предметомъ  р'бшеше  для  Петербурга  задачи  объ  удалети 
уличныхъ  и  клоачныхъ  нечистотъ.  Эта  задача,  составляющая  пред- 
меть  попечетя  во  всЬхъ  большихъ  городахъ  Европы,  имбетъ  для 
нашей  столицы  чрезвычайно  важное  значенге,  но  вм']^ст1&  съ  тЬмъ 
сопряжена  и  съ  большими  трудностями,  возникающими  всл'Ьдств1е 
топограФическихъ  услов1й  и'бстности.  Нельзя  не  признать,  что  трудъ 
г.  Попова,  по  важности  предмета,  заслуживаетъ  полнаго  вниман1я 
съ  точки  зр'бтя  общественной  гипены.  Кром'6  того  весьма  важенъ 
затрогиваемый  въ  этомъ  сочинети  вопросъ  объ  употреблеши  го- 
родскихъ  нечистотъ  на  полевое  удобренте.  Но  о  самомъ  проекте  п 
Попова,  во  всемъ  его  объем']^,  можно  судить  только  по  подробномъ 
разсмотр'бши  инженерно-строительной  его  части,  въ  связи  съ  во- 
просомъ  объ  издержкахъ,  необходимыхъ  для  его  осуществлев]я. 
Принимая  это  въ  соображеше,  гг.  Зинивъ  и  Овсянниковъ  по- 
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1агаютъ,  что  сочинеше  г.  Попова  засдуживаетъ  подробнаго  раз- 
смотр'Ёшя  со  стороны  учрежден1й,  им'&ющихъ  въ  своемъ  в'Ьдоиств'Ь 
оредставитедей  инженернаго  и  строительнаго  искусства,  а  равно  и 
тЬх'к,  которымъ  ближе  изв'Ьстно  поюжеше  городскаго  хозяйства. 
—  Отд1^еше  согласилось  съ  этимъ  за1аючен1еиъ  о  положило  ув^^- 
доилть  о  томъ  г.  Попова. 

ЗАСФДАНХБ    И  ЯНВАРЯ  1872. 

Акадеиикъ  Г.  П.  Гельиерсенъ  представилъ  похвальное  слово 
сэру  Родерику  Мурчисону,  читанное  въ  годовомъ  публичномъ 
засЬдаши  Академш  29  прошедшаго  декабря;  оно  будетъ  напеча- 
тано на  русскоиъ  язык'Ь  въ  Запискахъ  Акадеи1и,  и  на  н'Ьмецкомъ 
въ  Бюллетен^^. 

Акадеиикъ  Ф.  В.  Овсянниковъ  представилъ,  съ  одобрешемъ 
для  пон'Ёщешя  въ  Бюллетен'Ь  Акадеши,  три  записки  члена-корес- 
иондента,  проФесора  В.  Грубера,  подъ  сл'Ьдующими  заглавхяии: 

1)  1^асЫгаде  аи  йеп  ТаггеШеп  йез  тизсиХиз  гасИаНз  ггЛегпив  Ьгетв, 

2)  иЛег  етеп  ти8си1ш  Ысерз  ЬгасНп  тН  егпет  сари1  сагасагЛеит 
ипЛ  етет  сариЬ  Ытегак  апотсйит  8Ш1  Лев  тапдеХпйеп  сари1  дХе- 
псИЛеит,  и  3)  Бт  йеп  тапдёЫ^еп  ти8си1и$  раХтапз  Хопдив  йитск  етеп 
мретитегагеп  ВаисН  €Г8е1еепЛег  тизсиШ  гайгаОз  гЫетиз  1<тди8 
Ыашй€Ли$  Ъет  МепзеЬеп. 

Непреи'Ьнный  Секретарь  довелъ  до  св'Ьд'Ьн1я  Отд'Ьлен1я,  что 
со  времени  посл^^дняго  засбдашя  отпечатаны  и  выпущены  въ 
св'Ьтъ  сл^^дуюпця  издан1я  Академхи:  1)  О.  бгхшш,  ВеИгаде  яиг 
Ьекге  ьап  Лет  Рог1р/1апгипд  ипЛ  ЕписгсЫипд  Лег  АНЪтороЛеп 
Мёт.  де  ГАсас!.  Т.  ХУП,  №  12);  2)  Мё1апде$  рНущиез  еЬ  сМтьдиев 
Т.  УШ,  Ь1УГ.  4. 

Г.  Тенкинсъ,  изъ  Лондона,  сообщилъ,  при  письм'Ь  отъ  8 января, 
свои  изсл'Ёдован1я  о  законахъ  геограФическаго  распространешя 
холеры  на  земномъ  шар'Ь,  и  заявилъ,  что  если  тхзудъ  его  удостоится 
внииашя  Академ1и,  то  онъ  затЬмъ  доставитъ  и  дальн'6йш1я  свои 
изыскашя,  касающ1яся  првчинъ  зарожден1я  и  свойствъ  холеры. — 
Положено  благодарить  автора  за  сообщенге  его  изсл^Бдовашй, 
самую  же  записку  его  о  холер'Ь  передать,  по  принадлежности,  въ 
Медицинсшй  Сов'^тъ  Министерства  Внутреннихъ  Д'Ьлъ. 

Академикъ  Г.  И.  Вильдъ,  разсмотр'Ьвъ  сочинен1е  г.  барона 
Делинсгаузена:  ОптЛейде  ешг  ТЛгаНопзШопе  йег  1^а1иг^  сооб- 
щилъ, что  онъ  не  находитъ  повода  д'Ьлать  его  предметомъ  пись- 
менваго  донесешя  Отд'Ьлешю. 
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Читано  письмо  изъ  города  Далматова,  Пермской  губерши,  отъ 
27  декабря  1871  г.,  при  которомъ  г.  Зыряновъ,  члеяъ  сотруднпъ 
Русскаго  ГеограФическаго  Общества,  доставилъ  въ  Акадешю 
чедов^&ческ1й  черепъ,  найденный  въ  Пермской  губернш,  при  рас- 
копк'Ь  одного  древняго  кургана.  —  Положено  передать  черепъ  и 
копш  съ  письма,  Академику  Ф.  В.  Овсянникову,  для  разоот- 
р^Бшя. 

Главное  управлен1е  военно-учебныхъ  заведешй,  при  отношеш! 
отъ  7  января,  доставило  выводы  изъ  метеорологическихъ  на- 
блюдешй,  произведенныхъ  въ  1871  году  въ  Оренбурге  при  та- 
мошней военной  гииназ1и;  —  они  будутъ  переданы  въ  Главную 
Физическую  Обсерватор1ю. 

Г.  Роббенъ  (ВоЪЫп)    доставилъ  литографированный  экзе1« 

^п^яръ  письма  своего,  отъ  31  декабря  1871.,  къ  президевтамъ,  секре- 

тарямъ  и  членамъ  псбхъ  ученыхъ  обществъ,  о  систем'Ь  астроношн 

древн'Ьйшихъ  народовъ,  извлеченной  имъ  изъ  разм'Ьровъ  Египет* 

скихъ  пирамидъ. 

Г.  Петерманъ,  изъ  Готы,  доставилъ  продолжеше  (подъ 
№№  54  и  55)  печатаеиыхъ  имъ,  въ  своемъ  геограФическомъ  жур- 
нал^Ь,  нов'бйшихъ  изв'Ьстхй  о  полярныхъ  странахъ. 

Академикъ  Г.  И.  Вильдъ,  на  основаши  §  11  Высочайше  ут- 
верясденнаго  4  мая  1871  года  устава  Главной  Физической  Обсер- 
ватор1и,  представилъ  сл'Ёдуюпцй  списокъ  лицъ,  которыхъ  онъ 
предложилъ  утвердить  въ  зван1и  кореспондентовъ  обсерватор1я: 

Г.  Аптекарь  Никельсъ,  въ  Чернигов'Ь. 

Г.  Острогорск1й,  зав']Бдующ1й  магнитною  и  метеорологическою 
обсерваторхею  при  Межевомъ  институт'^,  въ  Москв'Ё. 

Г.  Д-ръ  Виткевичъ,  въ  Иргиз*  (Форт*  Уральскомъ). 

Г.  штабсъ-капитанъ  Козловъ,  въ  Кеми. 

Г.  магистръ  Сталевичъ,  въ  ОдессЬ. 

Г.  Д-ръ  Бергъ,  въ  Вильн'ё. 

Г.  Огородниковъ,  въ  Архангельск^^. 

Г.  старшШ  учитель  Кнаппе,  въ  Виндав'Ё. 

Г.  Денгинкъ,  въ  Кишенев'Ь. 

Г.  Боголюбовъ,  директоръ  землед'бльческаго  училища  въ 
Горыгор'Ёцк'Ё. 

Г.  Федотьевъ,  въ  сел*  Гулынкахъ,  Рязанской  губерши. 

Г.  старшШ  учитель  Урусовъ,  въ  Рязани. 

Г.  Эльмановичъ,  въ  Твери. 

Г.  Мор  ель,  въ  м.  Молодечн'Ь. 
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Отдйяеше  утвердило  это  представдеше  й  предоставило  г.  Вильду 
ув'бдоиить  означенный  лица  о  назначен1и  ихъ  кореспондентами 
обсерватор1и. 

Академнкъ  Г.  И.  Вильдъ  довесь,  что  смотритель  училищъ 
Пантюховъ  въ  БалгЁ,  смотритель  училищъ  Бйгеръ  въ  Ирбпти, 
зав'бдующШ  казеннымъ  ^адовымъ  аитомникомъ  въ  Воронеже 
— г.  Фишеръ,  г.  Денгинкъ  въ  Квшинев'Ь,  лекарь Протопоповъ 
въ  Ейск'6,  а  также  гимназ1И  Ярославская,  Тверская,  Рязанская  и 
Б'Ьлостокская  обязались  доставлять  Главной  Физической  Обсерва- 
тор1и  полныя  метеорологическ1я  наблюден1я  по  новой  инструкщи, 
съ  тЬмъ  чтобы  имъ  были  доставлены  нужные  для  сего  инстру- 
менты. Посему  г.  Вильдъ  просилъ  разр'Ьшить  ему  снабдить  озна- 
ченный лица  и  гимназш  инструментами  на  счетъ  суммы,  отпускае- 
мой на  содержаше  метеорологическихъ  станщй.  КромФ  того  онъ 
сообщить,  что  Росс1Йская  МИСС1Я  въ  Япон1и  изъявила  готовность 
производить  метеорологичесшя  наблюдеи1Я  и  оросила  о  доставлети 
ей  длл  сего  двухъ  полныхъ  колекщй  инструментовь.  Наконецъ, 
представляется  въ  настояп^ее  время  благонртятный  случай  къ 
устройству  двухъ  станщй  на  Алта'6,  а  именно  въ  Ридерск'6  н  Са- 
лаир'Б,  для  которыхъ  нужно  также  выслать  инструменты.  Поэтому 
г.  Вильдъ  представилъ  о  разр1^шеши  ему  высылки  инструментовь^ 
0  для  этихъ  станщй,  съ  отнесен1емъ  расхода  на  туже  сумму.— 
Одобрено. 

АкадемикъК.  И.Максимовичъпросилъ  разр'Ёшенхя  отправить 
проФесору  Линдбергу,  въ  ГельсингФорсъ,  для  обработки,  мхи, 
собранные  на  Сахалин'^  и  на  Амур'6  гг.  Шмидт омъ  и  Гленом ь, 
срокомъ  на  4  м'Ьсяца. — Одобрено. 

ЗАСЪДАШЕ  25  ЯНВАРЯ  1872  г. 

Академнкъ  Б.  С.  Якоби  читалъ  записку  объ  изготовленш 
образцовыхъ  м'Ьръ  длины  посредствомъ  галваиопластики;  она  будетъ 
напечатана  въ  Бюллетен^^. 

Академик^!  Ф.  В.  Овсянниковъ  представилъ  и  предложилъ 
напечатать  въ  Бюллетене  три  записки  члена-кореспондента,  про- 
Фесора  В.  Грубера :  1)  NасЫ^аде  ви  йеп  зирвтитегагсп  НапЛгогиг- 
ееПтосНеп  Лез  Мепвскеп;  2)  ЛеЬет  етеп  тизЫиз  созЬа-сагасоШеив 
зиретитегагшз  Ъет  Мепзскеп^  и  3)  11Лег  етеп  ти$си1и8  8(ето- 
/азсгаНз  Ъет  Мепзекеп. 

Непрем'бнный  Секретарь  довель  до  св^д^^н1я  Отд1^ен1я,  что 
со  времени  посл'Ьдняго  зас^^дан1я  отпечатаны  и  выпущены  въ  св'бтъ 
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С1'6дующ1я  сочвветя:  1)  8сЬт1д1,  \^138еп8сЬаШ1сЬе  Ве8о11;а1е  (1ег 
гиг  Аи18исЬип§  е1пе8  апвекйп<11К^еп  Матти1Ьса(1ауег8  аиз^евапсКеп 
ЕхреаШоп  (Мбт.  йеГАсаа.  XVIII,  №  1);  2)  А.  Випзе,  Ше  ОШщ 
АсагЛЬоИтоп  (Мёт.  де  ГАсад.  (от.  XVIII,  №  2);  и  8)  М&апдез  ЫЫо- 
91дие8^  1от.  VIII,  Итг.  1  ек  2. 

Академикъ  в.  в.  Брандтъ  представилъ,  для  Библютеки  Ака- 
деши,  экземпляръ  записки,  напечатанной  имъ  въ  Москв^Ь,  подъ 
заглавхемъ:  Ветегкипдеп  йЬег  егпеп  тегкгойгсИдеп  кгапкка/^  V€^ап^ 
йегЬеп  МаттгиЬ.-8сНаЛе1  йез  Мизттз  йег  К.  АкаЛетге  Лег  ТУ^ззеп- 
8ска/1еп  т  ЗЬ'РеЬегзЪигд^  еигТегегЛез  ЮО-уаНпдепСМтННадезгкт 
8Ырег8,  Лез  ьегйгепзШШг  Ргвскег  Vоп  ПУсЛЛЫт,  йег  ОезеИзска/^  дет 
Кс^иг/огзсНег  т  Мозкаи  йагдёЬгасМ  (М.  1871,  1П-4). 

Академикъ  О.  В.  Струве  читалъ  предложенхе,  въ  котором! 
изложилъ,  что  полученною  недавно  въ  Акадеши  второю  половиною 
VIII-го   тома   творешй    Кеплера    окончено    издаше,     которому 
г.  Фришъ,  въ  Штутгарте,  посвятилъ  35  л%тъ  неусыпныхъ  ста- 
ран1Й  и  напряженныхъ  трудовъ.  При  этомъ  г.  Струве  напомниъ, 
что,  какъ  изв'бстно,  по  повел'Ьшю  Императрицы  Екатерины  II,  около 
1774  года,  было  прхобр^^тено  для  Академ1и  Наукъ  принадлежавшее 
прежде  Гевелью  и  Ганчу  собрате  рукописей  Кеплера,  съ  тЬмъ, 
чтобы  Академ1я,  издала  изъ  нихъ  все  заслуживающее  внимашя.  Со- 
гласно съ  этимъ,  Академхею  была  назначена  коммисс1я  изъ  обоихъ 
Эйлеровъ,  Лекселя  иКраФта,  на которыхъ было  возложено пору- 
чеше  разсмотр-бть  рукописи,  выбрать  изъ  нихъ  то,  что  полезно  напе- 
чатать, и  зат'бмъ  им'Ёть  надзоръ  за  самымъ  печаташемъ.  Это  порт- 
чеше  однако  въ  то  время  не  мог10  быть  исполнено.  По  учрежденш 
Пулковской  обсерватор1и,  эти  рукописа  были  переданы  въ  ея  библо- 
теку.  За  несколько  л1Ьтъ  предъс11мь,г.  Фришъ,  въ  Штутгарт*,  по - 
ставилъ  себ-б  задачею  своей  жизни  почтить  память  своего  велакаго 
соотечественника  полнымъ  издашемъ  его  сочиненШ,  изъ  которыхъ 
н'бкоторыя  уже  сд']^.1ались  большою  бвблхограФическою  р1Ьдкост1ю. 
и  собрашемъ  матер1аловъ  для  возможно  полной  б10граФ1и  безснерт- 
наго   преобразователя  астроном1И.  Обширная  переписка,  а  также 
по'Ьздки  въ  Ульмъ,  Мюнхенъ,  В'Ьну  и    Альтону    доставили   ему 
много  новыхъ  матергаловъ;  но  самымъ  важнымъ  пособ1емъ  ему  пос1у- 
жили  рукописи  Кеплера,  хранящ1яся  въ  Пулкове,  и  который  бьия 
сообщены  г.  Фришу  для  пользоватя  ими;  то,  что  извлечено  изъ 
нихъ,  составляетъ  главную  часть  дотол^^  неизданныхъ  творешй  Кеп- 
лера. Издаше  г.  Ф  р  и  ш  а  им'Ьетъ  преимущественно  литературно-исто- 
рическое  и  бюграФическое  значеше;  существенно  новыхъ  данныхъ 
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Д1Я  разработки  науки  съ  совреиен&ой  точки  зр1Ьн1я,  въ  немъ  нЪтъ. 
Но  оно  очень  важно  уже  и  т'Ьмъ,  что  теперь  сд'Ёладись  снова 
доступными  для  всЁхъ  ученыхъ  сочинешя  великаго  астронома, 
бывш1Я  доселЬ  отчасти  весьма  р1^дкими.  Особенной  призна- 
тельности заслуживаютъ  постоянство,  съ  какимъ  г.  Фришъ  тру- 
дился надъ  своею  задачею,  равно  какъ  его  неутомимость  въ  соби- 
раши  и  обработк'Ё  матерхаловъ.  Исполнеше  этого  обширнаго 
предпр1ят1я  возможно  было  только  при  такой  преданности  Д'Ьлу, 
какая  встр'Ё чается  лишь  весьма  р'&дко.  Поэтому,  когда  въ  посл'бд- 
немъ  собраши  астрономическаго  обп^ества,  въ  Штутгарт*,  были 
представлены  посл^^днхе,  отпечатанные  листы  издашя,  Общество, 
по  единодушному  желашю  вс']^хъ  присутствовавшихъ  своихъ  чле- 
новъ,  признало  совершенный  г.  Фришемъ  трудъ  достойнымъ  уди- 
а1ен1я. Им^я въ  виду,  что  г.  Фришъ  столь  превосходно  исполнилъ 
задачу,  г.  Струве  обращается  къ  Отд'Ьлен1ю  съ  предложенхемъ 
благодарить  г.  Фриша  именемъ  Академ1и  за  услуги,  оказанный 
имъ  наук*]^  означеннымъ  издан1емъ. 

Неорем']^нный  Секретарь  представилъ,  отъ  имени  М.  С.  Воро- 
нина, напечатанный  иыъ  Изслтьдовангя  надъ  развитгемь  ржавчиннаго 
щбка^  Риссьпга  Ье1%апПь%  причинякщаю  болгьзнь  подсолнечника,  Спб. 
1871  г. 

Г.  Петерманъ  доставилъ  продолженге  своихъ  новыхъ  изв1^ст1й 
о  геограФШ  полярныхъ  странъ  (№№  56  и  57). 

Академикъ  О.  В.  Струве  представилъ,  для  Библ1отеки  Ака- 
демш,  олеографическое  изображен1е  памятника,  воздвигнутаго  Кеп- 
леру въ  город*  Вейл'Ь, — вм']^ст^^  съпечатнымъ  описашемъ  онаго. 

Г.  Кармановъ,  которому  были  сообщены  заключен1я  Академш 
относительно  его  предложенхя  о  зам'Ьн'Ь  въ  паровыхъ  машинахъ  воды 
ЭФиромъ,  сообщилъ,  при  письм^^  изъ  ГельсйнгФорса  отъ  18  января,  до- 
полнительный св'Ёд'Ён1я  въ  поясневю  своего  проекта.  —  Положено 
передать  ихъ  Академику  Г.  И.  Вильду,  для  разсмотр'&шя. 

Гг.  Делленъ,  Делоне  и  Деклуазо,  вновь  избранные  въ  чле- 
ны-кореспонденты  Акадеши,  ув'Ьдоиляютъ  письмами  о  получеши 
нни  дипломовъ  на  это  званхе  и  изъявляютъ  Академхи  свою  благо- 
дарность. 

Директоръ  Усть-Медв'Ьдицкихъ  училищъ  Войска  Донскаго, 
при  отношеши  отъ  17  января,  доставилъ  дневвики  метеорологи- 
ческихъ  наблюденШ,  произведенныхъ  въ  1871  году  въ  станицахъ 
Усть-Медв'Ьди[;кой  и  Урюпинской.  —  Они  будутъ  переданы  въ 
Главную  Физическую  Обсерватор1ю. 
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ЗАСАДАВ1Е  8  ФЕВРАЛЯ  1872  ГОДА. 

Академикъ  6.  6.  Брандтъ  читалъ  разсуждев1е  объ  исвопае- 
иьаъ  квтахъ  Европы  (ТЫегзисЬипдеп  йЬег  й%е  /оззЯеп  ипЛ  аиЬ/о$&г 
Теп  Шасееп  Еигора'з);  оно  будетъ  напечатано  въ  Мемуарахъ  Ака- 
демш,  а  краткое  изъ  него  извлечете  —  въ  Бюллетен1&. 

Академвкъ  Б.  С.  Якоб  и  сообщилъ,  что  читанную  ииъ,  въ  за- 
<уЬдан1и  Отд'Ьлен1я  19  октября  1871  г.,  записку  о  н-Ькоторыхъ  спор- 
ныхъ  вопросахъ  теор1и  индуктивныхъ  токовъ,  онъ  отправилъ  въ 
Парижскую  Академ1Ю  наукъ  для  напечатанхя  въ  Ск)тр(е8  -  ВепЛив 
Лев  Веапсез  йе  ТЛсайётге^  гд'Ь  были  пом']Бщены  изам'Ьчангя  г.  Фав- 
ра,  0ТН0СИВШ1ЯСЯ  до  означенныхъ.  вопросовъ.  Нын'Ё  эта  записка 
г.  Якоби  появилась,  въ  довольно  подробномъ  извлеченхи,  въ]^4 
означеняаго  изданхя  Парижской  Академхи.  Считая  нужнымъ  обна- 
родовать свою  записку  въ  полномъ  ея  вид^^  и  съ  присоединеегехъ 
н^Бкоторыхъ  прим']&чанШ,  г.  Якоби  предложилъ  напечатать  ее  въ 
Бюллетен*.  —  Одобрено. 

Сэръ  Чарльсъ  Лайель,  письмомъ  изъ  Лондона  отъ  4  Февра1я, 
в  г.  д'Арестъ,  изъ  Копенгагена,  отъ  3  Февраля,  благодарить  за 
избран1е  ихъ  въ  число  Членовъ-Кореспондентовъ  Авадемхп. 

ЗАСЪДАНШ  22  ФЕВРАЛЯ  1872  года. 

Акад.  Г.  И.  Видьдъ  представилъ  и  прочелъ  записку  о  новомъ 
инструменте  для  наблюден1Я  вархащй  вертикальнаго  напряжешя 
земнаго  магнетизма  {рёЬег  ет  пеиез  Уаггсигопзгпз^гитеги/йгёге  Тег- 
ика1'1п^еп$иа1  Лез  ЕЫтадпеИзтиз),  —  Эта  записка  будетъ  напеча- 
тана въ  Бюллетен^^. 

Акад.  И.  Н.  Зининъ  и  А.  М.  Бутлеровъ  представили  и  пред- 
Л0ЖИ.1И  напечатать  въ  Бюллетене  записку  г.  Чайковскаго  о  но- 
вой разности  гексилена  (Зиг  ипе  паигеИе  Vа^^е^ё  Ле  ТНеху1епе),  прн- 
чемъ  пояснили,  что  гексиленъ,  полуденный  авторомъ,  представ- 
ляетъ  особенный  пнтересъ  по  своему  превращенш  въ  дхэтилмэтил- 
1^рбинолъ. 

Доложено,  что  со  времени  посл'ЬднягозасЬдашяОтд'Ьленхя  окон- 
чено печатан1емъ  и  выпущено  въ  св-Ьтъ  сочинеше  г.  Фусса, 
подъ  заглав1емъ:  ВеоЬасЫипдеп  ипЛ  1[п1€гзисЬипдеп  йЬег  Лге  аз^гйпо- 
тгзсЬе  ВЬгаШепЪгесЫпд  гп  йег  Шке  йез  НопаШез  (Ыётот&  йе 
ГАс.  УП  8ёпе,  I.  XVIII,  №  3). 

'  Акад.  е.  е.  Брандтъ  сообщилъ,  что  колежсшй  асесоръ  М.  К- 
Сидоровъ  принесъ  въ  даръ  Зоологическому  музею  шкуру  и  че- 
репъ  б'Ьлухп  (Пе1рЫпиз  1еаса8),  пойманной  у  Новой   Земли.  Эта 
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шкура,  им^^Iцая  въ  длину  5  аршинъ,  принадлежитъ  взросюму  жи- 
вотному, какого  въ  иузе']^  до  сихъ  поръ  не  имелось.  Г.  Брандтъ 
предложидъ  благодарить  г.  Сидорова  именемъ  Академш. —  Одоб- 
рено. 

ЗАСЗДАНХЕ  7  МАРТА  1872  г. 

Ахадемикъ  Г.И.Вильдъ  читалъ  записку  о  новомъ  яагнитномъ 
^^иверсальномъ  инструменгЬ  (ЛеЬег  еьп  пеиез  тадпеЫзсЬез  Лпшг^ 
8(йт1ги'теп1)\  она  будетъ  напечатана  въ  Метеорологическомъ 
Сборник*. 

Академикъ  Г.  И.  Вильдъ  представилъ  записку  г.  Пернета  о 
першдическихъ  изм'Ьнен1яхъ  давлешя  воздуха  въ  Петербурге  по 
50-то-л']^тнимъ  наблюдешямъ  (ХНерепосИзеЬеп  АепЛегипдеп  Лез  1мр,- 
Атск^  ш  ВЪ.  Ре1ег8Ъигд  пасН  50]аЪггдеп  ВеоЪасМипдеп), — Положено 
передать  на разсмотр'Ёте  комисш  изъ  гг.  Академиковъ  Б.  С.  Якоб  и 
п  Г.  И.  Вильда. 

Академикъ  К.  И.  Максимовичъ  представплъ  записку  г.  Цен- 
ковскаго  объ  изсл'Ёдован1яхъ,  произведенныхъ  имъ  надъ  винною 
цвелью  (ЛкиегзисЬмпдеп  йЬег  сИе  КактНаЫ).  —  Положено  передать, 
для  разсмотр'Ьшя,  въ  комисш  изъ  гг.  Академиковъ  К  И.  Максим  о- 
в^ича  и  Н.  И.  Жел-бзиова* 

Непрем'Ьнный  Секретарь  П1)едставилъ,  отъ  имени  члена-корес- 
пондента  Академхи,  проФесора  В.  Грубера,  четыре  записки  по 
анатомш,  подъ  сл'&дующими  заглав1ями:  1)  ЛЛег  егпеп  пеиеп  ГаД 
йез  Уагкоттепа  Vап  пеип  КпосНепзШскеп  гп  йег  НапйьоиггеХ  Лез 
Мепзскеп  йигск  игзргйпдИсЬез  2!ег/а11еп  йез  NаV^си^а^е  гп  вьоег  N0- 
ьтЛагга  зесипЛагга;  2)  асЬег  егпеп  Мглзсьйиз'сШЛо'ЬуогЛеиз  аи/  Лег 
егпеп  ЗеНе  ипЛ  етеп  МизсьЛиз  зг^гснЛатсьЛат  зьпдгЛапз  аи/  Лег 
апЛегеп,  Ъегт  Мепзскеп*^  3)  П(^ег  еьтде  зиретитегаге  ВсжЬпшкеЫ 
йез  Мепзскеп^  и  4)  Егп  МшаЛиз  сЫгдтз  сАЛоттгз  Метиз  тИ 
Шгдет  Ве/есЬ  зеьпег  1пдигпа1рог1ъоп.  —  Положено  передать  на  раз- 
смотр-Ьше  въ  комисш  изъ  гг.  Академиковъ:  в.  в.  Брандта, 
Ф.  В.  Овсянникова,  Л.  И.  Шренка  п  А.  А.  Штрауха. 

Академикъ  О.  В.  Струве  сообщилъ  письмо  къ  нему  г.Меллера 
изъ  Лунда,  отъ  19  Февраля,  о  вычислен1яхъ,  сд'Ьланныхъ  имъ  надъ 
кометою  Фай. — Это  письмо  будетъ  напечатано  въ  Бюллетене  Ака- 
дем1и. 

Г.  Денгннкъ,  зав'Ьдуюпцй  Бессарабскимъ  училищемъ  садовод- 
ства, при  письм'Ь  отъ  17  Февраля,  доставилъ  свои  наблюден1Я  надъ 
сЬвернымъ  схятемъ,  бьгашимъ  23  января  нын'Ьшняго  года. 

Академикъ  Г.  И.  Вильдъ  читалъ  представленхе  сл-Ьдующаго 
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содержан1я:  Обревизоваше  магнитныхъ  и  метеорологическихъ  об- 
серватор1Й  п  станщй,  находящихся  въ  в'Ьд'Ьти  Главной  Физической 
Обсерватор1и  или  въ  снопшнхяхъ  съ  нею,  составляетъ  одну  нзъ 
настоятельныхъ  потребностей  для  выполнешя  важн^^йшей  Ц'&ш  ея 
— изсл'Ьдовашя  Росс1п  въ  Физическомъ  отношен1и.  Въ  настоящее 
время  наибол'Ье  нуждаются  въ  такой  ревиз1и  обсерваторш  горнаго 
в'Ьдомства.  Только  н^^которыя  изъ  этихъ  обсерваторгй  были  обре- 
визованы покойнымъ  Академикомъ КупФеромъ, ито бол-Ье  30 л*ть 
тому  назадъ;  другая  же,  съ  самаго  основашя,  не  были  осмотрены. 
Это,  безъ  сомн'Ьн1я,  составляетъ  главную  причину  того  неудоые- 
творительнаго  состоян1я,  въ  которое  он*  пришли.  Осмотръ  обсер- 
ваторий необходимъ  не  только  для  улучшен1я  состояшя  обсерваторй 
на  будущее  время,  но  и  для  того,  чтобы  сд'к1ать  полезнымъ  для 
науки  тотъ  матер1алъ  многол'Ьтнихъ  наблюдешй,  который  накопился 
и  остается  безполезнымъ,  пока  способы  наблюденШ  и  поправки 
старыхъ  инструментовъ  не  будутъ  тщательно  изсл^дованы  на 
м^^ст*.  Между  гЁмъ  этотъ  матерхалъ  долженъ  служить  ос1Говашеп 
для  сужден1я  о  климат*  Европейской  и  Азхятской  Росс1и: 

Им*я  въ  виду  важное  значете  такой  ревизш,  г.  Вильдъ  счи- 
таетъ  необходимымъ  командировать  своего  помощника,  лейтенанта 
Рыкачева,  л*томъ  нын*шняго  года,  для  обревизовашя  сл*духь 
щихъ  обсерватор1й  и  станщй: 

1)  Обсерватор1Й:  Екатеринбургской,  Богословской  и  Златоусгов- 
ской.  Въ  нихъ  г.  Рыкачевъ  установитъ  новые  метеорологи- 
чесюе  инструменты,  которыми  обсерватор1и  будутъ  снабакены 
Горнымъ  Департаментомъ,  Въ  Екатеринбург*  онъ  сдйлаеть  абсо- 
лютный магнитный  опред*лен1я,  и  представить,  по  осмотр*  обсер- 
ватор1и,  свои  соображен1я,  о  томъ,  какъ  наилучпшмъ  образомъ  орп^- 
низовать  тамъ  магнитный  наблюдешя  на  будущее  время. 

2)  Г.  Рыкачевъ  пос*титъ  возможно-большее  число  станщй, 
лежащихъ  на  пути  къ  Уральскимъ  заводамъ,  причемъ  учредить 
новую  метеорологическую  станщю  въ  Ярославл*,  установитъ  новые 
метеорологичесюе  инструменты  въ  Твери,  осмотритъ  метеорологя- 
ческ1я  станщй  въ  Елабуг*,  Перми,  Нижне-Тагильск*,  Оренбург!  и 
Балахн*  и  магнитно-метеорологическую  обсерваторш  въ  Москв*; 
онъ  употребитъ  стараше,  чтобы  привести  въ  порядокъ  станщй  въ 
Симбирск*  и  Самар*.  въ  которыхъ  до-сихъ-поръ  не  начались  еще 
наблюдетя. 
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По^дка  г.  Рыкачева  продолжится  три  мЬсяца;  желательно, 
чтобы  онъ  могь  вы'Ьхать  1  мая. 

На  основанш  вышесказаннаго,  г.  Вильдъ  просить  Отд'Ьлете 
исходатайствовать  разр^шете  на  командировку  г.  Рыкачева  на 
три  м'Ьсяца,  начиная  съ  1  мая,  для  обревизовашя  поименованныхъ 
обсерватор1й  и  станщй. 

Къ  сему  г.  Вильдъ  присовокупилъ,  что  онъ  просилъ  г.  Кеппена, 
во  время  его  по^Ьздки  въ  Крымъ  въ  апр'Ьл'Ь  м'Ьсяц'Ь  сего  1872  г., 
посетить  Луганскую  обсерваторш,  установить  тамъ  новые  метео- 
рологическ1е  инструменты,  и  вообще  организовать  тамъ  бол^е  пра- 
вильный наблюдешя. 

Академикъ  К.  И.  Максимов  и  чъ  просилъ  разр'Ьшетя  Отд-бле- 
шя  на  ирхобр-Ьтете,  на  счетъ  суммъ  ботаническаго^  музея,  герба- 
Р1Я,  содержащаго  въ  себ'Ь  почти  полную  Флору  Австрхйской  имперхи 
и  Верхней  Итал1и ,  въ  8,000  видахъ  и  слишкомъ  40,000  экземпля- 
рахъ,  изъ  которыхъ  около  3,600  явнобрачныхъ  и  около  4,400  тай- 
нобрачныхъ.  Этаколекщя  принадлежитъд-руВенцеславуШтрейн- 
цу,  въ  Грац*,  автору  изв'Ьстнаго  сочинетя:  Nотепс^а^о^ /ипдогит. 
Къ  этому  г.  Максимовичъ  присовокупилъ,  что  ирхобр-Ьте- 
ше  этого  гербар1я  важно  для  Академическаго  музея:  въ  1-хъ, 
потому,  что  у  насъ  еще  весьма  мало  растеши  изъ  смежной  намъ 
Австр1и;  во  2-хъ,  потому,  что  эта  колекщя  очень  богата  тайно- 
брачными, которьган  мы  еще  весьма  б'Ьдны,  и  въ  3-хъ,  потому, 
что  въ  ней  очень  много  оригинальныхъ  экземпляровъ  пзв'Ьстныхъ 
ботаниковъ.  —  Соглахпаясь  съ  г.  Максимовичемъ  относительно 
пользы  прюбр'Ьтетя  означенной  колекщи  для  музея  Академхи, 
Отд'Ьлен1е  уполномочило  его  войти  о  семъ  въ  сношенхе  съ  влад'Ь- 
телемъ  колекц1и. 

ПроФесоръ  Людвигъ,  въ  Лейпциг*,  письмомъ  отъ  4  марта 
благодарить  за  избраше  его  въ  члены-кореспонденты  Академ1и 
и  увЪдомляетъ  о  получеши  имъ  диплома  на  это  звате. 

ЗАС-ЬДАШЕ  21   МАРТА   1872  ГОДА. 

Академикъ  А.  Н.  Савичъ  сообщилъ  о  своихъ  наб.1юдешяхъ 
надъ  противостоян1емъ  Нептуна  въ  1871  году  и  надъ  планетою 
Вестой.  —  Записка  его  объ  этомъ  предмете  будетъ  напечатана  въ 
Бюллете1г6  Академии. 

Академикъ  К.  И.  Максимовичъ  читалъ  записку,  назначенную 
Ешъ  для  Бюллетеня,  о  Д1агнодахъ  новыхъ  растетй  изъ  Япоши  и 
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Манджур1и  (Вьадповез  рШиагит  патгит  ^ар<т^ае  е1  Мапйвктм. 
Весаз  ипдесипа). 

Академикъ  Л.  И.  Шренкъ  представижъ,  отъ  имени  почетнаго 
чдена  Акадеши  К.  М.  Бэра,  продолжеше  его  статьи  о  заслугагъ 
Петра  Великаго  по  геограФ1и  Роши,  —  для  напечаташя  въ  т.  XVI 
сборника:  Веига^е  гиг  Еепп1;п1Б8  дез  ги8818сЬеп  Ве1сЬ8. 

Академики  К  И.  Максимовичъ  и  Н.  И.  Жел^^зновъ,  раз- 
смотр^^въ  записку  проФесора  Ценковскаго' объ  изсл']&доваши 
винной  цв'Ьли,  КакткаиЬ  (см.зас'Ьдате  7  марта  1872),  изложил 
ея  содержаше. 

Относительно  дрождеваго  грибка  вопросъ  еще  не  р^Ьшеиъ: 
представляетъ  ли  онъ  самостоятельный  видъ  или  же  есть  только 
почкующ1й  мицелШ  какой  нпбудь  обыкновенной  плесени.  Наблю- 
дешя  надъ  дрождевымъ  грибкомъ  затруднительны  неиэб'1^жною 
прим4сью  къ  нему  споръ  посторо'ннихъ  грибовъ.  Поэтому,  еслн 
удавалось  вид^^ть,  что  изъ  него  выростаетъ  какая  нибудь  плесень, 
то  очень  могло  быть,  что  она  развивалась  не  изъ  дрождеваго 
грибка,  а  изъ  прим'Ьщанныхъ  постороннихъ  гонидШ;  поэтому,  что- 
бы устранить  трудности,  авторъ  изучилъ  сперва  винный  грибокъ 
(Мусодегша  У1п1  Оевт.),  почти  во  всемъ  сходный^  съ  дрождевымъ. 

но  который  въ  КуЛЬТур'Ё  можно  получить  весьма  ЧИСТЫМЪ.    М.  Т1Ш 

представляетъ  почкуюпця  (8рго88еп(1е)  кл'ётки,  соединенныя  въ 
древовидный  групы.  При  продолжительной  культур'Ь  ок^  разъ- 
единяются и  если  ихъ  перенести  въ  благопрхятныя  услов1я,  напр. 
въ  разбавленное  водою  вино,  то  пзъ  каждой  К1'&тки  микодермы 
выростаетъ  трубка  или  длинный  в^^твистый  мицелхй,  который 
посредствомъ  многочисленныхъ  перегородокъ  раздробляется  на 
членики  отд^^льные  или  соединенные  въ  зигзаговидные  ряды.  На 
посл'&днихъ  при  да.1ьн]^йшемъ  развитш  начинаютъ  появляться 
шпроссы  и  даютъ  начало  деревцамъ  микодермы.* 

Въ  винной  цв-бли  находится  еще  другой  грибокъ:  СкЛага 
Мусайегта^  котораго  миделШ  также  легко  распадается  на  от- 
.  д'&льные  зигзагами  членики  или  соединенные.  Они  очень  похожа 
на  микодерму,  но  отличаются  т^^мъ,  что  на  концахъ  отшн]фовы- 
ваютъ  одна  за  другою  конидш,  меясду  т^^мъ  какъ  на  кл^лсахъ 
микодермы  почки  выростаютъ  на  различныхъ  м'Ьстахъ.  Наконецъ 
3-й  грибъ,  привольно  растущ1й  въ  КактЫиЬ^  есть  весьма  расяро- 
страненный  ОгЛшт  ЫсИв,  котораго  грибнищ1,  какъ  и  двухъ  предъ* 
идущихъ,  .югко  раздробляется  на  угловатою  ц']Бпью  соединенвыя 
членики   и   К0НИД1И.    Мицел1И    3-хъ    названныхъ    грибовъ  так^ 
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СХОДНЫ  между  собою,  что  ихъ  нельзя  опичить;  не  смотря  на  то 
одинъ  даетъ  почки  и  ведетъ  въ  конц^^  къ  микодерм^^,  ДРУ1  ой 
отшнуровываетъ  споры  СНа1аг^ы^  трет1й  выростаетъ  въ  ОгЛшт 
Шг8.  Этимъ  сходствомъ  трехъ  въ  сущности  раз личныхъ  грибницъ 
объясняются  ошибки  прежнихъ  наблюдателей (НоЯтапп,  НаШег), 
утверждаюп^ихъ,  что  дрождевой  грибокъ  —  который  они  см'Ьши- 
ва1и  съМусойегта  У1П1 — непосредственно  выростаетъ  изъ  01д1ат— 
мнМе  это  въ  высшей  степени  вероятно,  но  въ  настоящее  время 
н^тъ  несомн'Ьнныхъ  Фактовъ  въ  его  пользу.  И  такъ,  главный 
резудьтатъ  состонтъ  въ  томъ,  что  г.  Ценковсюй  нашелъ  грибницу 
въ  МусоЛегта  тт. 

Согласно  заключешю  гг.  Максимовича  и  Жел'бзнова,  за- 
писка г.  Ценковскаго  будетъ   напечатана  въ  Бюллетен'Ё. 

Академики  6.  е.  Брандтъ,  Ф.Б.Овсянниковъ,  Л.И.Шренкъ, 
и  А.  А.  Штраухъ,  разсмотр-Ьвъ  по  поручешю  Отд'Ьлешя,  четыре 
аапнски  проФесора  В.  Грубера,  представленныя  въ  предыдущемъ 
зд^щшя  (см.  засбдаше  7  марта  1872  года),  представили  о  нихъ 
свой  отзывъ  и  предложили  напечатать  ихъ  въ  Бюллетен1&. 

Академики  К.  И.  Максимовичъ  и  Н.  И.  ЖелФзновъ  пред- 
ставили, съ  одобрешемъ  для  пом'Ьщешя  въ  Бюллетен1&,  записку 
ороФесора  Фаминцына  о  д'Ьйствш  св^^та  наростъ  кресса  (Бе{^га^ 
еиг  Кетипд  Лег  Кгеззе). 

Непрем'Ьнный  Секретарь  довелъ  до  св'Ьд'Ьнхя  Отд'Ьлещя,  что 
со  времени  посл'ёдняго  зас^^дашя  отпечатано  и  выпущено  въ  св'бтъ 
сочинете  г.  А  стена:  ВезьЛЬсЛе  айв  ОЫо  Vоп  8Ь^иVе'8  ВедЬадМипдеп 
Лег  Т1гапт1гаЬап{еп  (Мёш.  йе  ГАсай.  Тот.  XVIII,  №  5). 

Читано  донесеше  Академиковъ  Ф.  В.  Овсянникова  и  А.  М. 
Бутлерова  по  содержашю  доставленныхъ  вице-адмираломъ  Зеле- 
яымъ  объЯ1;нетй  Ладыгина  по  вопросу  о  зам%н1&  воздуха  для 
дихашя  водолаза  см'Ьсью  водорода  съ  кислородомъ.  Отд^^еше, 
одобривъ  заключешя  этого  довесетя,  положило  сообщить  его  въ 
коти  г.  председателю  ученаго  Отд-блетя  Морскаго  Техническаго 
Комитета. 

Г.  Вилла,  вице-президентъ  итал1янскаго  общества  естествен- 
ныхъ  наукъ,  доставилъ,  при  письме  изъ  Милана,  отъ  25  января, 
собрате  статей,  напечатанныхъ  имъ  по  разнымъ  предметамъ 
естествознания,  и  преимущественно  по  энтомолопи. — Непременный 
Секретарь  передастъ  г-ну  Вилла  благодарность  Академ1и. 

Академикъ  Ф.  В.  Овсянниковъ  довелъ  до  сведенхн  Отд^- 

Заж.  и.  А.  Н.,  т.  XX.  24 
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лешя,  что  Анатомичесшй  музей  погртлъ  отъ  Ишхераторсхой 
Археологической  коммиссш  58  древнихъ  череповъ,  съ  обозначе- 
шемъ  и'Ёстностей,  въ  которыгь  они  были  найдены.  Признавая  это 
собраше  весы[1а  интересныиъ,  г.  Овсянниковъ  предлояшлъ  изъ- 
явить К0ММИСС1И  признательность  Акадеши  за  это  обогащеше 
музея. 

Г.  Черск1й  ув'Ьдомляетъ,  дь  отв'Ьтъ  на  отношенхе  къ  неиу 
Непрем']Ьннаго  Секретаря,  что  черепъ  ископаемаго  носорога  будетъ 
высланъ  въ  Академш  л']Ьтомъ  нын^^шняго  года. 

Редакщя  «В'Ьстника  Императорскаго  РоссШскаго  Общества 
Садоводства»,  при  отношети  отъ  15  марта  сего  года,  доста- 
вила три  вышедппя  до  сихъ  поръ  въ  св'Ьтъ  книжки  этого  нздаш 
и  просить  о  доставленш  въ  библштеку  Общества  издашй  Ава- 
дем1и.  —  Положено  высылать  въ  Общество,  начиная  съ  первыгь 
выпусковъ  печатаемыхъ  нын'Ь  томовъ,  Мёкп^еб  ЫоЬ^диез  и  тЬ 
изъ  Мемуаровъ,  которые  относятся  до  ботаники. 


ОТДФЛЕШЕ  РУССКАГО  ЯЗЫКА  И  СЛОВЕСНОСТЕ. 
Ноябрь  и  декабрь  1871  г. 

Академикъ  Гротъ  довелъ  до  св'Ьд'Ьн1я  Отд'Ьлешя,  что  согласно 
съ  желан1емъ  многихъ  сочленовъ,  онъ  возбудилъ  въ  сред'Ь  акаде- 
мическаго  управлен1я  вопросъ  о  пом^^щен1и  въ  малой  конФеревцъ- 
зал'Ь  портрета  бывшаго  президента  Академ1и  Наукъ  покойнаго 
графа  Д.  Н.  Блудова,  и  что  эта  мысль  была  сочувственно  встре- 
чена и  вполн']^  одобрена,  какъ  его  С1Ятельствомъ  граФомъ  в.  П. 
Литке,  такъ  и  вице-президентомъ  Академш  В.  Я.  Буняковскихъ. 

Академикъ  Бычковъ  читалъ  заимствованную  имъ  изъ  Импе- 
раторской Публичной  Библ1отеки  переписку  относительно  избрашя 
Сперанскаго  въ  члены  Росс1йской  Академш  и  плана  составлешя 
словаря  вс']1хъ  славянскихъ  нар']1ч1й.  Онъ  же  оередалъ  академик7 
Гроту  К0П1Ю  съ  двухъ  неизв'^Бстныхъ  до-сихъ-поръ  писемъ  Суво- 
рова къ  Державину. 

Академикъ  11ек^рск1й  читалъ  изъ  составляемой  имъбюграФгв 
Ломоносова:  1)  статью  объ  отношен1яхъ  этого  писателя  къ  Сума- 
рокову, основанную  на  рукописныхъ  документахъ;  2)  св'бд'Ьшя  от* 
носительно  столкновен1я  Ломоносова  съ  Миллеромъ  по  поводу  со- 
чинешя  посл'бдняго  о  происхождети  Руси.  Имъ  же  прочитана,  въ 
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русехомъ  перевод'^  прошлаго  в'Ька,  писанная  въ  подлнник']^  по-  > 
латыни,  жа1обаТред1аковскаго  на  гордость  Миллера  и  грубое  обра- 
щен1е  Теплова.  Жалоба  эта  будетъ  приложена  къ  б1ограФ1и  Тред!- 
аковскаго  въ  печатающемся  нын']^  П-мъ  тои^  «Исторш  Академщ 
Наукъ». 

По  докладу  академика  Пекарскаго,  что  при  доставленныхъ 
бывшимъ  директоромъ  училищъ  Архангельской  губерши  Смолья- 
нохъ  родословныхъ  таблицахъ  о  род'Ь  Ломоносова  не  означено, 
откуда  он^^  заимствованы,*  положено  отправить  копш  съ  этихъ 
пбтцъ  въ  архангельсшй  статистически  комитетъ  съ  просьбою 
поварить  вхъ  и  отм'Ьтить,  кто  изъ  поименованныхъ  въ  гЬхъ  та- 
быять  лицъ  до  сего  времени  остается  въ  живыхъ. 

Академикъ  Срезневск1й  читалъ  составленную  имъ  статью  о 
пандект^^  Никона  Черногорца  въ  русскомъ  савскЬ  XII  В'Ька;  статья 
эта  будетъ  напечатана. 

Академикъ  Гротъ  заявилъ,  что,  по  поручешю  0тд'&1ен1я,  имъ 
разсмотр'Ьна  переданная  изъ  Общаго  собрашя  записка  г.  Новаков- 
скаго  о  н^Ькоторыxъ  вопросахъ  русскаго  правописан1Я,  и  что  по 
этому  поводу  академикъ  счелъ  нужнымъ,  не  ограничиваясь  затро* 
нугыии  авторомъ  частными  случаями,  пересмотр'Ьть  вообще  упо- 
требительную нын'Ь  ореограФш  и  посвятить  тому  особое  разыска- 
Н1е,  часть  котораго  и  была  имъ  прочитана. 

Тогда  же  И.  И.  Срезневск1й  прочелъ  свою  статью  о  русскомъ 
правописанш,  находящуюся  въ  связи  съ  напечатанными  имъ  не- 
давно зам^&чан^ами  о  преподаванш  русскаго  языка  въ  среднихъ 
учебныхъ  заведешяхъ. 

Читано  присланное  изъ  обители  св.  Георпя  (въ  Крыму)  пись- 
хо  Н.  А.  Виноградова  о  необходимости  ввести  въ  нашъ  образован- 
ный языкъ  мнопя  слова  изъ  языка  народнаго,  вм'Ьсто  нын'Ь  упо- 
требительныхъ ,  напр.  освобода  или  ослобода  вм'Ьсто  освобождете^ 
увОАя  вм'Ьсто  увОАЬненге^  стекь  вм-Ьсто  стеченге,  употре(Яе  вм'Ьсто 
употреблете  в  т.  п.  Къ  письму  приложенъ  и  особый  «перечень 
сювъ  простыхъ»,  вводъ  которыхъ  въ  образованную  р^Бчь  могъ  бы 
предать  ей  силу,  достоинство  и  выразительность.  Положено  пре- 
проводить къ  г.  Виноградову  составленный  Я.  К.  Гротомъ  отчетъ 
о  прасуясдеши  4-й  Ломоносовской  премхи  (разборъ  словаря  В.  И. 
Дадя),  такъ  какъ  изложенный  въ  немъ  мысли  о  простонародныхъ 
словахъ  въ  лятературномъ  язык'Ь  разд'Ьляются  и  Отд']Ьлешемъ. 

По  предложешю  Отд'Ьлен1я,  бывшШ  профссоръ  Шевскаго  уни- 
верситета М.  А.  Максимо]зичъ  избранъ  въ  члены-кореспонденты 
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Аквдем1и  Наукъ.  Положено  прив'Ьтствовать  заслуженнаго  ученаго 
колективныиъ  письмомъ  съ  препровожденгемъ  къ  нему  вздашй 
Отд-Ёленхн. 

Январь,  Февраль  и  мартъ  1872  года. 
Академикъ  И.  И.  Срезневск1й  обратилъ  вниман1е  Отд^^Еешя 
на  недавно  изданный  трудъ  г.  Некрасова:  Ераледворская  ^рукопкеь 
'  еъ  двухъ  транскрипцъязсь текста^съ  предислов1еиъ, словареиъ,  частью 
грамматическою,  прим'Ьчашяии  и  приложен1ями ,  —  большой  томъ 
въ  438  стр.    Изъ  русскихъ  издан1й  К^аледворской  рукописи  это 
есть  третье:  первое — А.  С.  Шишкова,  представляющее  при  под1ин- 
ник'Ь  переводъ  и  разный  объяснен1Я  съ  предположен1Ями  изъ  Ерт- 
га  корнеслов1я,  вышло  въ  «Изв'Ьстгяхъ  РоссШской  Академш»  (кя. 
У111. 1820)  и  отд'Ьльно;  второе — А.  Соколова,  съ  переводомъ  и  сю- 
варемъ-указателемъ ,  напечатано  въ  аУченыхъ  Запискахъ.Казан- 
скаго  университета»  (1845,  кн.  IV  и  1846,  кн.  I)  и  отд'Ьльно.  Ш 
три  издашя,  принадлеяса  къ  тремъ  эпохамъ  разработки  оамятни- 
ковъ  древняго  чешскаго  языка  и  усп'Ьховъ  славянской  филолощ 
вятЬст^  съ  т^^ъ  должны  быть  отнесены  къ  числу  лучшихъ  вооб- 
ще. Такого  издашя,  каково  издан1е  г.  Некрасова,  Краледворсш 
рукопись  еще  не  им'Ьла.  Подлинникъ  въ  немъ  напечатанъ  по  изда- 
шю,  сд'Ьланному  съ  ФОтох^аФическаго  снимка,  съ  разд'Ьлешемъ  на 
стихи  и  приложешемъ  чтен1я  и  разночтенШ  прежнихъ  чешскихъ 
издашй.  Одинъ  нзъ  словарей  есть  указатель  веЪхъ  словъ  въ  тонъ 
вид'Ь,  какъ  они  являются  въ  рукописи,  съ  означешемъ,  гд'Ь  иненво 
какое  употреблено ;  другой  словарь  есть  настоящ1й  словарь  чеш- 
скаго языка  по  Краледворской  рукописи.   То,  что  названо  частью 
грамматическою,   представляетъ   грамматику   древняго    чешскаго 
языка  не  только  по  Краледворской  рукописи,  но  и  вообще  сравни- 
тельно съ  древне-славянскимъ  и  новымъ  чешскимъ.  Конецъ  книги 
занятъ  объяснительными  прим'Ьчатями  къ  былинамъ  Краледвор- 
ской рукописи  и  выписками  изъ  ХрОНИКЪ  о  ГЁХЪ  же  С0бЫТ1ЯХЪ,  ко- 

торыхъ  касаются  былины.  Такими  издан1ями  историко-филологиче- 
СК1Й  институтъ,  одолясившШ  имъ  русскую  литературу,  не  можеть 
не  пр1обр^Бсти  уважешя  въ  учено-литературномъ  мгр'Ь. 

По  поводу  напечатанной  въ  журнал'Ь  «БесЬда»  нын'Ьшняго 
года  (кн.  I)  статьи  г.  М.  Шпилевскаго:  «Неизданное  сочинете  Ло- 
моносова о  коммерщи»,  академикъ  Пекарск1й  заявилъ  следующее 
Сочинете  это  въ  рукописяхъ  Императорской  Публичной  библ107е' 
ки  занесено  во  2-е  прибавлен1е  къ  описатю  славянороссШскихъ 
рукописей  гр.  6.  Толстова,  вм'Ьст^  съ  другими  двумя,  писанными 
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одняиъ  и  ткжъ  же  почеркомъ,  а  именно:  ^^ограФическое  оаисанге 
королевства  пруескаго  и  шведсюя  узаконетя  о  торговд*.  Доводы 
принадлежности  Ломоносову  помянутой  рукописи  основаны  въ  наз- 
ванной стать*  на  томъ,  что  «отд'Ёльныя  слова,  выражешя,  оборо- 
ты р'Ьчи — все  это  напоминаетъ  ломоносовское  перо,  домовосовск1й 
слогъ».  Между  т-Ьмъ,  при  чтен1и  рукописи,  на  каждой  страниц* 
ея  замечается  неуменье  и  непривычка  автора  къ  литературному 
изложетю,  въ  которомъ  былъ  такъ  силенъ  Ломоносовъ;  встречаются 
иностранвыя  слова  въ  род*:  проФитъ,  претекстъ,  амбих^я,  инФлюен- 
т,  что  нисколько  не  напоминаетъ  Ломоносова.  Дал^е  въ  «Бесед*» 
говорится,  что  въ  рукописи  «приписки  и  поправки  сделаны  почеркомъ, 
близко  подходящимъ  къ  почерку  Ломоносова»).  Но  это  положитель- 
но ошибочно,  такъ  какъ  каждому,  знакомому  съ  почеркомъ  Ломо- 
носова, при  взгляде  на  рукопись  не  представляется  никакого  со- 
мнешя,  что  те  приписки  и  поправки  сделаны  совсемъ  другимъ 
лнцоиъ.  Нельзя  не  заметить,  что  въ  нихъ  иногда  попадаются  та- 
ш  несообразности,  какихъ  яетъ  ни  въ  одной  подлинной  бумаге 
Ломоносова,  напримеръ,  въ  одной  приписке  такъ  читается  слово 
1^окъдивению.  Наконецъ,  въ  той  же  статье  говорится:  «Мысль  о  не- 
обходимости учреждешя  экономическаго  класса  при  Академ1и 
(оунктъ  3  ркп.)  имеетъ  близкую  связь  съ  доношенгемъ  Ломоносова 
объ  учрежден1в  класса  агрикультуры  при  Академ1и».  Но  Ломоно- 
совъ не  нисалъ  доношен1я  объ  учрежденш  подобнаго  класса,  а  изъ 
цитуемаго  въ  «Беседе»  места  труда  г.  Будиловича  («Ломоносовъ 
какъ  писатель»,  прил.  XIX)  оказывается,  что  Ломоносовъ  ^былъпро- 
тивъ  присоединетя  къ  Академ1и  учрежден1й  съ  чисто-практически- 
ми  целями». 

Къ  этимъ  доводамъ  академикъ  Бычковъ,  съ  своей  стороны, 
присоединнлъ  следующее:  Въ  самой  записке  заключается  несколь- 
ко указашй  на  время,  когда  она  составлена.  Такъ,  напримеръ,  въ 
§  23  говорится:  «Не  довольно  того,  что  надобно  стараться  искать 
новыхъ  источниковъ  въ  коммерщи,  но  весьма  полезно  и  на  то  за- 
коны сделать,  чтобъ  наши  товары  выходили  въ  чуж1Я  государ- 
ства съ  такою  обделкою  и  выработыван1емъ,  дабы  расходъ  на 
оные  лучшШ  былъ  и  нашимъ  бы  продуктамъ  и  матер1аламъ  тамъ 
препмущество  отдавали,  а  отъ  того  и  торгъ  таковыхъ  долговеч- 
нее върукахъ  нашихъ  оставаться  будетъ.  Такимъ  же  образомъ  о 
имбакгь  уже  учрежденье  сд1ЬАано\  а  много  еще  подобныхъ  тому  про- 
дуктовъ  есть,  о  которыхъ  по  коммерщи  нашей  выправиться 
должно». 
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Когда  же  было  сд'Ьдано  ато  учрезюдете  о  табакп?  —  Въ  указ'Ь 
изъ  государственной  комерцъ-колепи ,  12-го  марта  1753  года 
(П.  Соб.  Зак.  №  10078),  объ  отдач'Ь  табачнаго  сбора  на  откупъ 
С.-Петербургскому  купцу  Леонтью  Горбылеву,  ничего  не  говорится 
о  м'Ьрахъ  къ  улучшенной  выд'&IК^&  табака  для  усилешя  его  отпу- 
ска за  границу;  въ  этомъ  указ'Ь  только  сказано:  «для  отпуска  яа 
море  и  за  границы  нзъ  Великороссш  родившагося  въ  Маюроссш 
и  въ  слободскихъ  полкахъ  табака  продажу  производить  ему  (Гор- 
былеву)  и  т»в^Ьревнымъ  его  ниже  двойной  ц'Ьны  по  своему  раз- 
смотр'бшю».  Объ  этихъ  яю  м'Ьрахъ  не  бУло  и  не  могло  быть  р^^чи 
въ  1759  году,  когда  табачный  откупъ  былъ  отдаяъ  на  20  хЬть 
въ  пользован1е  генералъ-Фельдмаршалу  графу  Шувалову  и  его  ва- 
сл'Ьдникаиъ.  Мы  з^аемъ  также,  что  чиновный  откуащикъниско^^г 
ко  не  заботился  объ  улучшенномъ  производств'^  табачнаго  товара. 
По  словамъ  Теплова,  Шуваловъ,  начавъ  торговать  табакомъ  во 
Франщи,  «при  начал'Ь  торгу  негодностью  товара  и  подложными  въ 
В'Ьсу  чрезъ  пов'Ьренныхъ  своими  отпусками,  кредитъ  потерял»». 
Сл'Ьдств1емъ  предоставленной  Шувалову  монопол»  было  то,  что 
малороссШс1(1е  пом']Ьщики  уничтожили  табачныя  плантащи,  какъ 
совершенно  для  нихъ  безприбыльныя.  Именнымъ  указомъ,  состо- 
явшимся 31-го  1ЮЛЯ  1762  года  (1-е  Пол.  Собр.  Зак.  №  11630),  та- 
бачный откупъ  повел^Ьно  уничтожить,  а  11-го  Февраля  1763  гола 
Тепловъ  подадъ  императриц^Ь  известную  записку,  какииъобразомъ 
вольную  торговлю  табакомъ  обратить  на  пользу  государства,  о 
проектъ  о  разведен1и  улучшенныхъ  табачныхъ  плантац1й  и  объ 
устройств'Ь  табачныхъ  Фабрикъ  для  лучшей  обработки  табака  в 
бол'Ье  обширнаго  сбыта  его  за  границу.  Съ  этою  ц'Ьлью  онъ  пред- 
ложилъ  выписать  изъ  за  границы  «лучшихъ  и  искусн'Ьйшихъ 
мастеровъ».  Проектъ  Теплова  удостоился  Высочайшаго  утвержде- 
шя;  но  до  1765  года  не  могъ  быть  приведенъ  въ  исполнен]е  за 
недостаткомъ  мастеровъ.  Л'Ьтомъ  этого  года,  т.  е.  черезъ  н^Ьско1ь- 
ко  м^Ьсяцевъ  посл'Ь  смерти  Ломоносова,  прибылъ  къ  намъ  иностра- 
нецъ  Буше  и  устроилъ  первую  табачную  Фабрику,  произведения 
которой,  согласно  услов1ямъ,  заключеннымъ  съ  нимъ  и  обнародо- 
ваннымъ  во  всеобщее  изв^Ьстхе,  пошли  за  границу.  Къ  этому  аре 
мени,  заключаетъ  А.  О.  Бычков ъ,  должно  относиться  состав1еше 
записки  о  комерщи,  въ  которой  говорится  объ  учреждети  о  таба- 
К'Ь,  какъ  уже  сдгманномъ^  то  есть  приведенномъ  въ  исполнен1е. 
Такимъ  образомъ,  кЪть  основашя  признавать  рукопись  за  сочяне- 
ше  Ломоносова,  и  Императорска^п  Публичная  Библ1отека  не  пред- 
полагаетъ  печатать  ее. 
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ИСТОРИКО-ФИЛОЛОГИЧЕСКОЕ  ОТДЪЛЕНТЕ. 
здо«мшв  9  НОЯБРЯ  1871  годл- 

Акадеивкъ  Б.  А.  Дорнъ  представшъ  и  прочехь  извлечетя 
изъ  четырнадцати  восточныхъ  писателей,  относяпцяся  до  Кастй- 
скаго  моря  и  прилежащихъ  къ  нему  странъ  (Аизвйде  аиз  тегвеНп 
тждЫап/йгвскт  ЗеЫ/ШеИещ  ЪеЛг^епЛ  Лав  КаврьвсНе  Меег  ипА 
стдгапвепЛе  Ъапйег),  —  Они  Лудуть  напечатаны  въ  Бюиетен'Ь. 

Академикъ  А.  А.  Куникъ  довелъ  до  св^Ьд^^шя  Отд&1ен1я,  что 
онъ  получилъ  отъ  члена-кореспондента  Акадеши,  сенатора 
Н.  В.  Калачова  выписки  и  извлечешя,  сд^^ланныя  подъ  его  над- 
зоромъ  въ  течеше  врекени  съ  1  мая  по  ноябрь  сего  года,  изъ 
историческихъ  11атер1аловъ,  хранящихся  въ  Московскомъ  Архив^Ь 
Министерства  Юстищи  и  относящихся  до  царствовашя  Импера- 
тора Петра  I. 

Читано  письмо  г.  Арно(Агпаиф,  пастора  реформатской  церкви 
въ  Крестб  въ  департаментЬ  Дромы,  отъ  4  ноября,  предлагаЬщаго 
Академхи  прюбр^Ьсти  отъ  насл'Ьдниковъ  покойнаго  Шарму  а  остав- 
шуюся поел'Ь  него  рукопись,  подъ  заглавхемъ:  РазШ  йе  1а  псЛюп 
пшпдсЛе. — Положено  отв'Ьчать  г.  Ар  но,  чтокъ  обсуясдетю  вопроса 
объ  этой  покупк'Ь  Академ1я  можетъ  приступить  не  прежде,  какъ 
по  разсмотр'Ьши  самой  рукописи. 

Г.  Министръ  Народнаго  Просв']&щен1я,  при  отношенш  отъ 
6  ноября,  препроводилъ  ъъ  Академ1Ю  полученный  изъ  Министер- 
ства Государственныхъ  Имуществъ,  на  основан1и  п.  12  прилож. 
къ  ст.  539  Т.  X,  части  I,  Свод.  Зак.  (изд.  1857),  панцырь,  най- 
денный государственнымъ  крестьяниномъ  села  Козловки,  Во- 
бровскаго  (ВоронеяБСКой  губ.)  у^Ьзда,  Павломъ  Поповымъ  въ  Ши- 
повой казенной  дач^  на  купленной  на  срубъ  д^домъ  его  Андреемъ 
Поповымъ  д'ЬлянкЬ  №  22,  л^сос^ки  1868  г.,  9-го  квартала;  г.  Ми-> 
нистръ  проситъ  ув'Ьдомить  его  о  посл'Ьдующемъ  для  отзыва  Ми- 
нистерству Государственныхъ  Имуществъ.  Въ  приведенной  выше 
стать'Ь  закона,  въ  осйбенныхь  праеилахь  о  наоюдкахъ,  дгьлаемьись 
юсудс^^ственными  крестьянами,  въ  пункгЬ  12,  изображено:  «ВсЬ 
«доставляемые  на  семъ  основати  вещи,  описан1я,  рисушйс  и  сним- 
«ки  препровождаются  изъ  Министерства  Государственныхъ  Иму- 
«ществъ  въ  Императорскую  Авадем1Ю  Наукъ,  чрезъ  Министра 
«Народнаго  Просв']|щетя,  для  разсмотр^нзя  яхъ  и  опреА'1^еН1я 
«приличной  за  нихъ  награды,  которай  и  выдается  отъ  того  в*- 
«домства,  въ  которое  вещи  поступить  им'бютъ». 
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Положено  передать  на  разсиотр^ше  Академикаиъ  А.  А.  Ку- 
нику  и  В.  В.  Вельяминову-Зернову. 

Инспекторъ  пороховыхъ  заводовъ,  при  отношети  отъ  2  ноября, 
доставвлъ  древн1я  серебряныя  и  м']Бдныя  монеты  изъ  чваа 
найдевныхъ  на  земл'Ь  Охтенскаго  пороховаго  завода,  и  аро- 
силъ  о  сообщен1и  ему  заключен1я  Академхи  о  ц'Ьнности  этихъ 
монетъ  и  о  томъ,  къ  какому  времени  он'Ь  относятся,  а  равно  о  топ, 
какъ  поступить  съ  ними  въ  случа'б  если  бы  оказалось,  что  эти 
монеты,  по  своей  древности,  им'&ютъ  значен1е  для  нумизматика.  - 
Положено  передать  монеты  для  разсмотр'Ьшя  Академику  А.  А.  Ку- 
нику. 

Академикъ  А.  А.  Куникъ  представилъ,  отъ  имени  г.  Р^^аив- 
скаго,  н'Ьсколько  медалей,  приносимыхъ  имъ  въ  даръ  Академшди 
ея  нумизматическаго  кабинета.  — -  Положено  благодарить  жертвова- 
теля именемъ  Академхи,  а  медали  пом'&стить  въ  нумизматическое 
собран1е. 

Конгрегащя  мехитаристовъ,  въ  В^кк^  письмомъ  отъ  8  ноября^ 
обращается  въ  Академ1Ю  съ  просьбою  о  предоставлен1и  ей  одного  по1* 
наго  экземпляра  Санскритскаго  Словаря  гг.  Бетлинга  и  Рота.— 
Положено  исполнить  эту  просьбу  и  вм'Ьсг]^  съ  тбмъ  сообщить 
В'Ьнскимъ  мехитаристамъ,  что  въ  зам'Ьнъ  того  Академ1я  жела1а 
бы  получить  н']^которыя  изъ  напечатанныхъ  ими  ученыхъ  издашй. 

ЗАСЪДАШЕ  23  НОЯБРЯ  1871   ГОДА. 

Г.Шпахъ,  двректоръ  архивовъ  Нижнерейнскаго  Департамента, 
письмомъ  изъ  Страсбурга,  отъ  25  ноября  н.  ст.,  ув-Ьдомляетъ  окон- 
чин'Ь  члена-кореспондента  Академ1и  Шницлера,  пос^I^^довавшей 
въ  упомянутомъ  городе;  19  ноября  н.  ст.  сего  года. 

Акад.  Л.  Э.  СтеФани  представилъ,  отъ  имени  графа  С.Г.Стро- 
ганова, экземпляръ  Отчета  Имп&раторской  Археологической  Ком- 
мыши  за  1869  юдъ.  Въ  вид*  приложен1я  къ  этому  отчету,  поме- 
щено составленное  г.  СтеФани  объяснен1е  н'Ькоторыхъ  древностей, 
найденныхъ  въ  1868  году  въ  южной  Росс1и  и  в'&сколькихъ  изобра- 
жен1й  на  древнвхъ  вазахъ  Императорскаго  Эрмитажа. 

Доложено,  что  со  времени  посл'&дняго  засЬданЫ  Отд'Ьлешя  окон- 
чено печаташемъ  и  выпущено  въ  св'Ьтъ  сочинеше  Акад  А.  А.  Шиф- 
нера  подъ  заглав1емъ:  Аи$/йНг1гскег  ВепсЫ  йЬег  ВагопР.ю.  ИзЫ^ 
ПйгЫпцсЪе  ЗЫОеп  (М6то1ге8  <1е  ГАсайетхе  Т.  ХУП,  №  8). 

Акад.  Б.  А.  Дорнъ,  им'Ья  надобность,  для  своихъ  ученыхъ  за- 
нятШ,    въ  одной  арабской   рукописи,  принадлежащей  Парижской 
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публичной  библ10тек'6  и  содержащей  въ  себ'Ь  сочинеше  Абу» 
Гамидь-эль^АндоАрзи^  иросилъ  объ  исходатайствоваши  доставлешя 
этой  рукописв  въ  Акадеи1Ю,  срокомъ  на  два  м'Ьсяаа.  —  Цодожено 
эту  просьбу  исполнить. 

Акад.  М.  И.  Броссе  донесъ,  что  доставленные  г.  инспекторомъ 
пороховыхъ  заводовъ  образцы  старинныхъ  монетъ,  найденныхъ 
на  зенл1^  Охтенскаго  пороховах^о  завода,  были  разснотр'Ьны  ао> 
мощпикоиъ  хранителя  монетъ  и  медалей.  Ииператорскаго  Эрмитажа 
статен.  сов'Ьтникоиъ  Грлммомъ,  который  нащелъ,  что  означен- 
ныя  монеты  относятся  въ  XVII  в'бку.  Изъ  нихъ,  голландск1й  талеръ 
Филиппа,  1606  г.,  принадлежитъ  къ  числу  р'Ьдкихъ  монетъ  и  Ц'Ьн- 
вость  его*  можно  опред'Ьлить  въ  3  руб.  Въ  Императорскомъ  Эрми- 
таж'Ь  этой  монеты  не  им'Ьется.  Шведская  четыреугольная  м'Ьдная 
монета  1626  г.  отличается  хорошею  сохранностью,  и  также  не 
имеется  въ  Эрмитажной  колекщи.  Шведсшя  же  м^дныя  монеты 
1643  и  1653  гг.,  равно  какъ  п  серебряная  монета  королевы  Хри- 
стины 1643,  суть  самый  обыкновенный  и  особаго  интереса  непред- 
став1яютъ.  —  По.10жено  этотъ  отзывъ  сообщить  г.  инспектору  по- 
роховыхъ заводовъ,  съ  возврап^ешемъ  самыхъ  монетъ. 

Акад.  А.  А.  ШиФнеръ  представилъ,  отъ  имени  г.  Райта 
(\7пвМ),  пять  непальскихъ  рукописей,  приносимыхъ  имъ  въ  даръ 
Академ1н. —  Этп  рукописи  переданы  Акад.  Б.  А.  Дорну,  для  пом'Ь- 
щешя  въ  А31ЯТСК1Й  музей,  и  положено  благодарить  г.  Райта  име- 
неиъ  Академ1и. 

ЗАСФДАН1Е  21   ДЕКАБРЯ   1871   ГОДА. 

Академикъ  Л.  Э.  СтеФани  представилъ  и  прочелъ  описаше 
ороизведетй  древняго  искуства,  находящихся  во  дворц'Ь  Его  Импв* 
РАТо^скаго  БысочЕстВА  ВвликАго  Князя  Константина  Николае- 
вича, въ  Павловск']^  (Ше  А1Iи^Ясеп-8аттЬтд  ей  Раьо1ои)8к);  оно  бу- 
детъ  напечатано  въ  Мемуарахъ  Академ1И. 

Академикъ  М.  И.  Броссе  сообщилъ,  что  въ  числ^^  матерхаловъ 
для  грузинской  и  армянской  исторхи  весьма  важное  м'Ьсто  зани- 
иаегъ  сочинен1е  Вартабеда  Аракела  Тавризскаго,  подъ  заглав1емъ 
Книга  глстарьй^  обнимающее  собою  пер10дъ  времени  съ  1603  по  1662 
годъ  и  описывающее  событ1я,  которыхъ  авторъ  былъ  свид'Ьтелемъ. 
Въ  немъ  разсказывается,  въ  строго-хронологическомъ  порядк'Ь,  о 
войнахъ,  происходившихъ  между  Шахъ-Абазомъ  1-мъ  и  его  непосред- 
ственными преемниками,  и  Константинопольскими  султанами,  о  взяпи 
и  освобожден1и  Эривани  и  Багдада,  о  возмущеши  джелали,  или 
авантюристовъ,  противъ  разныхъ  лпцъ,  занившвшихъвъ  то  время 
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турецкой  престо1ъ,  о  соперничеств'6  и  7хи1црен1яхъ  католикосовъ, 
обреиененяыхъ  поборами  и  штрафами  со  стороны  персидскихъ  го- 
сударей, и  пр.  Эта  книга  им^етъ  отчасти  анекдотичесшй,  преимуще- 
ственно же  исторически  характеръ.  Исторхя  Груз1и  въ  правлеше 
несчастнаго  царя  Луарзаба  П-го^  Ростомъ-хана  и  Тейнураза  1-го 
занимаетъ  въ  этомъ  сочинети  видное  м'Ьсто,  начиная  съ  изб1ешя 
перс1янина  Карчхай'Хана,  въ1в24  году,  до  судебнаго  поединка,  въ 
1652  году,  с1^Ьдовавшагозасмертьюнасл^Ьднаго  принца  Луарзаба.— 
Сочинеше  Вартабеда  Аракела  быю  напечатано  въ  Амстердаме,  въ 
1669  году;въ  настоящее  же  время  это  издаше  сд'&Еаюсь  столь  боль- 
шою библ10граФИческою  р'Ьдкостью,  что  трудно  пр1бр^^ть  его  даже 
по  случаю.  Им'Ья  это  въ  виду,  г.  Бро'ссе  считаетъ  полезнымъ,  для 
облегчен1я  изсл^Ьдовашй  объ  ястор1и  Армеши,  напечатать  это  со- 
чинеше снова,  по  экземпляру,  ии'Ьющемуся  въ  Аз1ятскомъ  музе^^ 
причемъ  присовокупйлъ,  что  если  Отд'Ьлео1е  одобрить  это  предпо- 
ложен1е,  то  онъ  составить  къ  сему  издан1ю  предислов1е  и  пере- 
водъ.  —  Одобрено. 

Акад.  А.  А.  Куникъ  представилъ  систематическШ  реэстръ  по- 
лу ченныхъ  отъ  сенатора  Н.  В.  Калачова  выписокъ  изъ  истори- 
ческихъ  матер1аловъ  Московскаго  Архива  Министерства  Юстищи, 
относящихся  до  царствован1Я  Императора  Петра  Великаго.  При- 
этомъ  г.  Куникъ  заявилъ,  что  было  бы  желательно  напечатать 
н^Ькоторыя  изъ  этихъ  выписокъ,  но  что  о  приведен1и  этого 
предпр1ят1я  въ  исполнеше  можно  будетъ  судить  только  тогда, 
когда  составится  достаточно  матерхала  для  перваго  тома  издашя. 

Доложено,  что  со  времени  посл1^двяго  зас']&датя  Отд'Ьлен1я  отпе- 
чатана и  выпущена  въ  св^Ьтъ  47-я  тетрадь  Скшекритскаго  слотря, 
издаваеиаго  Акад.  О.  Н.  Бетлингомъ  и  г.  Ротомъ,  содержащая 
въ  себ^^  листы  81 — 95,  которыми  оканчивается  У1-й  томъ. 

Департаментъ  Внутреннихъ  сношенШ,  при  отношенш  отъ 
8  декабря,  доставилъ  полученный  отъ  Австр1йскаго  посланника 
при  Высочайшемъ  Двор^Ь  предварительный  отчетъ  статиств- 
ческаго  бюро  въ  ПештЬ  о  ^езультатахъ  народосчислешя  въ  этонъ 
город'Ь  въ  1870  году  (УогШав^ег  ВепсЫ  йЬег  (]1е  ВевпиАке  Лег 
Ре81;ег-Уо1к8гйЫап8  уота  ^аЬ^е  1870,  у.  ^.Е5^б8^,  Б1гес(;ог  дез  зШ- 
118сЬеп  8(;аШ118сЬеп  Вогеаа.  Рез!,  1871). 

Королевсшй  университетъ  въ  Христхаши  доставилъ  для  биб11о- 
теки  АкадемЕн  по  экземпляру  сочинешй:  1)  ^,  А.  Рпгз^  Бп  Зоттег 
г  1Ытагкеп^  Вивзьзк  ЬаркмЛ  од  Nо^Лка^ё^еп,  ЗкЯЛппдег  с^  1/тЛ 
од  ВЫк.  СЬтШша  1871;  и  2)  X  ИеЫеьп,  ВМштагте  йв  пот  Ы- 
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годидвЫдиеа  еп  агЛге  дёпёсйодгдце  е^  €йрЬаШ%2ие^  риЬШ  ХаргЬв  1ез 
топитЫз  едурНепз.  1  е1  2  Ьг^гагзопв.  СкпвМаша  е(  Ъех^хщ,  1871. 
Читано  письмо  магистра  А.  Н.  Пыиина,  на  имя  г.  Президента 
отъ  15  декабря  сего  года,  въ  которомъ  онъ  просить  принять  вы- 
ражеше  его  бхагодарности  членамъ  Академ1и  за  честь,  оказан- 
ную ему  Академ1ею  избраяхемъ  его  въ  адъюнкты,  но  вм'Ьст^  съ 
т^мъ  заявляетъ,  что  считая  себя  весьма  оольщеннымъ  этой  оц'Ьн- 
кой  его  трудовъ,  онъ,  по  изм^Ьнившимся  своимъ  обстоятельствамъ, 
къ  сожах'Ьтю  своему,  не  можетъ  принять  это  избрате. 

ЗАС«ДАН1Е    18  ЯНВАРЯ   1872  ГОДА. 

Академикъ  Б.  А.  Дорнъ  читажъ  записку  о  двухъ  подученныхъ 
Аз1атскимъ  музеемъ  камняхъ  съ  восточными  надписями  (^ьоег  Лет 
а8Мг8(ЛтМг^8ешп2гг^дёк(}т1тпе  ЗЬете  тИ  апепШгзсЪеп  1п8скг%/1еп); 
она  будетъ  напечатана  въ  Бюиетен*]^. 

Академикъ  А.  К  Наукъ  представилъ,  Д1Я  бнб110тёки  Академ1и, 
напечатанный  имъ  томъ  творешй  СоФок^а,  содержапцй  въ  себ'Ь 
трагед1ю  «Фидоктетъ»  (въ  собраши  греческихъ  и  латинскихъ  писа- 
те1ей  Гаупта  и  Заупе). 

Чденъ-кореспондентъ  Академш  г.  Гарсенъ-де-Тасси  доста- 
вн1ъ  экземпляръ  напечатаннаго  имъ  сочинен1я  подъ  загдав1емъ: 
1а1апдиеа  1а  Шбгсаиге  НШ(>и8{ате$  еп1871.  2ге(Н4е  оппивЯе.  Рапз. 
1872. 

Непрем1^нный  Секретарь  довелъ  до  св'Ьд^шя  Отд'Ь1ен1я,  что  со 
времени  посл'Ьдняго  засЬдатя  отпечатаны  и  выданы  въ  св'Ьтъ  вы- 
пуски 3  и  4  тома  VI  сборника  МёЬтдез  а9(аадцез. 

Читано  письмо  директора  Аз1ятскаго  департамента  отъ  14 
января,  которыиъ  тайный  сов'бтникъСтремоуховъ  ув'Ьдомляетъ, 
что  посодъ  нашъ  въ  Константинопод'Ь,  по  просьбе  вдовы  покой- 
наго  консула  нашего  въ  Смирн']^,  кодежскаго  сов']Ьтника  Мостра- 
са,  просить  уведомить  его  объ  участи  составденнаго  Мострасомъ 
геограФическаго  словаря  Турецкой  имперхи,  а  также  и  о  томъ  не 
мохетъ-ли  вдова  Мостраса  расчитывать  на  какую-либо  денежную 
выгоду  отъ  этого  труда  ея  покойнаго  мужа. 

При  этомъ  Непрем'Ьнный  Секретарь  доложилъ,  что  по  получети 
озна^еннаго  словаря  въ  Академхи  изъ  Русскаго  ГеограФическаго 
Общества,  при  отношети  отъ  2-го  октября  1864  года,  онъ  былъ 
передаваемъ  на  разсмотр']&те  Академику  В.  В.  Вельяминову- 
Зернову  (см.  засЬдаше  13-го  октября  1864),  который,  въ  зас*- 
дан1е  27  октября  того  же  года  представилъ  Отд'Ьленш  свое  доне- 
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сете  о  труд']^  г.  Мостраса;  всл^^дств]е  чего  и  положено  было  на- 
печатать его  отд'Ьльною  книгою  въ  числ'Ь  300  экзеиоляровъ  сь 
гЪмъ,  чтобы  г.  Вельяииновъ-Зерновъ  принялъ  на  себя  на- 
блюден1е  за  печатанхемъ  книги.  На  этомъ  основашн  тогда  же  бы- 
ло приступлено  къ  набору  словаря  и  отпечатано  три  листа;  загЬнъ 
набраны  были  4-й  и  5-й  листы  и  отправлены  въ  корекху]^  въ 
ФСврал'Ё  и  апр'&|'Ё  1868  года  къ  г.Бельяиинову-Зернову,  но 
отъ  него  возвращены  въ  типограФШ  не  были. 

Положено  о  содержан1и  означеннаго  письма  тайнаго  сов'бтника 
Стремоухова,  ви'ЬсгЬ  со  справкою  о  положенш  д'Ьла по  печаташю 
словаря  г.  МЬстраса,  сообщить  г.  Вельямянову-Зернову,  н 
просить  его  представить  Отд'Ьлешю  свои  по  этому  Д'Ьлу  со- 
ображетя. 

здсФДАШВ  1  ФЕВРАЛЯ  1872  г. 

Академикъ  Б.  А.  Дорнъ  читалъ  продолжеше  сд^ланныхъ  нхъ 
извлеченШ  изъ  14-ти  восточныхъ  писателей,  относящихся  до  Кас- 
пШскаго  моря  и  до  прилежащихъ  къ  нему  странъ  (Аизейде  аиз  теяг-^ 
ееЫ  тагдепШпЛгзскеп  8сЫ/Шё11€гп,  Ъе1ге/^тй  йаз  Ка$рг$(Ле  Мест 
ип€1  апдгатепйе  ЫпЛег — №  (2)  IV  ипд  (3)  V);— будетъ  напечатано 
въ  Бюллетене  Академ1и. 

Читано  донесеше  Академика  В.  В.  Бельяминова-Зернова 
сл'Ьдующаго  содержан1я:  «Въ  зас^Ьдаши  27  октября  1864  г.  было 
представлено  мною  донесен1е  о  геограФическомъ  словаре,  состав- 
ленномъ  г.  Мострасомъ,  и  было  положено  Отд^Ьлешемъ  напечатать 
его  отд^^ьною  книгою,  <;ъ  гЬмъ,  чтобы  я  принялъ  на  себя  иаблхь 
ден1е  за  ея  печатан1емъ.  Въ  1867  году,  бсл'Ьдств1е  моего  отъ'Ьзда, 
Отд'Ьлеше,  въ  засйдан1и  25  апр'Ьля,  положило  наблюдете  за  печа- 
тан1емъ  сказаннаго  сочинен1я  поручить  на  время  моего  отсутсгв]я 
гг.  Броссе  в  Дорну.  Им'Ья  нын'Ь  въ  виду  продолжительную  от- 
лучку изъ  С.-Петербурга,  я  осм-Ьливаюсь  представить  Отд'Ьленио 
не  благоугодно  ли  будетъ  наблюден1е  за  печаташемъ  Словаря  г. 
Мостраса  и  чтеше  коректуры  не  отпечатаннныхъ  еще  досехЬ 
листовъ  поручить  Л.  М.  Броссе,  подъ  ближайшимъ руководствояъ 
гг.  Академиковъ  Броссе  и  Дорна,  которые  изъявили  на  то  свое 
соглас1е».  Это  предложенге  одобрено  Отд'Ьлешемъ  и  положено  ув-Ъ- 
домить  тайнаго  сов']Ьтника  Стремоухова.  что  по  отпечатати  сло- 
варя г.  Мостраса,  50  экземпляровъ  онаго  будетъ  предоставлено 
въ  распоряжен1е  насл^^дниковъ  автора,  и  таковые  будутъ  въ  свое 
время  доставлены  въ  Аз1атск1й  Департаментъ. 

Читано  донесеше  гг.  Академиковъ  Б.  А.  Дорна  и  В.  В.Велья- 
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минова-Зернова  сл^Ьдующаго  содержатя:  «Отд'Ьлеше,  въ  засЬ- 
даши  19  ноября  1868  года^  пор^гчило  намъ  обсудить  вопросъ  о  тоиъ, 
по  чьей  подписи  должно  печатать  листы  Курдско-русско-Француз- 
скаго  словаря  г.  Жабы.  Осмысливаемся  предложить  для  чтетяозна* 
ченныхъ  коректуръ  изв'Ьстяаго  ^же  Академ1и  прежними  своими 
трудами  Л.  М.  Броссе».  —  Одобрено. 

Академикъ  А.  А,  Куникъ  представилъ  отъ  имени  К.  Фромана 
экземпляръ  изданиаго  имъ  ^сочинешя,  подъ  заглавхемъ:  КгШзске 
Вейгаде  л*г  ОезсклсЫе  Лег  ШогепИпег  Шгскепегпгдипд,  На11е.  1872. 

Русское  Географическое  Общество,  при  отношеши  отъ  29  ян- 
варя, препроводило  записку  г.  Добротворскаго  о  правописанш 
Аинскихъ  словъ^  и  просило  о  разсмотр'Ьн1и  оной  Академ1ею  и  сооб- 
щеши  обществу  отзыва  объ  этомъ  труд'Ь,  съ  возвращешемъ  самой 
рукописи.— Положено  передать  для  разсмотр'&нтя  гг.  Академикамъ 
Ф.  И.  Видеману  и  А.  А.  ШиФнеру. 

Г.  Товарищъ  Министра  Иностранныхъ  Д'Ьлъ,  отношен1емъ 
отъ  26  января  сего  года,  ув'Ьдомляетъ,  что  всл']Ьдств1е  ходатай- 
ства Академ1и ,  Государственный  Канцдеръ  разр'Ьшилъ  сообщить 
изъ  Государственнаго  Архива  Министерства  Иностранныхъ  Д^ъ 
въ  Академ1ю  рукопись,  заключающую  въ  себ']^  матер1алы  для  исто- 
рш  войны  со  Швещею,  съ  собственноручными  поправками  Импе- 
ратора Петра  Великаго  и  уже  списанную  подъ  наблюдешемъ  Ака- 
демика Куника.  Къ  сему  тайный  сов'Ьтяикъ  Вестманъ  присово- 
купляетъ,  что  съ  его  стороны  сд'Ьлано  распоряжен1е  о  выдаче  оз- 
наченной рукописи  подъ  'росписку  г.  Куника,  какъ  только  онъ 
явнтся  въ  Государственный  Архивъ. 

ЗАСФДАШЕ  15  ФЕВРАЛЯ  1872  ГОДА. 

Академикъ  А.  А.  ШиФнеръ  представилъ,  для  напечаташя  въ 
Меиуарахъ,  Аварск1е  тексты  съ  переводомъ  ихъ  на  н'Ьме1ЦС1й  языкъ, 
оричемъ  объяснилъ,  что  эти  тексты  важны  какъ  пособ1е  для  изу- 
чешя  аварскаго  языка;  содержанхе  ихъ  состоитъ  по  большей  части 
изъ  сказокъ,  отличающихся  оригинальною  перед^^кою  сюжетовъ, 
отчасти  уже  изв'бстныхъ  изъ  сборниковъ  русскихъ,  татарскихъ  и 
итал1янскихъ  сказокъ. 

Академикъ  Видеманъ,  разсмотр'Ьвъ  записку  г.  Добротвор- 
скаго о  правописании  аинскихъ  слоеъ  (см.  зас']&дан1е  1  Февраля  1872), 
читалъ  свое  донесете  о  ней,  подписанное  также  и  Академикомъ 
А.А.ШиФнеромъ.  —-Положено  сообщить  этотъотзывъ,  въ  копш, 
Русскому  Географическому  Обществу,  съ  возвращетемъ  подлинной 
записки  г.  Добротворскаго. 
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Непрем^Бнный  Секретарь  довелъ  до  св'Ьд'Ьшя  ОтдЪлешя,  что 
кончена  печатан1емъ  и  выпущена  въ  св'бтъ  вторая  часть  втораго 
издан1я  Инд']Ьйскихъ  взр^^чешй  Акад.  Бетдинга. 

ЗАСФДАШВ  29  ФЕВРАЛЯ  1872  года. 

Академикъ  Б.  А.  Дорнъ  продолжалъ  чтенхе  нзвлечешй  изъ  че- 
тырнадцати восточныхъ  писателей,  у  которыхъ  встр'Ьчаются  изв^^ 
спя  о  Касшйскомъ  иор'Ь  и  о  прилегающихъ  къ  нему  зеиляхъ.  — 
Они  будутъ  напечатаны  въ  Бюллетен'Ь. 

Тотъ  же  Академикъ  представилъ  экземпляръ  своего  сочинешя, 
изданнаго  Русскимъ  Археологическимъ  Обществомъ,  о  результа- 
тахъ  путепхествхя  на  Кавказ'Ь,  вм']Ьст1^  съ  принадлежащимъ  къ  нему 
атласомъ  рисунковъ. 

Непрем'бнный  Секретарь  представилъ  отъ  имени  г.  Василь- 
чикова  обработанный  имъ  на  русскомъ  язык']^,  согласно  оредло- 
якенш  Академика  А.  А.  Куника,  каталогъ  портретовъ  Императора 
Петра  Великаго. — Положено  передать  для  разсмотр^шя  Академику 
Кунику. 

Непрем^Ьнный  Секретарь  представилъ  отъ  имени  г.  Скхапа- 
релли  Арабск1й  словарь,  изданный  имъ  подъ  заглавхеиъ:  ТоеаЫли- 
$Ьа  т  АгаЫсо  риШгсаЬо  рег  1а  ргта  ^оНа  зсрга  гт  сосИсе  ёиЯа  Ы- 
ЪШЬеса  ВгссагЛгапа  Лг  Шгепее.  —  Пгепге.  1871. 

Читано  письмо  г.  Арно,  пастора  реФорматской  церкви  въ  Кре- 
сгЬ,  департамента  Дромы,  отъ  10  января  сего  года,  о  высылгЬ 
имъ  въ  Академ1Ю  рукописи,  оставшейся  посл^^  смерти  г.  Шармуа, 
и  им'Ьющей  заглав1е:  Ьез  1'а81е8  йе  Ы  паНоп  МопдсИе.  —  Положено 
рукопись,  вм^ст^!^  съ  письмомъ,  передать  для  разсмотр'Ьтя  гг.  Ака- 
демикамъ  М.  И.  Броссе  и  Б.  А.  Дорну. 

Читано  письмо  изъ  В-Бны,  отъ  26  Февраля,  которымъ  конгре- 
гащя  В^нскихъ  мехитаристовъ  благодаритъ  за  полученный  отъ 
Академ1и  Санскритсшй  словарь  и  ув'бдомляетъ,  что  ею  отправлены 
въ  Академш  н^^которыя  изъ  издашй,  напечатанныхъ  иждивешень 
конгрегацш. 

ЗАСФДАШЕ   14  МАРТА  1872  ГОДА. 

Академикъ  В.  П.  Безобразовъ  представилъ,  для  пом'Ёщен1я 
въ  Мемуарахъ,  оконченный  имъ  трудъ,  о  которомъ  онъ  предвари- 
тельно сообщилъ  Отд^^лешю,  въ  зас^Ьдаши  16  марта  прршлаго  года 
и  который  им'Ьетъ  следующее  заглав1е:  Ьез  геюепиз  риЫкз  йе  1а 
Вмввк,  Хеиг  сХаззфесЛгоп^  1еиг  зИгшНоп  шЛиёие  е1  1ешг  пипметеп^  €к 
1866  а  1872.    Этотъ  труА'ь  состоитъ  изъ  таблицы  и  изъ  объяснн- 
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тельной  записки,  излагающей  задачу,  пданъ,  методъ  и  источники 
нзс11довашя  и  содержащей  въ  себ^  обсудсдеше  н'Ькоторыхъ  спор- 
ныхъ  вопросовъ  науки  о  Финансахъ. 

Вм'ЬсгЬ  съ  т^мъ  г.  Безобразовъ  заявилъ,  что,  по  отпе- 
чатанш  означеннаго  сочинешя  въ  издашяхъ  Акадеши,  онъ  желаетъ 
пом'ктить  его  на  русскомъ  язьаЛ  въ  СтатистическомъВременншсб 
Министерства  Внутреннихъ  Д'Ьлъ. 

Непременный  Секретарь  представилъ  сд']Ьданный  по  указашяиъ 
г.  Видемана  сокращенный  переводъ  изсд'бдовашя  его  о  происосож- 
деми  и  языюь  вымершихъ  нынп  Еурляндскахь  1^^евиноаь. — ^Положено 
напечатать  въ  Запискахъ  Акадеши. 

Непрем']Ьнный  Секретарь  довелъ  до  св^Ьд^Бшя  Отд']Ьлен1Я,  что 
со  времени  посл'&дняго  зас^дашя  отпечатаны  и  выпущены  въ 
св^тъ:  1)  Ь.  8(ерЬап1,  1Не  Л11Л%кепг8атт1лтд  ей  РаиЛоьозк  (Мёт. 
ДеГАсас!.  XVIII,  №4),  и  2)  второй  выпускъ  третьяго  тона  сборника: 
МЗапдез  Огёсо-Вотаупз. 

Читано  донесете  Академиковъ  М.  И.  Броссе  и  Б.  А.  Дорна  о 
рукописномъ  сочинеши  покойнаго  Шариуа,  подъ  запавхемъ:  РаяЬез 
й^  1а  поЛюп  топдок  (см.  засЬдаше  29-го  Февраля  1872  года). 
По  заявдешю  гг.  Академиковъ,  эта  рукопись  содержитъ  въ  себ'Ь 
персидсшй  текстъ  и  Французсшй  переводъ  введенгя  къ  исторш 
Тимура,  сочиненной  Шерефь-еддинь-Али-Тезды  ( -{-  1,446).  Въ  этомъ 
предисювш  говорится  объ  исторхи  прежнихъ  монгоювъ,  о  Чингизъ- 
ХанЬ  и  его  потомкахъ,  царствовавшихъ  въ  Кита'Ь,  Иран'Ь,  Капчак'Ь 
и  въ  за-Уранскомъ  кра'Ь. — Истор1я  же  Тимура,  т.  е.  главное  сочи- 
неше,  быю  издано  въ  1722  году  въ  Париж'Ь,  во  Французскомъ 
перевод*  де-дагКруа.  —  Трудъ  г.  Шармуа,  уясе  и  самъ  по  себ* 
заиуживаюпцй  уваясетя,  такъ  какъ  въ  немъ  представленъ  неиз- 
данный досед^^,  исправный  текстъ  съ  хорошимъ  переводомъ, 
прюбрбтаетъ  еще  бол']^е  значешя  по  причин^^  присоединенныхъ 
къ  нему  въ  бохьпюмъ  количеств^Ь  (всего  1873)  историческихъ, 
геограФическихъ,  Фиююгическихъ  и  другихъ  прим^Ьчан1й,  достав- 
^яюпщхъ  весьма  драгоц'Ьнныя  пояснешя  истор1и  монголовъ  вообще 
и  владычества  ихъ  въ  Россш,  т.  е.  Золотой  Орды,  ивторжетй  ихъ 
въ  друпя  страны  Европы  и  Азш.  Эта  рукопись  можетъ  быть  весьма 
полезна  для  справокъ,  и.  даже  она  могла  бы  быть  издана,  несмотря 
на  то,  что  посл^дшй  просмотръ  ея  авторомъ  конченъ  въ  декабр^^ 
1866,  какъ  видно  изъ  надписи,  сд'Ьланной  въ  конц']^  второй  части 
рукописи.  Во  всякомъ  случае  прхобр'Ьтевае  рукописи  для  Академш 
было  бы  весьма  желательно.   Въ  заключете  гг.  Броссе  и  Дорнъ 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


380  ПРОТОКОЛЫ 

предлагаютъ  пр1обр4сти  рукопись  для  Аз1ятскаго  музея  Акадеши.— 
Одобрено. 

Непрем'Ьнный  Секретарь  напомнилъ  Отд'Ьлетю,  что  вопросъ 
о  печаташи  Французско-русско-курдскаго  словаря  г.  Жабы,  пред- 
ставленнаго  КонФеренщи  въ  1865  г.  (см.  зас&дате  Отд^^евоя  7  де 
кабря  того  года),  будетъ,  согласно  опред']1ленш  Отд-блетя  отъ  21 
марта  18В7  г.  обсуждаемъ  не  прежде,  какъ  по  отпечаташи  курдско- 
русско-Французскаго  словаря  того  же  автора.  Такъ  какъ  для  этого 
потребуется  немало  времени,  то  Непрем'бнный  Секретарь  предло- 
жилъ  рукопись  означеннаго  Французско-русско-курдскаго  словаря 
г.  Жабы  хранить  до  той  поры  въ  Аз1Ятскомъ  щзе^  Акадехш, 
гд*  это  сочинете  можетъ  быть  полезно  для  орхенталистовъ. — Одо- 
брено. 

Ректоръ  С.-Петербургскаго  университета,  отношетемъ  оть 
6  марта  1872  просить,  о  доставлети  возможности  кандидатучть 
пенд1ату  Факультета  восточныхъ  языковъ  Пантусову  поль- 
зоваться принадлежащею  Аз1ятскому  музею  Академ1и  рукописи) 
«Кашгарскаго  перевода  Тарихи-Рапшда»  №  590.  —  Разрешено 
и  положено  препроводить  г.  Ректору  сказанную  рукописц  Д1я 
пользоватя  ею  г.  Пантусову  въ  течете  3-хъ  м'Ьсячнаго  срока. 

Г.  Штелинъ,  директоръ  королевской  публичной  библ10тек11, 
въ  ШтутгаргЬ,  при  ппсьжк  отъ  19-го  Февраля,  доставилъ  3-й  тонъ 
истордческаго  сборника,  издаваемаго  подъ  заглав1емъ:  Ши^егЛег- 
,  дгзскез  игкьипЛепЬисН^  котораго  два  первыхъ  тома  уже  прежде  был 
присланы  для  библютеки  Академ1И.— -Положено  благодарить  г.  Ште- 
л  и  на  и  выслать  ему  для  Штутгардской  публичной  библ10теки  про- 
симый имъ  экземпляръ  сочинетя:  М.  Вгозве!,  Веих  ЬШапем 
агтетепз, 

ЗАСФДАШЕ  28  МАРТА   1872  ГОДА. 

Академикъ  М.  И.  Броссе  представилъ  сд^&ланный  имъ  пере- 
водъ  ИСТ0Р1И  Аракела  Тавризскаго  и  историческихъ  записоюь 
Захарга.  Армянсюй  партабедъ  Аракелъ,  изъ  Тавриза,  есть  авторъ 
сочинен1я  подъ  заглав1емъ  «Книга  пов'Ьствовашй»,  въ  которомъ 
онъ,  какъ  современный  свид'Ьтель,  описалъ  б'ЬдствЫ,  испытаянш 
Армен1ею,  особенно  въ  первой  половин*  XVII  стол.,  отъ  турецкигь 
султановъ  Ахмеда  1-го  и  Мурада  1У-го,иперсидскаго  шаха  Аббаса 
1-го  и  его  преемнйковъ.  Переселете  Армянъ  въ  Персио,  взяпе  п 
вторичное  взят1е  Эривани,  Тавриза, Банан  Багдада  посл*Ьдовательно 
разказываются  имъ  съ  точностью  и  интересными  подробностями. 
Авторъ  съ  несомн^^ннымъ   историческимъ   талантомъ   и  добро- 
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сов^стностью  распространяется  также  объ  ошибкахъ,  сд'Ьшнныхъ 
н1^которыии  духовными  предводителями  армянскаго  народа,  а 
равно  и  о  старашяхъ  дрзггихъ  просв'Ьтить  страну,  которая  въ  то 
время  была  погружена  въ  нев'Ьжество.  Представляя  полный 
переводъ  этого  сочинешя,  г.  Броссе  зам'Ьтилъ,  что  онъ  обратилъ 
особенное  внимаше  на  приложенный  къ  нему  хронологичесшй 
перечень,  содерясапцй  въ  себ*]^  448  чиселъ  изв'Ьстныхъ  пропс- 
шести,  обозначенныхъ  со  всею  подробностио  армянскаго  кален- 
даря. При  этомъ  г.  Броссе  присовокупилъ,  что  Эдчмгадзинскою 
типограф1ею  съ  1870  г.  выпущены  въ  св^^тъ  ^овыя  издан1я: 
1)  тексгь  истор1и  Ухтанеса  Урхаецкаго,  объ  отпадешн  Гру- 
зннъ  отъ  Армянъ  въ  596  г.,  переводъ  котораго  уже  напечатанъ 
Академ1ею;  2)  текстъ  исторхп  дхакона  Захархя,  содержапцй 
въ  себ'Ь  пополнетя  и  продолжеше  книги  Аракела,  и  кром-]^ 
того  анекдотическ1е  разсказы  о  Шахъ-АббасЬ  1-мъ  и  его  преем- 
шшахъ,  до  1699  г.  Это  сочинеше,  котораго  переводъ  пред- 
ставленъ  Академикомъ  Броссе  въ  настоящемъ  засЬдаши,  не  мо- 
жеть  считаться  столь  же  серюзнымъ,  какъ  предъидущее,  но 
оно  ии^^етъ  интересъ  въ  отношенш  современныхъ  автору  лицъ 
п  частныхъ  происшеств1й.  3)  Истор1я  Давидъ-Бега,  о  народной 
войн^  Армянъ  карабагскихъ  съ  Турками  въ  1722  г.  4)  Исто- 
р1я  Надыръ-Шаха,  католикоса  Абрагама  Критскаго,  въ  1734  — 
1736  г.,  присутствовавшаго  при  восшествхи  на  престолъ  Бели-На- 
мета Иранскаго,  въ  четвергъ  26  Февраля  1736  г.  Какъ  очевидецъ, 
Абрагамъ  долженъ  считаться  однимъ  изъ  первыхъ  авторитетовъ 
относите.1ьно  Фактовъ,  которые  онъ  разсказываетъ.  Такимъ  обра- 
юмъ  промежутокъ  времени  въ  150  годовъ,  съ  конца  XVI  в'Ька  по 
1736,  пополняется  четырьмя  упомянутыми  современными  истори- 
ками. 5)  Истор1Я  въ  стихахъ,  двухъ  знаменитыхъ  армянскихъ  Фа- 
мвд1й:  Пахлавндовъ  и  Мамикон1янъ,  н^^коего  вартабеда  Симеона 
Араратскаго ,  жившаго  въ  конц'Ь  XVI  в'Ька.  6)  ЭтнограФичесшй 
разсказъ  объ  армянскомъ  народ'Ь.  Это  весьма  сясатый  и  небезъ- 
ошибочный  перечень  армянской  исторхи  п  римскихъ  императоровъ, 
составленный  вартабедомъ  Минасомъ  Амидскимъ,  какъ  полагаютъ, 
жпвшимъ  въ  посл'Ьднихъ  годахъ  XVII  В'кса.  Вм'Ъстк  съ  гЬмъ 
Акад.  Броссе  представнлъ  краткое  разсуждеше  о  новой  Формул*]^ 
для  согласован1я  армянскихъ  годовъ  съ  годами  христханской  эры  и 
о  разныхъ  методахъ  время-счислен1я  и  означешя  хронологическихъ 
чиселъ,  употребляемыхъ  армянскими  писателями.  Онъ  ишЬетъ  въ 
виду  сд'Ьлать  переводъ  сочинетй,  означенныхъ  въ  пунктахъ  3,  4, 

Зш.  и.  А.  Н..  «.  XX.  26 
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такъ,  ч^обы  составился,  въ  совокупности  съ  другими  матер1а1а1ш, 
одинъ  томъ,  который  посдужихъ  бы  прододжетемъ  собрашя  аршш- 
скихъ  историковъ,  издан1я,  прекратившагося  въ  1869  г^  ооЫ 
смерти  трудолобиваго  В.  Ланглуа. 

Академикъ  Л.  Э.  СтеФани  представидъ  и  прочедъ  записку  ^ 
различныхъ  памятникахъ  древняго  искуства,  подъ  заглашепц 
Ратетда  агскаео1одка  ХХУ11.  Она  будетъ  напечатана  въБюлетен! 

ПроФесоръ  К.  Люгебидь  представидъ  записку,  посвященную 
критик'Ь  и  объясненш  одного  м'Ьста  у  Павзашя  {2киг  КгИгк  ипй  Бг- 
Шгипд  ьсп  Раизатав  I,  20,  1.  2.)-— Положено  передать  на  разсмо- 
тр']^те  конисш  изъ  гг.  Академиковъ  Л.  Э.  СтеФани  и  А.  К  Наука. 

Читано  отношеше  г.  Товарища  Министра  Иностранныхъ  Д^лъ, 
отъ  24  марта,  съ  приложетемъ  коти  съ  донесешя  Россхйскаго 
вице-консула  въ  Тульч*,  отъ  12  Февраля  сего  года,  о  Римскихъ 
сгЬнахъ,  недавно  открытыхъ  близъ  села  Танцы.  —  Положено 
передать  для  разсмотр^Н1я  Академику  Л.  Э.  СтеФани. 

Департаментъ  Внутреннихъ  Сношетй,  при  отношеши  оть 
22  марта,  доставилъ,  согласно  ходатайству  Росс1йскаго  посланника 
въ  Брюсел'Ь,  брошюру  главнаго  начальника  государственнаго 
архива  вътомъ  город'Ь  Гашара,  подъ  заглав1емъ:  Уоуаде  йе  РамП 
еп  ВеХдгдие  еп  1782,  назначенную  авторомъ  для  Академ1И  Наукъ.— 
Положено  благодарить  автора. 

Д-ръ  Энгель,  директоръ  королевскаго  .статистическаго  бюро 
въ  Берлия'Ь,  отношешемъ  отъ  25  марта  н.  ст.  сего  года  предлагаеть, 
для  библ1отеки  Академ1и,  собрате  ОФищальныхъ  издатй  бюро. 
въ  обм'Ьнъ  на  издашя  Акадеши,  исчисленный  въ  особомъ  списк! 
приложенномъ  къ  тому  отношенш.  —  Отд'к1ете  изъявило  свое 
соглас1е  на  это  предложете. 
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ЗАПИСКА  ОБЬ  УЧЕИЫХЪ  ТРУДАХЪ  ПРОФЕСОРА  МОСКОВ- 
СКАГО  УНИВЕРСИТЕТА  С.  М.  СОЛОВЬЕВА, 

соетаменая  Амд.  А.  0.  Бычковынъ. 

Читанная  въ  зас-ЬАан1и  Общаго  Сибранхя  Академии  4  Февраля  1872  г. 

6ъ  доводьно  многочисленной  сред*]^  лицъ,  бол'бе  или  мен'Ье 
ус1г]^шно  разрайотываюгцпхъ  отечественную  исторш  и  гЬсно 
связанную  съ  нею  истор1ю  нашей  словесности,  почетное  м'Ьсто 
занииаетъ  членъ-кореспондентъ  (съ  1864  года)  нашей  Академ1и 
Наукъ  по  историко'политическимъ  наукамъ,  ректоръ  Московскаго 
университета  и  ординарный  проФесоръ  въ  немъ  русской  истор1в 
С.  М  Соловьевъ. 

Имя  этого  ученаго  и  его  неутомимая  д'Ьятельность  изв'Ьстны 
всей  образованной  Росс1и,  и  его  сочинен1я,  оц'Ьненцыя  по  досто- 
инству отечественною  критикою,  начинаютъ  собою  новый  отд'Ьлъ 
въ  нашей  истор10граФ1И.  Одни  изъ  нихъ  сод'Ьйствовали  къ  объяс- 
нешю  многихъ  темныхъ  сторонъ  нашей  древней  исторш,  а  друпя 
познакомили  не  только  съ  Фактами,  но  и  съ  ц'блыми  эпохами  новой 
русской  истор1и,  до  него  мало  изсл'Ьдованными.  Въ  этихъ-то  по- 
сл^днихъ  сочинешяхъ  С.  М.  Соловьевъ  часто  первый  прокла- 
дывалъ  дорогу  въ  шасЬ  необработанныхъ  архивныхъ  матер1аловъ 
и  на  освован1и  ихъ  набрасывалъ  картину  политической  жизни 
Росс1и  въ  XVIII  в'бк^^,  почти  всегда  в'Ьрную,  чертилъ  облики  д']^й- 
ствующихъ  лицъ  той  эпохи,  нер'Ьдко  художественные.  Какъ  совре- 
пенный  историкъ,  онъ  постоянно,  щ^  сл'бдовало,  обращался  къ 
огЛекЪ  ороизведенШ  народнаго  творчества  и  словесности,  въ 
которыхъ,  какъ  изв'Ьстно,  наибол'Ье  в'Ьрно  отражается  жизнь 
народа  съ  ея  идеалами  и  требован1ями  и  безъ  знакомства  съ  кото- 
рыми невозможно  ни  пониман1е  развит1я  духовной  жизни  народа, 
ни  взучеше  ея  бытовой  стороны,  ни  объяснен1е  многихъ  полити- 
ческихъ  хобытШ.  Эту  мысль  высказалъ  г.  Соловьевъ  уже  въ 
своемъ  первомъ  печатномъ  сочинеши  «О  необходимости  изучен1я 

26* 
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древнихъ  языковъ,  преимущественно  Греческаго,  для  основатель- 
наго  знатя  языка  отечественнаго  *)»,  написанномъ  имъ  при 
переход'Ь  нзъ  гимназш  въ  университетъ.  Здйсь  онъ,  между  прочимъ 
сказалъ,  что  только  по  памятникамъ  словесности  и  на  основан1и 
языка  можно  судить  о  народ']^  и  изучать  его  нравы,  просв*щеше 
и  д'Ьла. 

По  окончати  въ  1842  году  университетскаго  курса.г.  Соловьевъ 
посвятилъ  свои  занят1я  исключительно  отечественной  истор1и  и  во 
время  двухъ-л'бтняго  пребыватя  за  границею  преимущественно 
изучалъ  тгЬ  предметы,  которые  находились  въ  ближайшей  связн 
съ  главнымъ  предметомъ  его  занят1й.  По  возвращети  изъ-загра- 
ницы,  въ  1845  году  представилъ  и  защищалъ  дисертащю  на 
степень  магистра:  «Объ  отношен1яхъ  Новгорода  къ  великимъ 
князьямъ*)»  —  плодъ  тщательнаго  изучешя  всЬхъ  относящихся 
сюда  источниковъ.  Сочиненхе  это  было  столь  прим'Ьчательно,  что 
тотчасъ  обратило  на  себя  внимаше  ученыхъ.  Излагая  въ  немъ  съ 
Фактическою  в'Ьрностгю  безчисленныя  перем'Ьны  князей  въ  Нов^- 
город'Ь  и  княжеск1я  отношешя  въ  остальной  Росс1и  и  въ  тоже 
время  представляя  изсл'Ьдованге  внутреннихъ  отношетй  Новго- 
родскихъ  князей  къ  самому  Новгороду,  г.  Соловьевъ  показалъ  въ 
этомъ  труд'Ь  первый  прим']^ръ  какъ  сл'Ьдуетъ  писать  монограф1я 
отд'Ьльныхъ  нашихъ  княжестЬъ. 

Главный  черты,  подм']^ченныя  авторомъ  въ  истор1И  Новгорода, 
суть  сл'Ьдующ1я:  Начало  новгородскаго  народовласт1я  относятся 
не  ко  временамъ  Ярослава,  а  къ  той  древн^Ьйшей  эпох'Ь,  когда  на 
берегахъ  Волхова  явились  первый  поселешя  Славянъ.  До  ХП-го 
в'Ька  Новгородцы  постоянно  признавали  своимъ  княземъ  старшаго 
въ  род'Ь  Ярослава  и  подчинялись  ему  вполне.  Но  съ  этого  времена 
отношен1я  С1И  начали  изм'Ьняться  и,  когда  великокняжески  пре- 
столъ  сталъ  переходить  изъ  одной  лин1и  въ  другую,  когда  воч- 
никли  всл'Ьдств1е  этого  междуусобныя  брани,  Новгородцы  нало 
по  малу  присвоили  себ*]^  право  самимъ  р'Ьшать  свою  судьбу,  при- 
своили право  избирать  князей,  посадниковъ,  владыкъ  и  др.  Съ 
утвержден1емъ  новаго  порядка  вещей  въ  сЬверо-восточяой  Россш, 
чему  немало  сод'1^йствовали  Монголы,  когда  княжеск1е  роды  заняли 


')  Р-ЬчИу  произнесенныя  въ  торжественномъ  собран1и  Московской.  1-Й 
гимназш.  24  сентября  183в.  Москва  1838,  въ  4  д.  л. 

^)  Вторымъ  издан1емъ,  съ  исправден1ями  и  добавлешями,  эта  дасер- 
тащя  явилась  въ  Чтен1яхъ  Московскаго  Общества  Истор1и  и  Древностей, 
1846  года  (годъ  второй  №  1). 
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язв']Ьетные  уд'Ьды  и  стара.1исц  въ  ^иц'^^  своихъ  аредставителей, 
для  большаго  усиден1Я,  овдад'1^ть  стодьнымъ  городомъ,  не  обращая 
внииан1Я  на  старшинство,  одинъ  Новгородъ  остался  в'1^ренъ  про- 
шедшему. Чтобы  сохранить  свою  самостоятельность,  онъ  старался 
сЬять  междоусобхе  въ  князьяхъ  и  дерясать  ихъ  въ  зависимости 
отъ  Монголовъ.  Такъ  мы  видимъ,  что  Новгородъ,  когда  усилилась 
Тверь,  противопоставилъ  ей  Москву;  когда  посл'бдняя  взяла  верхъ 
надъ  Тверью  старался  образовать  ей  соперника  въ  Нижнемъ-Нов- 
город'Ь  в  когда  старашя  эти  не  ув'&нчались  усп'Ьхомъ,  такъ  какъ 
Москва  въ  это  время  уже  была  сильна,  а  Орда  клонилась  къ 
упадку,  тогда  онъ  предложилъ  власть  надъ  собою  великому  князю 
Литовскому.  И  эта  попытка  —  завязать  бой  между  Литвою  и  Мо- 
сквою —  осталась  безплодною.  Западъ  перетянулъ  къ  себ'Ь  Литву 
и  откловилъ  ее  отъ  Новгорода,  который  долженъ  былъ  подчи- 
ниться Москв*]^. 

Излагая  отношеше  Новгорода  къ  князьямъ  и  областямъ  древ- 
ней Россш,  г.  Соловьеьъ  высказалъ  при  этомъ  новый,  ориги- 
нальный для  того  времени  взглядъ  на  такъ  называемый  уд']^льный 
перюдъ.  По  мн'Ьнш  автора,  ъск  древше  Руссше  города  имФли 
вечевое  устройство,  развившееся  изъ  родоваго  быта  Русскихъ 
Славянъ.  Это  в'Ьчевое  управленхе,  ограничивавшее  власть  князей, 
дол1^е  удерживалось  въ  юго-западной  Росс1и,  ч'Ьмъ  въ  с']^веро-во- 
сточной,  гд'Ь  оно  должно  было  уступить  неограниченной  власти 
князей,  благодаря  возникновен1ю  новыхъ  городовъ,  надъ  которыми 
князья  владычествовали  неограниченно.  Хотя  не  всЬ  высказанным 
г.  Соловьевымъ  положешя  наука  приняла  безъ  всякихъ  огра- 
ннчешй,  однакоже  нельзя  отрицать  его  заслуги,  заключающейся 
въ  томъ,  что  онъ  первый  представилъ  опытъ  серьезнаго  объяс- 
нен1я  постепсннаго  развит1я  древней  Русской  жизни. 

Къ  этому  с6чцнен1ю  г.  Соловьевъ  приложилъ  сводную  Новго- 
родскую грамоту  ^),  разделенную  на  6  разрядовъ,  изъ  которыхъ 
въ  каждоиъ  УСЛ0В1Я  сл^Ьдуютъ  одно  за  другимъ  въ  порядк-Ь  исто- 
рическомъ,  съ  указан1емъ  изм^ненхй,  претерп'Ьнныхъ  услов1ями 
въ  развыхъ  грамотахъ.  Въ  прим4чан1яхъ  къ'  этой  грамот*  встр-Ь- 
чается  н-Ьсколько  удачныхъ  объяснен1й  темныхъ  м^сть  и  словъ. 

Мы  остановились  съ  н'бкоторою  подробностью  на  этомъ  первомъ 
труд*  г.  Соловьева  и  потому  еще,  что  мнопя  изъ  мыслей,  въ 


^)  Эта  сводная  грамота  находится  при  2*мъ  издаши. 
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немъ  закдючающихся,  подучили  дадьн'Ьйшее  развипе  въ  посл1- 
дующихъ  его  трудахъ  *), 

Всд'Ьдъ  за  этамъ  сочинен1емъ,  которое  дало  иолодоиу  уче- 
ному каеедру  Русской  истор1и  въ  Московскомъ  университет!  н 
которое  нельзя  не  назвать  капптальнымъ  вкладомъ  въ  Русскую 
историческую  литературу,  явилась  его  статья,  также  касаюпцшся 
Новгорода:  «О  значети  слова  черный  въ  древнемъ  руссконъ  язык^ 
и  преимущественно  о  черномъ  бор'б  Новгородскомъ»  ^).  Въ  это! 
стать']^,  на  основаши  сравнен1я  разныхъ  м']Бстъ  въ  источникахъ, 
г.  Соловьевъ  показалъ,  что  слово  черный  значило  у  насъ  въ 
древнее  время  общШ,  неопред'бленный,  не  принадлежапцй  еъ 
изв']&стному  разряду  лицъ  или  вещей,  ничей,  и  что  черный  борь 
была  въ  Новгород'^  общая  подать,  которая  съ  однихъ  волостей 
шла  въ  городскую  казну,  а  съ  другихъ  въ  казну  княжескую.  Щ 
подать  Новгородцы  съ  1259  года  обязались  платить  въ  Орду,  н 
съ  этого  времени  количество  чернаго  бора  безпрерывно  изме- 
нялось, смотря  по  запросамъ  изъ  Орды  и  по  степени  зависимости 
великихъ  Князев  отъ  хановъ  и  Новгорода  отъ  великихъ  князей. 

Бол'&е  зам^Ьчательна  статья  г.  Соловьева  «О  родовыхъ  отно- 
шетяхъ  между  князьями  древней  Руси  ^)»  —  предшествевнпца 
болЪе  обширнаго  его  труда  объ  этомъ  же  предмегЬ  —  по  прове- 
денному въ  ней  совершенно  новому  взгляду.  Г.  Соловьевъ,  прв 
разсмотр'Ьти  отношенШ  меясду  уд'Ьльными  князьями,  зам^Бтялъ, 
что  родовое  начало  им'бло  огромное  значеше  въ  этихъ  отношешяхъ, 
хотя  иногда,  по  разнымъ  случаямъ,  младшхе  князья  и  не  призна- 
вали власти  старшаго  въ  род*]^.  Старшимъ  же  въ  род'Ь  счита]ся 
первоначально  стар'Ьйшгй  по  рождешю  и  л']^тамъ,  а  впосл^БдствШ'- 
старш1й  сынъ,  который  былъ  отцомъ  своихъ  д'1^тей  и  заступал» 
м'Ьсто  отца  для  младшихъ  братьевъ;  при  такомъ  изм'Ьнен]и  понят!! 
племянники  сделались  младшими  братьями  дядямъ,  а  потоиъ  въ 
сЬверо-восточной  Росс1и  старш1й  племянникъ  получилъ  даже  пер- 
венство надъ  ними.  Въ  этомъ  труд'Ь  г.  Соловьевъ  впервые  дадъ 
родовымъ  отношен1ямъ  уд'&льныхъ  князей  опред'Ьленное  и'Ьсто 
въ  наук'Ё  и  указалъ  на  ихъ  существенное  значен1е  въ  судьбахъ 
древней  Россш.  Можно  во  многомъ  не  соглашаться  съ  авторохъ, 
но  нельзя  въ  тоже  время  не  признать,  что  большинство  Фактовъ 

^)  Это  сочинеше  вошло  въ  составь  1-го  тома  его  Исторхи  Россш. 
')  Сборникъ  историческихъ  и  статнстическихъ  св'1^д-Ьн1Й  о  Росаи  I  варо- 
Аахъ  ей  единов-Ьрныхъ  и  единоплеменныхъ.  Т.  1.  Москва  1845. 
')  Московски  литературный  и  ученый  Сборникъ  на  1846  годъ. 
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древней  русской  истор1и  весьма  естесхвенно  объясняется  родовыми 
огношетяии  князей,  и  только  ими,  и  притомъ  такъ,  какъ  постав- 
лень  вопросъ  объ  этихъ  отношетяхъ  г.  Соловьевымъ. 

Въ  хюя'к  1847  года  г.  Соловьевъ  представилъ  настепень  док- 
тора дисертащю  подъ  заглав1емъ:  «Истор1я  отношешй  между  Рус- 
сквмд  князьями  Рюрикова  дома».  Въ  этомъ  обширномъ  сочиненш 
онъ  старался  доказать,  что  въ  нашей  встор1и,  начиная  съ  Рюрика 
до  прекращешя  его  династ1и,  господствовали  сначала  родовыя 
отношенк,  а  потомъ  государственный,  окончательно  утвердивш1яся 
въ  царствован1е  1оанна  IV.  До  ХШ  в']^ка  наши  князья  составляли 
одинъ  княжеск1й  родъ  и  вся  Росс1я '  представляла  неразд'Ьльную 
собственность  этого  рода,  общее  его  влад'Ьнхе,  чтд  исключало  по- 
няпе  объ  уд'Ёл'Ь  и  о  прав-Ь  собственности  на  какое  либо  влад^^ще, 
такъ  какъ  прхобр^^теше  стола  въ  тоиъ  или  другомъ  княжеств'Ь 
опред'&шлось  родственными  связями,  степенью  старшинства  въ 
род']^.  Съ  Андрея  Георпевича  Боголюбскаго  начинается  на  сб- 
вер'Ь  иной  порядокъ  вепрей,  всл'&дствхе  создашя  новыхъ  городовъ, 
которые  сд']Ьлались  полною  собственностхю  князей,  а  это  обстоя- 
тельство повело  къ  утверясдешю  частной  княжескоЁ  собственности, 
къ  образовашю  удфловъ,  поощрило  стремлеще  къ  единовластхю  и 
самодержавш.  Хотя  старый  порядокъ  вещей  и  не  вдругъ  уступилъ 
м^^о  новому,  будучи  поддерживаемъ  южно-русскими  князьями, 
вступившими  за  него  въ  борьбу  съ  Андреемъ  Боголюбскимъ  и 
его  преемниками,  гЬмъ  не  мен'бе  новыя  меясдукняжесщя  отноше- 
В1Я,  въ  основаше  которыхъ  легло  понят1е  о  собственности,  не  за- 
медлили утвердиться.  Со  времени  Андрея  княжешя  стали  д'Ьлиться 
между  сыновьями,  и  каждый  изъ  нихъ  старался  увеличить  и  уси- 
лить доставш1йся  ему  уд'Ьлъ  на  счетъ  другихъ.  Когда  домъ  Ка- 
литы получилъ  окончательное  первенство  въ  Россхи,  прочхе  уд'Ьль- 
ные  князья,  волею  и  неволею,  должны  были  поступиться  Москов- 
скииъ  князьямъ  своими  влад'Ьн1Ями  и  вступить  къ  нимъ  въ  слу- 
жебныя  отношен1я.  Самодержав1в  московскихъ  государей  оконча- 
тельно сложилось  при  Iоанн^^  III  и  Ьанн*  IV  на  развалинахъ  преж- 
няго  родоваго  порядка  вещей,  котораго  защитниками,  впрочемъ 
слабыми  и  ничтожными,  являлись  изредка  бояре,  представители 
прежнихъ  влад'бтельныхъ  княжесклхъ  родовъ,  своими  крамолами 
возмущавппе  спокойствхе  государства. 

Этотъ  взглядъ  г.  Соловьева  на  прошлое  Россш,  основанный 
на  большомъ   числФ   Фактовъ   и  проведенный  съ  удивительною 
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поС1'Ьдовательност1ю  и  ц'к1ьност1ю,  далъ  ему  возможность  варвсо- 
вать  живую  картину  государственной  жизни  древней  Руси. 

Если  это  сочинеше  г.  Соловьева  при  своемъ  появлевш  вы- 
звало со  стороны  многихъ  горяч1я  возражешя  и  даже  отрицате 
верности  основной  мысли,  то  въ  настоящее  время  многое,  вънемъ 
высказанное,  уже  признано  наукою  несомн'1^нно  в'брнымъ. 

Преясде  ч'Ьмъ  я  скажу  н'Ьсколько  словъ  о  самомъ  зам'Ьчатель- 
-  номътруд*]^ г.  Соловьева:  «Истор1я  Росс1и»,  считаю  нужнымъ  пере- 
числить разсЬянныя  по  разнымъ  повременнымъ  издан1ямъ  т^ 
многочисленный  его  статьи,  касаюпцяся  отечественной  исторш, 
который  онъ  потомъ,  то  въ  сокращенномъ  или  распространевномъ 
вид^,  то  въ  изм^^ненномъ  совершенно,  ввелъ  въ  свой  многотонный 
трудъ.  Простой  перечень  ихъ,  далеко  впрочемъ  но  полный,  дастъ 
верное  понятхе  о  неутомимой  д']&ятельности  нашего  уважаемаго  исто- 
рика и  о  желашп  его  д']&литься  съ  читателями  плодами  свонхъ  за- 
НЯТ1Й  и  изыскан1й. 

Статьи  эти  суть  сл'Ьдующтя: 

Очеркъ  нравовъ,  обычаевъ  и  релипи  Славянъ,  преимущественно 
восточныхъ,  во  времена  языческ1я  (Архивъ  ист.-юрид.  св'Ьд'Ьтй 
Калачова  кн.  Ья).  Зд']&сь  г.  Соловьевъ  впервые  высказалъ  мн*!- 
н1е,  на  основанзи  им'1^вшихся  подъ  руками  источниковъ,  что  руса1- 
ки  суть  души  умершихъ. 

О  нравахъ  и  обычаяхъ,  господствовавшихъ  въ  древней  Руси 
отъ  временъ  Ярослава  I  до  нашеств1я  Монголовъ  (Чтевхе  Москов. 
Общ.  ист.  и  древн.  1846,  №  1). 

Братчины  (Русск.  БесЬда  1856  т.  IV).  Въ  этой  стать*,  иежду 
прочимъ,  сообщено  происхожден1е  и  значете  слова  (^тчина. 

Русская    промышленость  и  торговля   въ  XVI  в-Ьк*  (Соврем. 
1857  т.  ЬХ1). 
.  Московск1е  купцы  въ  XVII  в'Ьк*  (Соврем.  1857  т.  ЬХ1). 

Руссюй  городъ  въ  XVII  вЬк*  (Соврем.  1853.  т.  XXXVII). 

О  вл1ян1и  природы  Русской  государственной  области  на  ея 
исторш  (Отеч.  Зап.  1850.  т.  ЬХ1Х).  Въ-  этой  стать*  С.  М.  Со- 
ловьевъ первый  подробно  разсмотр'Ьлъ  вл1ян1е  территор1В,  зани- 
маемой Росс1ею,  на  ея  истор1ю. 

Взглядъ  на  истор1ю  установлен1я  государствевнаго  порядка  въ 
Россш  до  Петра  Велнкаго  *).  Наглядный  сводъ  конечныхъ  выво- 


^)  Публичныя  лекщи  Московсквхъ  проФвсоровъ,  читанный  въ  1861  Г0|Д7 
(М.  1852.  8<^)  и  отд^^льный  отгвскъ. 
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довъ  изъ  всего  того,  что  было  высказано  г.  Соловьевымъ  о 
государстренноиъ  стро'Ь  въ  древней  Россш. 

Взглядъ  на  состоян]е  духовенста  въ  древней  Руси  до  половины 
XIII  в'Ька  (Чтен1е  Моск.  Общ.  Ист.  и  Древн.  1847.  №  6). 

Историчесюя  письма  (Русск.  В4стн.  1858.  т.  XIV  и  XV).  Въ 
этихъ  00сьмахъ  разсиатриваются  три  перхода  истор1и  Русскаго 
дворянства  (дружвна,  бояре,  дворяне). 

О  м'Ьстничеств'Ь  (Моск.  Сборн.  1847). 

Несколько  объяснительныхъ  словъ  по  поводу  древн^^йшаго 
м^стническаго  д'Ьла  (Моск.  В'Ьд.  1В57  №  53). 

Объ  однодворцахъ  (От.  Зап.  1851.  т.  ЬХ1Х). 

Споръ  о  сельской  общин'6  и  н^^сколько  дополнительныхъ  словъ 
къ  этой  стать*  (Русск.  В'бстн.  1856.  т.  VI). 

Объ  историческомъ  движен1и  Русскаго  народа  (Спб.  1867). 

ГеограФичесшя  изв'Ьспя  о  древней  Росс1и  отъ  XII  в^Ька  до 
ХУП-го  включительно,  съ  объяснительными  прим']^чатями  автора. 
Искусно  составленное  извлеченхе  изъ  древнихъ  путешествШ  въ 
Россш).  (От.  Зап.  1853.  т.  86,  88;  1854.  т.  96). 

Обзоръ  событШ  Русской  исторш  при  внукахъ  Ярослава  (1093 — 
1125)  (От.  Зап.  1851.  т.  79). 

Обзоръ  собьгг1й  русской  истор1и^  отъ  кончины  царя  веодора 
1оанновича  до  вступлен1я  на  престолъ  дома  Романовыхъ  (Соврем, 
т.  7,  8,  13,  14,.  17,  18,  29). 

Обзоръ  царствовашя  Мих.  веодоровича  Романова  (Совр.  т.  31). 

Древняя  Росс1я  (Русск.  В*стн.  1856.  т.  1).  Въ  этой  стать*  из- 
лагается общ1й  взглядъ  на  историчесюя  отношешя  Росс1и  къ 
Западной  Европ'Ь. 

Мстиславъ  Ростиславнчъ  Храбрый  (Библ.  для  воспитан1я,  1864. 
ч.У1). 

Дашилъ  Романовичъ,  король  ГалицкШ  (Соврем.  1867.  т.  1). 

Дипломатическ1я  сношешя  дворовъ  Московскаго  и  Литовскаго 
во  второй  половин^&  XV  в'Ька  (Журн.  Мин.  Нар.  Проев,  ч.  ЬХХХП). 

Остроясковсюе  подмосковные  переговоры  (От.  Зап.  1857.  т.  СXV). 
Эти  переговоры  были  ведены  съ  польскими  послами  въ  1615  году 
между  Смоленскомъ  и  Острожками. 

Очеркъ  ИСТ0Р1И  Малороссш  до  подчинен1я  ея  царю  АлексЬю 
Михаиловичу  (Отеч.  Зап.  1849.  т.  61  и  62). 

Малоросс1йское  козачество  до  Хмельницкаго  (Рус.  В'бст.  1859. 
т.  XXIII). 

Гетманъ  Иванъ  ВыговскШ  (Отеч.  Зап.  1859.  т.  127). 
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Самозванецъ  Ивашко  Кдеопинъ  (Архивъ  истор.  и  юрид.  св^д 
кн.  1).  Этотъ  самозванецъ  —  моиахъ  выдавадъ  себя  за  цвфевияа 
АдексЬя  АдексЬевича,  сына  царя  АдексЬя  Михаидовича. 

Лазарь  Барановичь;  изъ  исторхв  южно-русской  митроподи 
Прав.  Обозр.  1862.  №  2). 

Самуцдъ  (страница  изъ  истор1и  русскаго  расхода)  (Прав.  Обозр 
(1862.  т.  II). 

Разсказы  изъ  Русской  исторхи  XVIII  в'бка. 

Сто  свадебъ  въ  Астрахани.  Будавинъ  и  Мазепа  (Русск.  В^в. 
1860.  т.  28).  1)  Птенцы  Петра  Ведикаго.  2)  1767  годъ  (коммнсс^я 
объ  уЛожен1и)  (1Ы(1.  т.  31,  33  и  35). 

Петръ  Ведик1й  на  КаспШскомъ  морф  (В'Ьств.  Евр.  1868.  т.  П). 

Адекс']^й  Петров.  Бестужевъ-Рюминъ  (Русск.  РЬчь№Дй4,  77  и  78). 

Подитика  Р0СС1И  во  время  войны  за  австр1йское  насд'Ьдство 
(Журн.  Мин.  Нар.  Проев.  1867). 

Императорсше  Сов'Ьты  въ  Росс1и  въ«  XVIII  в'Ьк'6  (Русск.  Ста- 
рина 1870). 

Я  не  привожу  зд'Ьсь  названШ  ни  напечатанныхъ  имъ  разныхъ 
историческихъ  и  историко-дитературныхъ  матерхадовъ  '),  нп 
многихъ  медкихъ  статей,  объясняющихъ  иди  р'Ьшаюпхихъ  разнаго 
рода  вопросы,  сомн^^н^я,  сообщающихъ  новые  Факты  и  т.  о.,  кееъ 
напр.:  Князы!  Суздадьск1е  -Шуйсюе  (Архивъ  ист.  юрид.  св'Ьд'Ьтй 
кн.  1,  въ  которой  доказывается,  что  родоначадьникомъ  ихъ  бьиъ 
сынъ  Невскаго  героя  Андрей  Адександровичъ;  Зам'бчанкя  о  сдов'Ь 
Дума  (1Ь1(1.  кн.  2  под.  1);  Н'бскодько  доподнитедьныхъ  сдовъ  объ 
Арсевь'Ь  Мац'Ьевич']^  (День,  1862,  №  16);  Шкода  Посошкова  (Библогр. 
Зап.  1861,  т.  III,  №  5),  закдючаюп^ая  новыя  св'Ьд'&тя  ддя  б10граФ1в 
этого  зам'Ьчатедьнаго  чедов'Ька;  Два  хронодогическ1е  вопроса  изъ 
XVI  в'Ька  (о  Ведрошской  битв']^  1500  года  и  о  начад^Ё  Литовское 
войны  1507  года)  (Времен.  Моск.  Общ.  Ист.  и  Древ.  ко.  21). 

«сИстор1я  Росс1и»  г.  Содовьева,  первый  томъ  которой  явился 
въ  1851  году,  а  двадцать  первый,  въ  которомъ  разсказъ  событ1н 
доведенъ  до  1744  года,  вышедъ  въ  прошдомъ  году,  изв'Ьстна  бод^е 

^)  Какъ  на  пр.  Вознаграждеше  за  ученый  трудъ  въ  ХУП  в^^к^  (Л^топвси 
русск.  литер.,  т.  I) ;  Письмо  самозванца  Тимошки  Акиндинова  къ  дворяявяу 
Васид1ю  У нковскому  ({Ыд.);  Книги,  пр1обр^&тен1е  которыхъ  считалось  иужшдгь 
въ  Москв!;  въ  $У11  в^^к'Ь  ({Ый.  т.  III) ;  Д^^о  о  проФессор-Ь  Мельманй  (Чтения 
въ  Общ.  Истор.  и  Древн.  1861.  №  4);  Письмо  Ив.  Ив.  Шувалова  къ  князю 
Гр.  Гр.  Орлову  (хЪМ.  1862.  №  1);  Рапортъ  граФа  Миниха  о  Кадетскомъ  Кор- 
пус-Ь  1738  г.  (1Ъ1д.);  Сказка  о  Петрй  Великомъ  (1ЬШ.  №  4);  Письма  А.  Л.  Во- 
хьшскаго  къ  цариц^^  Екатерин^^  АлексЪевн^^  (1721—1728)  (1Ы<1)у  н  др. 
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вли  иер'Ье  всЬмъ,  хотя  н^^скодько  интересующимся  отечественною 
нстор1ею ').  Несо1Ш^^няыя  достоинства,  а  также  и  н'Ькоторые  недо- 
статки этого  сочинен1я  на  столько  выяснены  и  опред']&левы  критикою, 
что  повторять  ихъ  зд'Ьсь  считаю  совершенно  излишяимъ.  Бъ  пре- 
дисдовш  къ  своему  труду  СМ.  Соловье  в  ъ  нашелъ  нужнымъ  ука 
зать  на  связь  главныхъ  явленхб  въ  Русской  исторш  и  познакомить 
своего  читателя  съ  гЬмъ  какъ  онъ  смотритъ  на  обязанность,  при- 
нятую нмъ  на  себя.  «Не  дФлить,  не  дробить  Русскую  исторш  на 
отдельный  части,  пераоды, — говоритъ  онъ, — но  соединять  ихъ, 
сд'Ёдить  преимущественно  за  связью  ;1вдетй,  за  непосредствен- 
ныиъ  преемствомъ  Формъ,  не  разд'Ёлять  началъ,  но  разсматривать 
ихъ  во  взаимнодФйстихи,  стараться  объяснить  каясдое  явлете  изъ 
внутреннихъ  причинъ,  преясде'  ч'Ьмъ  выд']^лить  его  изъ  общей 
связи  событ1Й  и  подчинить  вн']^шнему  вл1ян1ю — вотъ  обязанность 
историка  въ  настоящее  время».  И  эту  обязанность  онъ  тщательно 
и  добросов-бстно  выполнялъ  и  выполняетъ.  На  сколько  каждый 
вновь  выходившШ  томъ  Истор1и  Росс1и  обращалъ  на  себя  общее 
внимание,  на  сколько  возбуясдалъ  онъ  интереса,  ставя  новые  вопросы, 
или  высказывая  новыя  мысли,  все  это  видно  изъ  многочисленныхъ 
и  обширныхъ  критичесвихъ  статей,  являвшихся  посл'б  выхода 
каждаго  тома.  Такъ  между  прочимъ  даровитый  Константинъ 
СергЁевичъ  Аксаковъ,  расходивштйся  во  многомъ  съг.  Соловье- 
вымъ,  написалъ  до  200  страницъ  убористой  печати  своихъ  зам*- 
чанШ  на  четыре  тома  его  исторхи  (1,  6,  7  и  8)  и  съ  свойственною 
ему откровенност1Ю призналъ трудъ Соловьева  «добросов-Ьстнымъ, 
совершеннымъ  съ  любов1ю  и  уб'бждешемъ,  не  нуясдающимся  ни 
въ  снисхождвн1и,  ни  въ  умышленномъ  поощреши  или  ободреши»,  и 
съ  своей  стороны  прибавлю  руководящимъ  вс&хъ,  желающихъ  по- 
знакомиться съ  жиздью  Росс1И  прошлаго  стол'Ёття.  я  позволяю  себ*]^ 
остановиться  н']^сколько  на  гЬхъ  частяхъ  труда  г.  Соловьева,  въ 
которыхъ  онъ,  въ  сжатыхъ  очеркахъ,  изобразилъ  умственное  дви- 
жете РосС1и  и  въ  которыхъ,  не  смотря  на  краткость,  находится 
много  удачныхъ  и  счастливыхъ  зам'1^чатй. 

Христ1анство  водворило  у  насъ  грамотность  и  поселило  любовь 
къ  чтетю  книгъ  и  къ  ихъ  собиран1ю.  Ближайшимъ  посл'&дствхемъ 
книжваго  учен1Я  былъ  ц']^лый  рядъ  христ1анскихъ  подвижниковъ 
и  затЬмъ  письменные  памятники.  Единственно,  что  дошло  до 
насъ  отъ  этого  времени,  это  сочинетя  Кхевскаго  перваго  митропо- 


^  Шкоторые  тома  уже  вышли  4-мъ  иэдашемъ. 
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'  лита  изъ  русскихъ  Идарюна,  въ  Сдов'6  котораго  находится  указаше 
на  превосходство  новой  в']&ры  предъ  старою,  христганства  предъ 
1удействоиъ.  Къ  этому  же  времени  г.  Соловьевъ  относить  н'1к(ь 
торыя  наши  народный  сказки  и  п%сни,  принимая  во  вниманхе  ихъ 
древн1й  складъ.  Указавъ  на  обстоятельства,  благо  пр1Ятствовавш1я 
распространен1ю  грамотности  и  письменности  въ  перюдъ  времени 
отъ  Ярослава  до  опустошен1я  Руси  Татарами,  опред']^ливъ  въ  какомъ 
дух'6  долясна  была  развиваться  наша  письменность  въ  это  время  и 
какое  она  им'Ьла  влхяше  на  общество,  г.  Соловьевъ  не  оставвхь 
безъ  вниман1я  на  одного  изъ  бол']^е  важныхъ  паиятниковъ  нашев 
древней  словесности,  но  преимущественно  занялся  разсмотр']&шенъ 
л'Ьтописей.  По  мн'бшю  г.  Соловьева  начальныхъ  л^Ьтооисей  быдо 
дв'6:  южная  Шевская  и  сЬверная  Новгородская.  Эти  дв-Ь  л'Ьтопнси 
были  соединены  въ  поздн'Ийшихъ  л'бтописныхъ  сборникахъ:  СофШ- 
скомъ,  Никоновскомъ  и  др.,  съ  прибавлетемъ  многпхъ  новыхъ 
св'бд'бтй.  Хотя  литературное  развит1е  со  времени  монгольскаго  ига 
до  кончины  Васил1я  Васильевича  Темнаго  было  задержано  гру- 
бостью нравовъ,  посл1^дств1емъ монгольскаго  владычества,  нотЬмъ 
не  мен']^е  это  время  не  осталось  совс']^мъ  безплоднымъ  для  литера- 
туры. Мы  им']Ьемъ  отъ  этого  перхода  историческ1я  пов^^и  ию 
сказашя,  подробно  разсмотр'бнныя  г.  Соловьевымъ  и  н'Ьскольво 
л^Бтописныхъ  сборниковъ,  въ  которыхъ  онъ  нашелъ  ож'Ьды  л^то- 
писцевъ:  Ростовскаго,  Переяславскаго,  Тверскаго  и  Московскаго, 
Литературы  временъ  1оанна III  и  Васил1я  1оанновича г. Соловьевъ 
коснулся  мимоходомъ,  но  за  то  съ  особеннымъ  вниматемъ  остано- 
вился на  разсмотр'Ёши  усиленнаго  литературнаго  движешя  прв 
1оанн'Ь  IV,  такъ  какъ  въ  памятникахъ  литературы  этого  времени 
отразилось  нравственное  состоят1е  общества,  со  вс^ми  его  сторо- 
нами св'Ётлыми  и  темными.  Сочинен1я  князя  Курбскаго  носять  на 
006*6  сл'Ьды  борьбы  между  новымъ  порядкомъ  вещей  и  остатками 
старины.  Домострой  Сильвестра  передаетъ  потомству  во  всей  це- 
лости правила  житейской  мудрости  того  времени.  Труды  Максима 
Грека  представляютъ  уровень  умственнаго  образован1я  той  эпохи. 
При  разсмотр'Ьши  посл4днихъ,  г.  Соловьевъ  указалъ  на  от- 
крытаго  имъ  въ  одномъ  изъ  синодальнихъ  сборниковъ  сотрудннка 
Максима  въ  переводахъ,  монаха  Сильвана,  изв-Ьстнаго  въ  свое 
время  знатока  грамматики.  При  Михаил*  веодорович*  начаю 
мало  по  малу  высказываться  признаше  превосходства  иностранцевъ 
въ  наук**  и  сознаше  въ  необходимости  учиться.  Сл'Ьдств1емъ  этого 
былъ  вызовъ  изъ-за  границы  людей  ученыхъ,  поручен1е  перевести 
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н'Ьско1ько  книгъ  съ  латинск^о  языка  и  для  охранен1я  чистоты 
учен1я  церкви  заведен1е  греко-латинсквхъ  училищъ.  Изъ  этого 
времени  г.  Соловьевъ  съ  особенною  подробностью  разсматриваеть 
труды  плодовитаго  писателя  князя  Семена  Шаховскаго,  ОФФищаль- 
ную  л'Ьтопйсь  смутнаго  врененИг  изв'Ьстную  подъ  назвашенъ  руко- 
писи Филарета,  и  т^  летописи,  сказан1я  и  хронограФы,  которые  со- 
держать въ  себ*]^  изв']^ст1я  о  смутномъ  времени. 

Въ  царствоваше  АлексЬя  Михаиловича,  всл'бдствхе  еще  бол']^е 
сознанной,  ч^^мъ  въ  предшествовавшее  царствоваше,  необходимости 
учиться  у  Запада,  продолжали  переводить  съ  иностранныхъ  язы- 
ковъ  и  переписывать  грамматики,  ариеметики,  лечебники,  космо- 
граФ1и,  см^хотворныя  повЬсти  и  пр.  Но  въ  это  же  самое  время 
раздается  самостоятельный,  хотя  еще  и  младенческтй,  голосъ  рус- 
ской истор1ограФ1и  на  с'Ьвер'Ь  и  юг'6,  въ  трудахъ  Грибо'бдова  и 
Иннокент1я  Гизеля.  Сочинеше  перваго  подробно  разсмотр-Ьно 
г.  Соловье вымъ.  Столь  же  подробно  разсмотр'Ьлъ  онъ  и  н'Ько- 
торые  друпе  литературные  памятники  второй  половины  XVII  в1>- 
ва.  Въ  этомъ  отд'Ьл'Ь  своего  труда  нашъ  многоуважаемый  историкъ 
оредставилъ  живой  очеркъ  литературной  д'бятельности  Симеона  По- 
доцкаго— образца  домашняго  учителя  XVII  в'Ька,  какъ  называетъ 
его  г.  Соловьевъ — составленный  имъ  какъ  по  печатнымъ издань 
ямъ,  такъ  и  по  рукописямъ,*  не  мен'Ье  интересный  очеркъ  жизни 
Серба  Юр]я  Крижанича  и  содержанхе  его  политическаго  сочиненхя  и 
сказаЕъ  ^н'Ьсколько  словъ  о  рукописи  подъ  заглав1емъ  Статиръ, 
содерясащей  въ  себ'Ь  поучительный  слова,  которыя,  подражая  Си- 
неону  Полоцкому,  говорилъ  народу  въ  Пермскомъ  кра'Ё  какой  то 
священникъ.  Н'Ьсколько  любопытныхъ  зам^Ьчан^Й,  высказанвыхъ 
г.  Соловьевымъ  при  разсмотр'Ьши  нашей  народной  поэз1и,  уже 
обратили  на  себя  внимаше  спещалистовъ.  Все,  что  г.  Соловьевъ 
сообщилъ  въ  посл'Ьднихъ  томахъ  Исторш  Росс1И  о  м'Ьрахъ,  приня- 
тыхъ  Петромъ  Великимъ  къ  распространешю  просв'ЁЩен1я  въ  Рос- 
ши и  о  нашихъ  первыхъ  д'Ьятеляхъ  въ  нв.ук'Ъ  и  литератур'Ь  съ 
ведикаго  преобразователя  до  вступлешя  на  престолъ  Елисаветы 
Петровны,  исполнено  интереса  и  заключаетъ  н'бсколько  новыхъ  св'6- 
дМй,  найденныхъ  г.  Соловьевымъ  въ  архивныхъ  документахъ, 
которыми  до  него  никто  не  пользовался. 

Продолженхемъ  этого  очерка  исторхи  нашей  литературы,  извле- 
ченнаго  мною  изъ  Исторш  Росс1и,  должно  считать  сл'Ьдуюпц'я 
статьи  г.  Соловьева,  въ  которыхъ  онъ  разсматриваетъ  и  оц'б- 
няетъ  труды  нашихъ  историковъ.  Эти  статьи  составляютъ  пре- 
красный и  добросов-Ьстный  вкладъ  въ  исторгю  Русской  и9тор10граФ1и. 
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МонограФ1я,  подъ  заглав1емъ:  аПисате1и  Русской  истерт 
XVIII  в-Ька»,  (Арх.  ист.  юрид.  св-Ьд-Ьшй,  относящихся  до  Россш  кн.  П, 
пол.  1),  составляетъ  часть  большаго  сочинешя  о  писателяхъ  рус- 
ской исторхи  вообще,  которое  нам'Ьревался  издать  въ  св'Ьть 
г.  Соловьевъ.  Въ  этой  монографхи,  представляющей  бодь- 
шой  интересъ  и  въ  настоящее  время,  изложены  содержан1е  ■ 
оц'Ьнка  значен{я  въ  нашей  исторической  литератур'Ь  трудовъ  сд^- 
дующихъ  русскихъ  историковъ:  Маншева.  Татищева,  Ломоносова, 
Тредьяковскаго,  князя  Щербатова,  Болтина,  Эмина,  Елагина  н 
митрополита  Платона.  Оъ  особенною  тщательност1ю  и  подробно- 
СТ1Ю  разсмотр'бны  труды  Манк1ева  и  Татищева. 

Статья,  озаглавленная:  Герардъ-Фридрихъ-Мюллеръ  (6^ 
доръ  Ивановичъ  Мюллеръ)  (Соврем.  1854  №  10),  составляетъ 
весьма  полную  б10граФ1Ю  этого  зам'Ьчательнаго  ученаго,  основанную 
большею  част1ю  на  неизданныхъ  матер1алахъ,  и  показываетъ  сте- 
пень ВЛ1ЯН1Я  его  трудовъ  на  развипе  понят1й  о  Русской  истор1и. 
Опред'Ьливъ  значен1е  этихъ  трудовъ  посредствомъ  сравнетя  ихъ 
съ  прешедствовавшими  и  посл^^дующими,  г.  Соловьевъ  показать 
какъ  многхе  взгляды  и  мысли  перваго  историка  Сибири  перешд 
въ  труды  позднМшйхъ  историковъ  н  между  прочимъ  Карамзина. 
^  Августъ  Людвигъ  Шлецеръ  (Русс.  В-Ьстн.  1856  т.  П).  Эта 
довольно  обширная  статья,  составленная  по  автоб1ограФ1и  Шле- 
цера  и  по  его  б10граФ1и,  написанной  старшимъ  его  сыномъ,  чре> 
вычайно  живо  и  увлекательно  изобраясаетъ  какъ  отца  Русской 
исторической  критики,  такъ  и  первыхъ  д'&ятелей  Русской  наткн. 
Справедливая  оц'1^нка  ученыхъ  заслугъ  Шлецера  показываетъ 
полное  безпристраст1е  г.  Соловьева. 

Въ  обширной  монограФ1и,  озаглавленной  «Ы.  М.  Карамзинъ  в 
его  литературная  д'Ёятельность  (Отеч.  зап.  1853  т.  90;  1854  т.  92, 
94;  1855  т.  99,  100;  1856  т.  105)»,  С.  М.  Соловьевъ  представил 
подробное  разсмотр'&ше  значен1я  и  достоинствъ  Истор1и  Государ- 
ства Росс1йскаго.  Обозр']&въ  состоите  истор10граФ1и  до  Татищева 
и  сд'блавъ  оценку  трудовъ  историковъ,  предшествовавшихъ  Ка- 
рамзину, г. Соловьевъ  тщательно  и  внимательно,  томъ за томохъ, 
а  въ  н^&которыxъ  томахъ  глава  за  главою,  разсмотр&1ъ  Историо 
Государства  Росс1йскаго,  опред&[илъ  ея  отношеше  къ  трудахъ, 
ей  предшествовавшимъ,  и  показалъ  на  сколько  она  удовлетворяв 
требовашямъ  современниковъ  и  каково  было  ея  вл1ЯН1е  на  труды 
посл^Ьдуюпце.  Особенно  долго  онъ  остановился  на  предислов1и,  такъ 
какъ  въ  немъ  выразился  взглядъ  исторхограФа  на  науку.  До  ка- 
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КОЙ  степени  добросов^^стно  г.  Содовьевъ  изучилъ  Карамзина 
можно  судить  ПО  тому,  что  онъ  не  упустилъ  изъ  виду  ни  од- 
ного новаго  взгляда,  ни  одной  его  новой  мысли,  ни  одного 
м'Ьста,  показывающаго  его  превосходство  надъ  прешедственниками, 
но  въ  тоже  время  не  оставплъ  безъ  указан1я  и  ни  одной  слабой 
стороны  въ  Истор1и  Государства  Россхйскаго. 

Очеркъ  С0СТ0ЯН1Я  Росс1и  въ  эпоху  деятельности  Ломоносова 
(Празднован1е  столетней  годовщины  Ломоносова.  М.  1865.  8®) 
и  Благодарное  воспоминан1е  о  Иван^Б  Иванович'Ь  Шувалов'Ь 
(Истор.  Записка,  р*чи,  стихи  и  отчетъ  Имп.  Москов.  Унив.  читан- 
ные  12  января  1855  года  по  случаю  его  стол']Ьтняго  юбилея  М. 
1859.  4®)  составляютъ  страницу  изъ  истор1и  нашей  литературы 
орошлаго  стоткпя^  написанную  г.  Солов ьевымъ  съ  большимъ 
одушевлешемъ.  Представивъ,  какимъ  образомъ  въ  Росс1и  во  вто- 
рой половин-Ь  XVII  в-Ька  была  приготовлена  почва  для  преобразо- 
вательной д'бятельности  Петра  Велвкаго,  всл^дств1е  явившагося 
въ  обществе  сознан1я  невозможности  оставаться  въ  преяшемъ 
состояшн,  г.  Соловьевъ  показалъ,  что  Росс1я  первой  половины 
ХУШ  в'&ка  жаждала  знашя,  искала  челов']^ка,  который  бы  отклик- 
нулся на  эту  потребность  —  и  является  Ломоносовъ;  требовала 
просв'Ьщеннаго  воспитан1Я,  учрежден1я,  долженствующаго  удовле- 
творить потребности  времени,  —  и  является  МосковскШ  универ- 
снтегь,  В03НИКШ1Й  по  мысли  Шувалова,  котораго  подвигнулъ  къ 
этому  д'Ьду  Ломоносовъ. 

Къ  статьямъ  историко-литературнаго  содержашя  еще  могутъ 
быть  отнесены  сл'Ьдуюпця:  О  продолжеши  исторхи  Татищева 
(Москвитянинъ);  Некрологъ  Т.  Н.  Грановскаго  (М.  1856.  въ  4  д.  л.); 
Руссйе  испов']&дники  просв-Ьщетя  въ  XVII  в^к*  (Русс.  В-Ьст. 
1857  т.  IX),  въ  которой  разсказано  д']^ло  объ  исправлен1и  Потре- 
бника  и  объ  участ1и  въ  немъ  архимандрита  Троицко-Серпева 
монастыря  Дюнистя",  и  Историчесюя  поминки  по  историк'^  (Москов. 
Унив.  изв.  1866  №  3  и  отд']^льный  оттискъ).  Эта  статья,  написан- 
ная по  случаю  праздноватя  столетней  годовщины  дня  рожде- 
шя  Карамзина,  содержитъ  въ  себ'Ё  красноречивое  и  правдивое 
слово  о  достоинствахъ  Исторхи  Государства  Росс1йскаго,  которую 
г.  Соловьевъ  называетъ  «всликол'&пною  эпопеею,  восп'Ьвающею  госу- 
дарствоп,  и  опред']&лете  значетя  Истор10граФа,  какъ  политическа- 
го  д'Ьятеля,  который  усп^лъ  убедить  своею  сильною  р'Ьчью  не 
разносить  розно  Русской  земли  и  такимъ  обравомъ  «постоялъ  на 
ея  стброж'Ь». 
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Оц'Ёнка  ученой  д'Ьятельности  г.  Соловьева  была  бы  не  пола, 
еслибъ  я  прошедъ  модчанхемъ  его  мноЕючисленныя  критвчеспя 
статьи,  въ  которыхъ  онъ  разсматривалъ  являвш1яся  сочинен1я  по 
отечественной  н  всеобщей  истор1и  ^),  его  труды  по  всеобщей  исторш, 
какъ  напр.  Европа  въ  конц^^  XVIII  в'Ька  (Русс.  В'Ьстн.  1862  г. 
38,  39  и  42  и  1863  ч.  43);  Эпоха  коягрессовъ  (В'Ёстн.  Евр.  1866, 
т.  III  и  IV  и  1867  т.  I— IV);  Набдюден1я  надъ  историческою 
жизшю  народовъ  (В'Ьст.  Евр.  1868  т.  VI  и  1869  т.  VI),  Из- 
браше  на  Польской  престолъ  яасл'Ьднаго  принца  Шведскаго  Си- 
гизмунда  Вазы  (Русс.  В*ст.  т.  V);  Прогрессъ  и  Релипя  (Журн- 
Мин.  Нар.  Проев.  1868  ч.  139);  Исторхя  падешя  Польши  (М.  1863); 
Курсъ  новой  всеобщей  истор1И,  часть  1  (М.  1869);  его  учебнш 
Русской  исторгв,  по  которымъ  н1}сколько  поколоти  нашей  ■о^о- 
дежи  знакомилось  съ  отечественною  истор1ею,  а  также  Русскую 
л'Ьтопись  для  первоначальнаго  чтен1я  (М.  1862.). 

Отд'Ьленге,  принимая  въ  соображеше,  что  труды  г.  Соловьева 
совершенно  подходятъ  къ  его  заняпямъ  и  им'Ёя  въ  виду,  что  овъ 
своею  д'Ьятельноспю  можетъ  ему  принести  существенную  пользу, 
безъ  всякаго  сомн'Ьтя  съ  готовност1ю  присоединить  къ  своект 
составу  столь  зам^^чательнаго  ученаго. 

^)  Между  критическими  статьями  г.  Соловьева  засдуживаютъ  особенв!- 
го  ввиман1я  сдЪдуюпця:  Обзоръ  важн^^йшихъ  иэдан1Й  и  сочинен1Й  по  Русехо! 
встор1и,  вышедшихъ  въ  1846  году  (Московск1й  Городской  Листокъ  1847  годд 
№№  22,  24,  31,  37,  38,  42,  59  и  61);  Восточная  Еврроа  въ  XVII  в^к%  (От  Зш. 
1856  года  т.  С1У  и  С1Х;  зд^^сь  разобраны:  книги разрядныя  по  ОФФИщажьнынъ 
оныхъ  списканъ;  ПЬй  тонъ  Памятниковъ  дппломатическихъ^ношешй  древ- 
ней Росс1в  съ  державами  иностранными ;  Русское  посольство  въ  Польшу  въ 
1673—1677  гг.,  соч.  А.  Попова;  Истор1я  Русскаго  раскола,  соч.  Макар1я,  еов- 
скопа  ВинницкагО|  и  Истор1я  Московской  Славяно-Греко-Латинской  Акадепв 
С.  Смирнова);  Разборъ  сочинешя  Н.  Устрялова  «Истор1я  царствовав1я  Петра 
Великаго»,  Атеней,  1858,  т.  IV);  Ун1я,  козачество,  раскодъ  (хЬхёеш  1859- 
ч.  II;  зд'^^сь  разсмотр'^^ны :  Литовская  церковная  Ун1я,  соч.  Кояловяча;  Бог- 
данъ  Хмельницк1Й,  соч.  Костомарова,  и  Руссмй  р&сколъ  старообрядче- 
ства соч.  Щапова);  Исторхя  и  современность,  написанная  по  поводу  кяв- 
ги  Короновича:  81о^о  <1г1е^01г  РоЬкхсЬ  (Наше  Время  1862  года  Л!й  44—50. 
Шлецеръ  и  антиисторическое  направлен!  е  (Русск.  В-Ьстникъ,  1857,  т.  VIП). 
Въ  этой  стать'^^  доказывается  несостоятельность  сл'^^дующихъ  положен1й,  вы« 
сказанвыхъ  критикаии  и  рецензентами  Истор1и  Россш.  что  будто  у  Восточ- 
ныхъ  Славянъ  и  у  Славянъ  вообще  не  было  родоваго  быта,  а  если  и  быль,  то 
онъ  рушился  еще  во  времена  доисторическ1я;  что  общинный  быть  есть  гос- 
подствующее явлен1е  нашей  истор1и;  что  земскхе  соборы  суть  преобраэошш- 
ныя  областныя  в-]^ча  и  что,  наковецъ,  явлен1я  новой  Росс1и  не  пронсходлгь 
изъ  явлен1Й  древней  и  съ  ними  не  вм'1^ютъ  никакой  связи;  Англ1я  въ  XVI  в^- 
к^&  (Атеней  1858,  т.  I;  разборъ  сочивен1я  Фрод!Ь:  Н18€огу  оГ  Епд1апс[). 
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КЪ  XX  ТОМУ  ЗАПИСОКЪ  ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДЕМШ  НАУКЪ. 


Абнхъ,  Германъ  бильгельмовичъ,  по- 
четный члеиъ  Лкаден1и^  дост&вляетъ 
экэешияръ  взданнаго  имъ  сочивешя: 
«11еЬег1п78и11т18сЬе11На|^е1  ш  Лпа- 
]е(18с11е11  ОеЫг^е  под  йЪег  ^16  АЪЬ&п- 
%}%кеа  йет  Ну<1готе1Не  топ  йег  РЬу- 
ик  Лез  Водепз»,  стр.  354. 

Авиенковъ,  см.  Наксимовичъ. 

Арво  (Агдаий),  пасторъ,  предлагаетъ 
А|садех1и  пр1обр^^и  отъ  насд'1&дш1- 
ковъ  покойнаго  Шармуа  оставшуюся 
поел*  него  рукопись  аРа81е8  Де  1а  па- 
^10п  топ^о1е1>,  стр.  371. 

см.  Броссе  и  Дорвъ. 

д'Аррестъ,  въ  Копенгаген*,  избранъ 
въ  члены-корр.  Академ1в  по  астроно- 
м1и,  206  и  318. 

' благодарить  за  избран1е  его  въ 

члены-корресподенты,  стр.  360. 

Астенъ,  Фонъ-,  д-ръ,  см.  Струве. 


Бебэджъ,  въ  Лондон*!  членъ-корресп. 
Академ!и  по  математическому  разря- 
ду. Изв*ст1е  о  его  смерти,  стр.  206 
и  337. 

Безобразовъ ,  Владямхръ  Павловичъ, 
Акад  ,  Члеиъ  коимисс1и  для  присуж- 
детя  наградъ  граФа  Уварова,  стр.  63 
и  322. 

аЬев  геуепиз  риЪИсз  Де  1а  Еиз- 

в1*е,  1еаг  с1а88Шсаиоп,  1еаг  вхШаНоп 
ас1ае11е  е!  1еиг  шоитешеШ  йе  1866  й 
1872»,  стр.  378—379. 

Бергъ,  е.,  помощникъ  директора  Вялен- 


ской  астрономической  обсерватор1и, 
представляетъ  экземпляръ  своей  за- 
писки, подъ  заглав1емъ:  «ПеЪег  й1е 
Везиттип^  Лег  ВаЬп  е1пе8  Р1апе1еп 
аиз  Лге!  уо11з(&пЛ1^еп  ВеоЪасЬ^ип^еп»,  < 
стр. 117. 

избранъ    въ     корреспонденты 

,  Главной  Физической  обсерватор1иу 
стр.  356. 

Бернауеръ,  см.  Дорнъ. 

Блудовъ,  граФъ,  см.  Гротъ. 

Блюмъ,  см.  Савичъ. 

Боголюбовъ,  директоръ  землед*льче- 
скаго  училища  въ  Горыгор*цк*,  из- 
бирается въ  корреспонденты  Главной 
Физической  обсерватор1и,  стр.  856 

Боголюбск1й,  см.  Вильдъ. 

Бонкомпанья,  см.  Сомовъ. 

Брандтъ,  бедоръ  ведоровичъ,  Акад., 
сообщаетъ  о  ход*  своихъ  заняпй  пр 
изсл*дован1ю  китообразныхъ  живот- 
ныхъ,  стр.  117. 

предлагаетъ  передать  въ  зооло- 

гическ1й  кабинетъ  горнаго  института 
н*которые  дублеты  коралловъ  изъ 
академическихъ  коллекщй,  стр.  127. 

представляетъ  письмо  президен- 
та комитета  по  устройству  политех- 
нической выставки  1872  г.,  г.  ХЦуров- 
скаго,  относительно  посылки  на  вы- 
ставку принадлежащаго  Академ1и 
большаго  глобуса,  стр.  316—317. 

«ПеЬег  е1пе  пеие  С1а88Шса(1оп 


Лег  Ва1аеп1Леп»,  стр.  337. 

разсматриваетъ  запвску  г.  Чер- 


скаго  объ  ископаемонъ  носорог*,  стр. 
351. 

«Ветегкоп^еп  йЪег  ешеп  тегк- 


^агЛ1веп  кгапкЪа!^  уег&п<1ег1еп  Маш- 
ти(Ь-8сЬаЛе1  Лез  Мазеашз  Лег  К.  Ака- 
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ВРАН  —  БРО 
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депие  ^ег  УГ188еп8сЬа!^еп  га  8(.  Ре- 
гегвЪаг^,  гаг  Ре1ег  с1е8  100  ^АИп^еп 
беЪагига^ев  Ии-еа  8(^^^е^8,  ёев  тег- 
<11еп8(то11е11  ИасЬег  уоп^аШехш,  йет 
ОевеХЫЪвИ  Ка(игГог8сЬег  га  Мо8саа 
даг^еЪгасЪ!»,  стр.  358. 

а11п1ег8асЪаавеп  йЪег  а1е  Го881- 


]еп  ап<1 8аМо8811еп  Се1асееп  Ёигора'в», 
стр.  360. 

-  сообхцаетъ  о  прннесенныхъ  въ 


даръ  зоологическому  музею  г.  Сидо< 
ровымъ,  шкур'Ь  и  череа'!^  б-Ьдухи, 
стр.  360—861. 

-  Члевъ  коммисс1и  для  разсмотрЬ- 


Н1Я  четырехъ  записокъ  по  анатом1и, 
представленныхъ  членомъ  -  коррес- 
пондентомъ  проФессоромъ  В.  Грубе- 
ромъ,  стр.  861  и  365. 

Гельмерсенъ ,       Овсянвиковъ, 

Шренкъ  и  ЬОокшаровъ  преддагаютъ 
избрать  магистра  6.  Б.  Шмидта  въ 
Адъюнкты  Академш  по  палеонтоло- 
гш,  стр.  339—361. 

и  Овсянвиковъ  представляютъ 


приносимую  зубнымъ  врачамъ  К.  Л. 
Вагенгеймомъ,  въ  даръ  Академ1и, 
коллекщю  уродливыхъ  челов'^^ческихъ 
зубовъ,  стр.  122. 

Врандтъ,  Э.  Э.,  см.  Овсянвиковъ. 

Броссе,  Л.М.,  см.  Дорнъ  и  Вельяминовъ- 
Зериовъ. 

Броссе,  Мар1й  Ивановичъ,  Акад.,  членъ 
К0ММИСС1И  для  присуждешя  наградъ 
графа  Уварова,  стр.  50  и  822. 

«Ё1:а<1е8  сНидаез  ааг  1а  сЬгоп^^ае 

агтёшеппе  (1е  8атоае1с['Ап1,Х11-е  з.», 
стр.  184  и  135. 

назначается    депутатомъ    отъ 

Академ1и  на  25 -ти  л4тн1й  юбилей 
Имп.  Русскаго  Археологическаго  Об- 
щества, стр.  812. 

'■  доносить    о    разсмотр^нныхъ 

статскимъ  сов'^^твикоиъ  1^иимомъ 
образцахъ  старинныхъ  монетъ,  пай- 
денныхъ  на  земл^^  Охтенскаго  порохо- 
ваго  завода,  стр.  373. 

предлагаетъ  напечатать  снова, 


по  экземпляру  хранящемуся  въ  Аз1ят' 
скомъ  музе1^  Академ1и,  сочинеше 
Вартабеда  Аракела  Тавризскаго,подъ 
заглав1емъ  «книга  истор1й»,  стр. 
373—374. 

представляетъ  сд-1&ланный   имъ 

переводъ  исторхи  Аракела  Таврцзска- 
го  и  историчссквхъ  записокъ  Захар1и, 
стр.  380—882. 

и  Дорнъ  разсматриваютъ  руко* 


пись  г.  Шармуа:  «Ьез  Ёав^ез  йе  1а  па- 
110П  Мопдо1е,  доставленную  пасто- 
ромъ  Арно,  стр.  378  и  379. 


предлагаютъ   поручить  X  М. 

Броссе  чтен1е  корректуръ  печапю- 
щагося  курдско-русеко-Фравзуэаиго 
словаря  г.  Жабы,  стр.  876  и  877. 

Бунге,  А.  А.,  см.  Максимовичъ. 

Бунге,  Н.  X.,  членъ-корр.  АкаАем1в,  дс- 
ставляетъ  по  экземпляру  издаиишъ 
имъ  сочинеи1Й :  1)  «Товарные  с&иды 
и  варранты»,  и  2)  «Государствениое 
хозяйство.  Руссшя  бумажный  денъп, 
сочинение  Аж.  Вагнера,  перев.  Е 
Бунге»,  стр.  135. 

Буняковск!й,  Внкторъ  Яковлевлъ, 
Академикъ,Вице-Президентъ.  «Осое- 
динешяхъ  особеннаго  рода,  впрЬ* 
чающихся  въ  вопросе  о  деФепахъв, 
стр.  117  и  приложеше  къ  Зашккаиь 
№2. 

Бурмейстеръ,  см.  ШиФверъ. 

Бутлеровъ,  Александръ  Михайловпь. 
Акад.  «8аг  Гохуда(10п  Аа  1птё«Ъу1с8г- 
Ыпо!  е(  с1е8  а1соо1в  1ег11аи'е8  ев  ^ёае- 
га1»,  стр.  122. 

«Юл1й  бедоровичъ  ФрицшсНе- 

крологъ,  читанный  въ  годовомъ  оуб- 
личномъ  зас']^дан1и  Императорсхо! 
Академ1и  Наукъ  29  декабря  1871  г^', 
стр.  191—204. 

утверждается    экстраорднва^* 

нымъ  Академикомъ  по 
стр.  831. 

см.  Зининъ. 

см.  Овсянвиковъ. 


Бычковъ,  Аеанас1й  бедоровичъ,  Ака. 
Членъ  К0ММИСС1И  для  првсуждетв  на- 
градъ графа  Уварова,  стр.  50, 63  и 323 

сообщаетъ  свой  отаывъ  о  р1з- 

смотр'1^нныхъ  имъ  двухъ  собрашяхъ 
м^тныхъ  словъ,  доставжениыхъ  6. 
Пардолоцкимъ  и  священвикомъ  М- 
11инымъ,  стр.  128. 

«Слова  Валдайскаго  у^^а  и  Вл- 

дим1рской  губерн1и,  извлечеяныя  А. 
6.  Бычковымъ  изъ  доставлениыхъ 
въ  Отд'Ьлете  Русскаго  языка  и  сю- 
весности  матер1аловъ»,  стр.  143— 14& 
«Списокъ  собраиныхъ  во  Ва* 


ДИМ1РСК0Й  губерв1и  отцомъ  I.  А.  Б§- 
линыиъ  словъ,  не  пом^щеняыхъ  въ 
Толковомъ  словар'Ь  Дия,  въ  ОшМ 
областнаго  великорусскаго  словар!  1 
въ  дополнети  къ  нему»,  стр.  145— 
149. 

«Записка  объ  ученыхъ  трухахъ 


профессора  Московскаго  уявверсле- 
та  С.  М.  Соловьева,  читанная  въ 
эас^дан1и  Общаго  собрашя  Акадев11 
4  Февраля  1872  г.»,  стр.  826  м  ЗдЗ— 
836. 
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Бычковъ,  чтен1я  его  въ  Отдйден1и,  стр. 
366. 

-  сообщаетъ  Академику  Гроту  ко- 
пиосъдвухъ  неизв'^^стныхъ  до-сяхъ- 
поръ  писемъ  Суворова  къ  Держави- 
ну, стр.  366. 

сообщаетъ  свои  за]г]^чан1я  отно- 

сяте1ьно  приписываемой  Ломоносову 
рукописияО  коммерщи»,стр.369 — 870. 

Бэръ,  см.  Шревкъ. 

Б%л1нъ,  см.  Бычковъ. 

В. 

Багенгейиъ,  см.  Брандтъ. 

Багиеръ,  см.  Овсянниковъ. 

Бакантныя  м']^ста  членовъ-корреспон- 
донтовъ,  см.  Веседовсшй. 

Басидьчиковъ,  см.  Весел овск1й. 

Бассермавъ,  см.  Кокшаровъ. 

см.  Максимовичъ. 

Вейсбахъ.  въ  ФрейберНЬ,  членъ-корр. 
до  разряду  Физическому.  Изв-Ьспе  о 
его  сиерти,'  стр.  205. 

Вельяминовъ-Зерновъ,  Владим1ръ  Вла- 
днн1ровичъ,  Акад,  членъ  коммиссш 
для  присужден1я  наградъ  графа  Ува- 
рова, стр.  50,  63  и  322. 

доноситъ  о  печатаеномъ  подъ 

его  наблюдеи1еиъ  геограФическомъ 
словар-Ь,   г.  Мостраса,  стр.  376. 

см.  Дорнъ. 

см.  Кувикъ. 

см.  Стефани. 

Веселовск1Й,  Константинъ  Степановичъ, 
Акад.,  Непрем'1^нный  Секретарь.  «От- 
четь  о  четырнадцатомъ  орисуждея1и 
наградъ  графа  Уварова,  читанный  въ 
публичномъ  заС']^дан]и  Академии  25 
сентября  1871  г.»,  стр.  50—53. 

Членъ  коимисс1и  для  присужде- 

Н1я  наградъ  граФа  Уварова,  стр.  68 
и  322. 

представляетъ  записку  д-ра 

Эйтинга:  «^^еNеи9^йп€^ап§;  дег  81га88- 
Ьаг^ег  В1ЪИо(Ъек  ипй  две  Об1Ье-Ге1ег 
ат  9  Ап^из!  1871»,  и  пред.1агаетъ 
послать  въ  Страсбургскую  библ10теку 
по  экземпляру  т^хъ  изъ  издан1Й  Ака- 
дем] и,  который  у  правлен  1е  этой  биб- 
.«отеки  пожелаетъ  получить  отънея, 
стр.  111— 112. ' 

сообщаетъ  отзывъ  Н.В.Кала- 
чова о  произведенвыхъ  имъ,  по 
аросьб*]^  Академш,  роэыскашяхъ,  от- 
носительно старин ныхъ  рисунковъ 
Стелл еровой  морской  к(фовы,стр.123. 

^  сообщаетъ    о    принятыхъ    для 

этнограФнческаго    музея    Академ1и 


двухъ  мум1яхъ,  принесенныхъ  въ 
даръ  граФинею  Мусиной- Пушкиной, 
стр.  135. 

представ  1яетъ  списокъ  членовъ- 

кореспондентовъ  Академ1и,  съ  означе- 
шемъ  числа  вакантныхъ  м'Ьстъ,  стр. 
136  и  337. 

«Отчетъ  Императорской  Акаде- 

М1И  Наукъ  по  Физико-математиче- 
скому и  Историко-филологическому 
Отд']^лен1ямъ    за   1871    годъю,    стр. 

*•  205-249. 

принимаетъ  на  себя  составлеше 

р'^чи,  для  прочтешя  въ  торжествен- 
номъ  зас']&дан1и  Академ1и,  по  случаю 
праздновашя.  200-л'Ьтней  годовщины 
рожден1я  Императора  Петра  Велика- 
го,  стр.  326. 

заявляетъ  о  публичномъ  обви- 

нен1и,  которому  подверглась  Акаде- 
М1Я  со  стороны  д'1Ьйствительнаго  чле- 
на оной  М.  П.  Погодина,  стр.  827— 
328  и  332. 

сообщаетъ  письмо  Густава  Розе, 


о  получен1и  имъ  обратно,  въ  Берлин^ 
СК1Й  музей,  двухъ  кусковъ  Палласи- 
та, выданныхъ  Академику  Фрицше, 
стр.  339. 

предлагаетъ  высылать   въ  ко- 


митетъ  для  геологи ческаго  изсл'1Ьдо- 
ван!я  Инд1и.  въ  Калькутте,  некото- 
рый изъ  издаваемыхъ  Академ1ею  со- 
чинешй,  стр.  352. 

представляетъ,   отъ  имени   М. 

С.  Воронина,  напечатанный  имъ 
«Изсл']^довашянадъразвит1емъ  ржав- 
чиннаго  грибка,  Рисс1п1а  ЬеИапШ, 
причиняющаго  бол-^^знь  подсолнечни- 
ка», стр.  359.  '^ 

представляет-ь,  отъ  имени  чде- 


на-корр.  Академ1и  профессора  В.  Гру- 
бера, четыре  записки  по  анатом1и, 
стр.  361. 

представ.1яеть  составленный  г. 

Васильчиковымъ  каталогъ  портре- 
товъ  Императора  Петра  Великаго, 
стр.  378. 

представляетъ,    отъ    имени    г. 


Сюанарелли,  изданный  имъ  Арабск1Й 
словарь,  стр.  378. 

представляетъ  сокращенный  пе- 


реводъ  изсл'Ьдован1я  Академика  Ви- 
демана  «о  происхожден1н  и  язык1^ 
выиершихъ  нын'^Курляндскихъ  Кре- 
виновъ»,  стр.  379. 

предлагаетъ  хранить  рукопись 


Французско-русско-курдскаго  словаря 

г.  Жаба  въ  Аз1ятскомъ  музе*]^  Акаде- 

м1и,  до  времени  ея  печаташя,  стр.  880. 

Видеманъ,    Фердинандъ     Ивановнчъ, 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


402 


вил  —  вин 
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Акад.,  членъ  кои  миссии  для  разсио- 
тр'1^н1я  составленнаго  г.  Анненко- 
вымъ  словаря  простонародныхъ  на- 
зван1Й  растетй,  стр.  389. 

см.  Веселовск1Й. 

и  ШиФнеръ  разсматрнваютъ  за- 


писку г.  Добротворскаго  «о  правопи- 
сании Айнских-]^  словъ»,  стр.  377. 

Вилла,  вице  -  президентъ  итад1янскаго 
общества  естествениыхъ  наукъ,  до- 
ставляетъ  собран1е  статей,  напечатцй- 
ныхъ  имъ  по  разнымъ  предметамъ 
естествознан1я,  стр.  365. 

Вильдъ,  Генрнхъ  Ивановичъ,  Акад., 
разсматриваетъ  доставленное  гор- 
нымъ  инженеромъ  Ёоголюбскииъ  I 
описаше  явлен1я  двойныхъ  солнцъ, 
стр.  116. 

разсматриваетъ  зам-Ьтку  г.  Кар- 

макова  «о  возможности  зам'Ьнить  въ 
паровыхъ  машинахъ  виду  С']^рнымъ 
эвиромъ,  стр.  116  и  259. 

-  представляетъ  оконченные  печа- 


тан1емъ  два  тома  «Л-Ьтописей  Глав 
ной  Физической  Обсерватор1и»,  стр. 
117. 

-  ^сБе  1а  с1ё1егт1па11оп  ее  1а  Ш1а' 


Ш1оп  аЬзо1ае  е(  зрёс1а1етеп<;  с1е  сеПе 
ди  Ъаггеаи  погта1  (1и  Вигеаи  Гёдёга1 
<1е8  роМв  е1;  тезигез»,  стр.  117. 

представляетъ    устроенный    по 

его  указан1ямъ  магнитный  универ- 
сальный инструментъ,  стр.  335—326. 
сообщаетъ  объ  изготовляемомъ, 


по  его  мысли,  пнструментй  для  точ- 
наго'  и  в-Ьрнаго  опред'Ьлен1я  вар1яц1Й 
вертикальной  силы  земнаго  магнетиз- 
ма, стр.  338—339. 

разсматриваетъ  сочинен1е  баро- 
на Делинсгаузена:  «0гап(12й§;е  е1пег 
У1Ьгаиопз1Ьеопе  йег  Nа*игI),  стр.  355. 

представляетъ    на   утвержденве 

Академ1и  списокъ  членовъ-корреспон- 
дентовъ  Главной  Физической  Обсер- 
ватор1и,  стр.  356. 

проситъ  о  разр-Ьшенга  ему  вы- 


сШки'инструментовъ  для  метеороло- 
гическихъ  наблюденхй  на  н-Ькоторын 
новыя  стйнц1и,  стр.  357. 

•  «11с  Ьег  е1ппеиезЛ^аг1а1юпзшз1га 


теп1;  Гйг  Ше   УегНкаЬШепзхШ  с1ез 
БЬ:(1тадпе(1зтиз»,  стр.  360. 

>  аПеЪег   е1п  пеиез   та^пеизсЬез 


Оп1уег8аИп81гитеп1)),  стр.  361. 


просигь  о  командирован1и  по- 
мощника своего,  лейтенанта  Рыкаче- 
ва,  для  обревизован1я  н'^>которыхъ 
обсерваторШ  и  станц1й,  стр.  351—363. 

Ввноградовъ,  Н.  А.,  письмо  его  о  необ- 


ходимости ввести  въ  нашъ  образо- 
ванный языкъ  мнопя  слова  изъ  язы- 
ка народнаго,  вм-Ы^то  нын^  7Потр^ 
тельныхъ,  стр.  367. 

Виткевичъ,  д-ръ,  въ  Иргиз^^  избирает- 
ся въ  члены-корреспонденты  Главно! 
Физической  обсерваторхи,   стр.  356. 

Воронинъ,  см.  Веселовск1Й. 

Выставка  политехническая  въ  Москве 
О  доставлен1и  на  оную  изъ  Библоте- 
ки  Академ1и  учебииковъ  и  учебшлъ 
пособ1Й  временъ  Петра  Вел]11Баго.  щ. 
135—136. 


Гайдингеръ,  въ  В']&я'1^,  членъ-Еорр.  по 
разряду  Физическому.  Изв^стхе  о  его 
смерти,  стр.  205—206. 

Гарсенъ-де-Тасси,  членъ-корр.  Аш. 
доставляетъ  зкземпля1гь  напечатав- 
наго  имъ  сочинен1я:  «Ьа  1апртее(1а 
Ииёга1;игес1е  111П(1ои81аше8  еп  187Ь. 
стр.  375. 

Гейглинъ,  см.  МиддендорФЪ. 

Гельмерсенъ,  Григор1Й  Петрови'п», 
Акад.  «Сэръ  Родерикъ  Импей  Мурчв- 
сонъ.  Статья  читанная  въторжествев- 
номъ  зас'1&дан1п  Академш  Наукъ  2*) 
декабря  1871  г.»,  стр.  166—190  и  З^У 

заявляет!,,  что  онъ  избрать  гь 

почетные  члены  Ура.1ьскнмъ  обш»- 
ствомъ  любит  е.1ей  естествознан1я,  стр. 
339. 

Гельмерсенъ  и  Кокшаровъ  довосягь  о 
ход'1&  работъ  по  распиловке Паиасом 
жел']&за,  стр.  125. 

Гербар1Й;  см.  Максимовнчъ. 

Гершель,Джонъ,  въ  Лондон'Ь,почвгеып 
членъ  Академш.Иав-^спе  о  егосмерт 
стр.  205. 

Глльдебрандъ,  д-ръ,  получаетъ  изъ  ар- 
хиваРевельскаго  Магистрата  спри* 
ные  документы,  для  временнагоп(иь- 
зовашя,  стр.  133—134. 

см.  Куникъ. 

Гильденъ,  директоръ  астрономически)! 
обсерватор1и  въ  Стокгольме,  пред- 
ставляетъ разсужден1е  свое,  подъ  лд- 
глав1емъ:  «ЕесЬегсЬез  зиг  1а  гошио:: 
йе  1а  1егге»,  стр.  126. 

Глобусъ,  см.  Брандтъ. 

Гоби,  см.  Максимовнчъ. 

Годьдманъ,  см.  Гротъ. 

Готвальдъ,  (>.  9.,  награждается  золотою 
уворовскою  медалью  за  рецевзис, 
стр.  63. 
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Гршшъ,  см.  Броссе. 

Гротъ,  Гёоргъ,  въ  Лондоне,  чженъ- 
корр.  Акед*  по  историке -политиче- 
скииънаукаиъ.  Изв-Ьспе  о  его  смерти, 
стр.  130  и  206. 

Гротъ  Яковъ  Кардовичъ,  Акад.  Чденъ 
К0МИИСС1Н  для  присуждев1я  наградъ 
графа  Уварова,  стр.  50,  63  и  822. 

^приготовдяетъ  статью  о  Хемни- 

цер!^,  для  прочтен1я  въ  публичномъ 
зас&дав!и  Академ1и  29декабря1871г., 
стр.  111. 

■  отзывъ  его  о  рукооисномъ  сочи- 


неши  г.  Гольдмана:  «Оег  ВехсЬ^Ьшп 
ипс1  д1е  УоИкотшепЬеНёе^  гизвЕВсЬеп 
ЗргасЬе»,  стр.  111. 

•  сообщаетъ  о  занят1яхъ  своихъ 


по  разработк^&  подлинныхъ  рукописей 
Хемницера,  доставленныхъ  ему  И.  С. 
Капнистонъ,  стр.  128. 

лредставляетъ  рукопись  учителя 

Витебской  гимназ1и  П.  В.  Шейна: 
('Дополнен1я  и  зам^^тки  къ  толковому 
словарю  Даля»,  стр.  129. 

сообщаетъ  о  матер1алахъ  для  из- 

датя  сочинешй  Державина,  получен- 
ныхъ  имъ  отъ  М.  О.  Шугурова, 
Г.  К.  Р-Ьпинскаго  и  Н.  В.  Кидошев- 
кова,  стр.  129—130. 

назначается    депутатомъ     отъ 


Академии  на  25 -ти  л'Ьтшй  юбилей 
Инператорскаго  Русскаго  Археологи- 
ческаго  Общества,  стр.  312. 

заявляетъ  о  результатахъ  Лоно- 

носовскаго  конкурса,  стр.  317. 

' приготовляетъ  р']^чь  для  прочте- 

шя  въ  торжественномъ  зас4дан!и 
Акалеи1и  30  мая  1872  г.,  стр.  326. 

преддагаетъ  пом'^титьвъ  малой 

конФвренцъ-зал^  Академ1и  портретъ 
бывшаго  президента  Академ1и  графа 
Д.  Н.  Блудова,  стр.  366. 

разсматриваетъ  записку  г.  Нова- 

ковскаго  о  н'Ькоторыхъ  вопросахъ' 
русскаго  правописан1я  и  сообщаетъ 
часть  своихъ  разыскатй  по  этому  же 
вопросу,  стр.  367. 

Груберъ,  см.  Брандтъ. 

см.  Веселовсх1Й. 

• си.  Овсявниковъ. 


я 

Деклуазо,  въ  Париже,  избирается  въ 
члены-корреспонденты  Академ1и  по 
разряду  Физическихъ  ваукъ,  стр.  206 
и  318. 

ув^домляетъ  о  получен1я   имъ 

диплоиа  на  это  званхе,  стр.  359. 


Делленъ,  Васил1Й  Карловичъ,  въ  Пул* 
ков^^,  избирается  въ  члены-коррес- 
понденты Академ1и  по  геодезгв  и  мате- 
матической геограФ1и,  стр.  206  и  818. 

-т-  ув^^омляетъ  о  полученш  имъ 

диплома  на  это  званхе,  стр.  359. 

Деллинсгаузенъ,  баронъ,  см.  Вильдъ. 

см.  Якобн. 

Делоне,  въ  Париж1&,  избирается  въ 
члены  -  корреспонденты  по  разряду 
математическому,  стр.  206  и  318. 

ув^^домляетъ   о  полученхи   имъ 

диплома  на  это  звавхе,  стр.  859. 

Денгинкъ,  въ  Кишиневе, избирается  въ 
члевы-корреспонденты  Главной  Фи- 
зической Обсерватор1й,  стр.  856. 

Добротворск1й ,  см.  Видеманъ  и  Шиф< 

неръ. 
Документы  Ревельскаго  магистратскаго 

архива,  см.  Гильдебрандъ. 
Дорнъ,    Борисъ    Андреевичъ,   Акад., 

разсматриваетъ  издаваемую  г.  Бер- 

науеромъ  турецкую  сказку,  стр.  130. 
представляетъ  отчетъ  о  своемъ 

путешеств1и  за  границу,  стр.  132. 
представляетъ,  отъ  имени  про- 


фессора К.  ТишендорФа,  экземпляръ 
изданнаго  имъ  сочиненхя:  «Охе  81па1- 
Ъ1Ъе1,  Шге  Еп(дескип^,  Негаиз^аЪе 
ип(1  ЕпгегЬипв»,  стр.  132. 

представляетъ,  отъ  иневи  про- 


фессора Рейта,  экземпляръ  изданнаго 
имъ  сочинен1я:  «Ега9теп18  о^  Зупас 
дгаштаг  оГ  ^асоЪ  о^Еёеваа»,  стр.  135. 
«Аиагй^е  айв  ухеггеЬп  тог^еп- 


1&пс[18сЬеп  8сЬпГ(8(еПегп,  Ъе1ге&пс1 
(1а9  ЕаврхвсЬе  Меег  ипс[  ап^г&пгепЛе 
ЬапДег»,  стр.  371,  376  и  378. 

проситъ  объ  исходатайствованы 


для  его  ученыхъ  занятхй  одной  араб- 
ской рукописи,  принадлежащей  Па- 
рижской публичной  библ10тек'1& ,  стр. 
372-373. 

-  <(2^е1  <1ет  азхаИзсЬеп  Мивеиш 


ги^екотшепе  §(е1пе  шК  опепЫхвсЬеп 
1п8сЬпЛеп)),  стр.  375. 

представляетъ  экземпляръ  сво- 


его сочинен1я,  изданнаго  Русскимъ 
Археологическимъ  Обществомъ,  о  ре- 
зультатахъ путешеств1я  на  Кавказ^^, 
стр.  378. 

см.  Броссе. 

и  Вельяминовъ-Зервовъ  предла* 


гаютъ  поручить  Л.  М.  Броссе  чтевхе 
корректуръ  печатающагося  курдско- 
русско-Француаекагословаря  г  ^Кабы, 
стр.  376—377. 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


404 


ЖАБ  —  ИЗД 


ИНС 


КОЗ 


эв. 

Жаба,  ск.  Дорнъ  и  Вельяминовъ-Зер- 

новъ. 
Жел']&зновъ,  Николай  Ивановичъ,  Акад. 

«ТТеЪег  йте  ТТгвасЬе  <1ег  Р&гЪпп^  с1е8 

8а12^а88ег8  1т  §ее  8аск  1п  с1ег  Кпш», 

стр.  123. 
сообщаетъ    о    произведевномъ 

инъ  микроскопическомъ  изсд^доваши 

грязи  Сакскаго  и  Майнакскаго  оаеръ, 

стр.  336. 
членъ  К0ММИСС1И  для  разснотр^^- 

В1Я  составленнаго  г.  Авнеаковыиъ 

словаря  простонародныхъ  назван1Й 

растенШу  стр.  339. 

см.  Максиновичъ. 


Жел-]^зо  Палласово,  см.  Гельмерсенъ. 

-'  см.  Кокшаровъ. 

Жюльенъ,  Станиславъ,  членъ-корресп. 
Академ1и,  возвращаетъ  принадлежа- 
щ1яАкадем1и  рукописи,  стр.  130 — 181. 

3. 

а  Записка  о  трудахъ  по  Русской  Исторхи 
магистра  А.  Н.  Пыпина,  читанная  въ 
зас^^дав1яхъ  Историко  -  Филологиче- 
скаго  Отд-]^летя  24  августа  и  Общаго 
Собран1я  Акадеи1и  8  октября  1871  г.», 
стр.  136—143. 

Зининъ  и  Бутл еровъпредставляютъ  за- 
писку г.  Чайковскаго:  «Заг  апе  поа- 
теПе  таг1ё(ё  Де  ГЬеху1ёпе»,  стр.  360. 

-—  и  Овсянниковъ  разсматриваютъ 
сочинеше  инженеръ  -  гидротехника 
Попова:  аВодостоки  и  ихъ  значенхе 
въ  жизни  и  благосостояв1и  городскихъ 
обывателей»,  стр.  336,  354  и  355. 

Зубы  челов']&ческ1е  уродливые ,  см. 
Брандтъ. 

Зыряновъ,  см.  Овсянниковъ. 


Ивашинцовъ ,   Николай   АлексЬевичъ, 

контръ-адмиралъ,   членъ-корреспон. 

'Академ]и    по    разряду  математиче- 

скихъ  наукъ.  Изв^стхе  ю  его  смерти, 

стр.  205. 

Издашя  Академш,  вышедш1я  въсв^тъ, 
стр.  102,  108,  115,  122,  124,  125,  130, 
132,  322,  339,  354,  355,  357,  358,  360, 
365,  372,  374,  375,  378  и  379. 

доставляются:  въ  Страс- 

бургскую  университетскую  библ10те- 
ку,  стр.  111— 112. 

въ  Папскую  Ака- 


дем1ю  «Киот!  Ь1псе1»,  стр.  121. 
_  въ  университетъ 


въ  Итак^,  въ  коллепю  Йаля,  въ  Нью- 
Гевн^^,  в  въ  Гарвардсшй  ункверся- 
тбтъ  въ  Кембридж'^,  въ  шптй  Мас- 
сачусетс, стр.  327. 

въкомнтетъ  гео- 


логическаго  и8сл'Ьдован1я  Имд1я,  въ 
Калькутте,  стр.  352. 

въ  Эссекск1й  Ив- 


ститутъ  и  въ  Портлендское  общество 
естественной  исторхи,  стр.  852. 

въ     Император- 


ское Росс1йское  обществосадоводства, 
стр.  366. 

въ    конгрегащв 


мехитаристовъ,  въ  В^^н!^  стр.  372. 
въ  Штутгардсмую 


публичную  бвбл10теку,  стр.  380. 

въ    коражевское 


статистическое   бюро    въ    Берлмв^, 
стр.  382. 

присланный  въ  даръ  Академш, 


стр.    102—108,   112-114,   130,   131, 
813—316,  319—322,  323—826,   328- 
331,  332—334,  374,  375  и  382. 
Инструменты,  см.  Вильдъ. 


Хенкинсъ,  въ  Лондон']^,  сообщаетъ  свов 
озсл'Ьдоватя  о  законахъ  геограФиче- 
скаго  распространен1я  холеры  на  зем- 
номъ  шар4,  стр.  355. 

К. 

Калачовъ,  Н.  б.,  сенаторъ,  член-ь-корр. 
Академ1и,  награждается  золотою  Ува- 
ровскою  медалью  за  реценз1ю,  стр.  63. 
благодаритъ  за  присуждевну» 


ему  медаль,  стр.  111. 

см.  ВеселовсюЙ. 

см.  Куникъ. 


Капнистъ,  И.  С,  см.  Грогь. 

Кармановъ,  см.  Вильдъ. 

Каталогъ  портретовъ  Императора  Пет- 
ра Великаго,  см.  Веселовсшй. 

Кеплеръ,  см.  Струве. 

Кидошенковъ,  см.  Гротъ. 

Кнаппе,  въ  Виндав^,  избирается  въ 
члены-корреспонденты  Главной  Фи- 
зической Обсерватор1и,  стр  356. 

Княжевичъ,  Александръ  Максямоввчъ, 
д'ЬЙств.  тайн.  сов'1&т.,  почетный  членъ 
Академии.  Изв'^^спе  о  его  смерти,  стр. 
331. 

Козловъ,  штабсъ*капнтанъ,  въ  Кемн, 
избирается  въ  члены-корресповдевты 
Главной  Физической  Обсерватор]и, 
стр.  356. 
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Кокшаровъ,  Николай  Ивановичъ,АкаА., 
разсматрнваетъ  мннералогвческую 
коиекхцю,  дост1№ленную  въ  даръ 
АкаАе]11и  гражданивомъ  Соединен- 
выхъ  Севере- Американскихъ  Шта- 
товъ  А.  Вассерманомъ,  стр.  122. 

представляетъсвои  соображен1я 

о  способе  вытравлешя  одной  изъ  от- 
полировавныхъ  плоскостей  Палдасова 
жехкэа,  стр.  126. 

Членъ  Коимисс1и  для  присуж- 

;^ев1я  наградъ  графа  Уварова,  стр. 
322. 

заявляетъ  объ  избравхи  его  въ 

почетные  члены  Уральскинъ  обще- 
ствоиъ  любителей  естествозная1я,  стр. 
339. 

увйдомляетъ    о   оеревозк'Ь  съ 

ПетергоФСкой  гранильной  Фабрики  въ 
н1яерологическ1й  музей  Акадеши 
Паиасова  железа,  стр.  862. 

■■        см.  Брандтъ. 

см.  Гельмерсенъ. 

Коиекщя  ботаническая,  см.  Максимо- 
вичъ. 

минералогическая ,  см.  Кокша- 

ровъ. 

урод  л  и  выхъ  челов'Ьческвхъ  зу- 

бовъ,  см.  Брандтъ. 

Конивсс1я  для  >  раасмотр'Ьшя  статьи 
дейтенанта  Рыкачева  объ  опытахъ, 
произведенныхъ  имъ  надъ  подъем- 
ною силою  винта,  вращаемаго  въ  воз- 
дух*, стр.  120. 

по  вопросу  о  распиловк-]^  Пал- 

ласова  жел^^за,  стр.  126. 

для  присуждещя  наградъ  графа 

Уварова,  стр.  322. 

■ для  разсмотр-Ьши  составленнаго 

г.  Анненковымъ  словаря  простона- 
родвыхъ  назван1й  растен1й,  стр.  839.' 

• лляразсмотр'Ьшя  записки  г.  Пер- 

иета  о  пер1одическихъ  изм'1&нен1яхъ 
давден1я  воздуха  въ  Петербурге,  по 
50-ти  л^^тнимъ  наблюден]ямъ,  стр.  861 . 

для  разсмотр^^шя  записки  г.  Цен- 

ковскаго  объ  изсл^^дован1яхъ,  произ- 
веденныхъимъ  надъ  винною  цвелью, 
стр.  361,  864  и  365. 

для  разсиотр'1^н1я  четырехъ  за- 

пвсокъ  профессора  Грубера,  стр.  365. 

Ковкурсъ  С.-Петербургскаго  Тюрем- 
наго  Комитета,  стр.  111. 

"- Ломоносовск1и,  см.  Гротъ. 

Кораллы,  см.  Брандтъ. 

Кгникъ.  Аристъ  Аристовичъ,  Академ. 
Членъ  Коммисс1и  для  присуждешя  на- 
градъ графа  Уварова,  стр.  50,  63  и 
322. 

■  сообщаетъ  о  »анят1яхъ  г.  Гильде- 


бравдта,  по  поручешю  Академ1и,  въ 
Ревельскомъ  архиве,  стр.  181  и  132. 
представляетъ  донесете  г.  Гиль- 


берданта  о  томъ  же,  стр.  135. 

доноситъ   о   полученныхъ  имъ 

отъ  члена-корреспондента  Н.  В.  Ка- 
лачова выпискахъ  и  извлечен1яхъвзъ 
историческихъ  матер1аловъ,  относя- 
щихся до  царствован1я  Императора 
Петра  I,  стр.  871. 

г  разсматрнваетъ     доставленный 


инспекторомъ  пороховыхъ  заводовъ 
древн1я  серебряный  и  м^^дныя монеты, 
стр.  372. 

представ.1яетъ  н]^сколько  меда- 
лей, принесенныхъ  въ  даръ  Академхи 
г.  Р^пинскимъ,  стр.  372. 

представляетъ  систематическ1Й 

реэстръ  полученныхъ  отъ  Н.  В.  Ка- 
лачова выписокъ  изъ  историческихъ 
матер1аловъ  Московскаго  Архива  Ми- 
нистерства Юстицш,  стр.  374. 

представляетъ,   отъ  имени   К. 


Фромана,  экземпляръ  изданнаго  имъ 
сочинешя:  «ЕгШвсЬе  Ве11г&|;е  гаг 
Ое8сЫсЬ(е  йег  Погепйпег  ШгсЬеп- 
е1п1дип9и,  стр.  377. 

получаетъ,  для  временнаго  поль- 

зован1я,  рукопись  изъ  Государствен- 
наго  Архива  Министерства  Иностран- 
ныхъ  Д-Ьдъ,  заключающую  въ  себ-Ь 
матер1алы  для  исторш  войны  со 
Швещею,  стр.  377. 

— —  и  Вельяминовъ  -  Зерновъ  раз- 
сматриваютъ  панцырь ,  найденный 
крестьяниномъ  Павломъ  Поповымъ , 
стр.  371  и  372. 

Д. 

Ладыгйнъ,  см.  Овсяняиковъ. 

Лайель,  сэръ  Чарльсъ,  въ  Лондон']^, 
избирается  въ  члены-корреспонденты 
Академ1и  по  разряду  Физическихъ 
наукъ,  стр.  206  и  318. 

благодарить  за  избран1е  его  въ 


члены-корреспонденты,  стр.  360. 

Ламбинъ,  Петръ  Петровичъ ,  старш1Й 
помощникъ  Библ10текаря  1-го  Отд'Ь- 
лешя  Библютеки  Академ1и.  Изв-Ьстве 
о  его  смерти,  стр.  128. 

награждается  Уваровскою  пре- 

М1ею  за  сочинеше:  «Опыть  возста- 
новлен1я  и  оСъясненхя  Несторовой 
л']&тописи.  Т.Изсл-Ьдован^е  оСвевгельд-Ь 
и  Угличахъ»,  стр.  51,  60—63. 

Ланинъ,  см.  Шренкъ. 

Левшинъ,  см.  Овсянниковъ. 

Ленгинкъ,  зав'Ьдующ1Й  Бессарабскимъ 
училищемъ  садоводства,  доставляетъ 
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СВОИ  наблюдев1я    надъ    с'1^верныхъ 

с1ян1емъ,  бывшимъ  23  января  1872  г., 

стр.  361. 
Линдбергъ,  си.  Максимовичъ. 
Литке,  граФъ  ведоръ  Петровичъ,  см. 

портретъ. 
Ломоносовъ,  см.  Мухановъ. 
Люгебиль,  см.  СтсФани. 
Людвигъ,  въ  ЛейпцигЬ,  избирается  въ 

члены-корреспонденты  Академ1и  ло 

разряду  б1ологическихъ  наукъ,  стр. 

206  и  318. 
ув']^домляетъ   о  получении   имъ 

диплома  на  это  зваше,  стр.  363. 


Мадвигъ,  въ  Копенгагене^,  избирается 
въ  члены-корресповденты  Академ1и 
по  классической  филолопи  и  архео- 
лопи,  стр.  206  и  318. 

Майдель,  баронъ,  см.  ШиФнеръ. 

см.  Шренкъ. 

Максимовичъ,  Карлъ  Ивановичъ,  Акад 
«Очеркъ  жизни  и  трудовъ  Франца 
Ивановича  Рупрехта»,  стр.  1 — 35. 

«Списокъ    сочинешй   и   статей 

Рупрехта»,  стр.  35—42. 

■  представдяетъ    записку   члена- 


корреспондента  Академш  А.  А.  Бунге: 
«В1е  Аг1еп  (таипп^  О1опу81а»,  стр. 
116. 

сообщаетъ  о  доставденнцхъ  А.  А. 


Бунге,  для  ботаническаго  музея  Ака- 
дем1и,  экземплярахъ  новыхъ,  откры- 
тыхъ  имъ  породъ  01опу81а,  стр.  116. 
представляетъ  записку  профес- 


сора А.  С.  Фаминцына  о  произведен- 
ныхъ  имъ  изсл']^дован1яхъ  водорослей 
въ  раствор'^  неорганическихъ  солей, 
стр.  118—120. 

представляетъ  записку  г.  Гоби, 


о  наблюден1яхъ  его  надъ  водорослью 

Скгоокриа  А^.,стр.  120. 
разсматриваеп»     ботаническую 

коллекцию,  доставленную  г.  Вассерма- 

номъ  изъ  Санъ-Франциско,  стр.  122 — 

123  и  126. 
разсматриваетъ  доставленные  г. 

Оверинымъ  съ  Кавказа  высушенные 

экземпляры  растен1я  Вирр1а  тап(1та, 

стр.  127. 

«Б1П  ваза  {гетс1еп  РоПепз  аиГШе 


Гогт  йег  ег2еийг1епГгисЫ|),стр.  334— 
335. 

«В1а8^о8е8Ьгеуе8  р1ап4агит  по- 

▼агшп  ^ароп^ае  еЬ  Мапс[811иг1ае.  Оесаз 
Лес1та.  Хпзап!  зупорзевзресзегит  Аа1ае 
0Г1еп(аИ8,  ВиЫ  е(  Авап,  е(  8рес1егит 
]ароп1сагит5т11ас189епеп8»,  стр.  337. 


Максимовичъ,  представляетъ,  отъ  имеш 
г.  Анненкова,  составленный  имъ  сло- 
варь простонародныхъ  назвшай  ра- 
стеши букву,  А,  стр.  339. 

проситъ  разр'1^шен1я  отправить 


профессору  Линдбергу,  въ  Гелы:янг- 
ФОрсъ,  мхи,  собранные  на  Саxалив^ 
и  наАмур'1^г.г.111мидтомъ  и  Гленомъ. 
стр.  357. 

представляетъ  записку  г.  Цев- 


ковскаго:  «Оп^егзасЬипвеп  иЪег  ^« 
ЕаЬтЬаа(»,  стр.  361. 
^— -  проситъ  разр-Ьшешя  пр]обрЬсть 
для  ботаническаго  музея  Акадени 
гербар1й,  принадлежащей  д-ру  Венце- 
славу  Штрейнцу,  въ  Грац*!^,  стр.  368. 
«Бха^позез   р1ап1агат   поталш 


^ароI1^ае  еЬ  Мап^зЬигхае.  Ресаз  ааде- 
С1та»,  стр.  364. 

и  Жел'1^новъ   разсматрпваютъ 


записку  профессора  Ценковскаго  обт 
изсл^довати  винной  цв'к1и,  стр.  364 

■  представляютъ    записку 

профессора  Фаминцына:  «Ве11га^  гиг 
Ке1тап^  дег  Кгеззе»,  стр.  365. 

Максимовичъ ,  Мнхаилъ  Александр'»- 
вичъ,  бывш1Й  проФессоръ  Кеевскагт 
Университета,  избирается  въ  члены- 
корреспонденты  по  отд^^еи1ю  Ру- 
скаго  языка  и  словесности,  стр.  20», 
318,  367  и  368. 

Мамонты,  см.  Шренкъ. 

Меда.1и,  см.  Куникъ. 

Медаль  бронзовая  въ  память  пятидесяти - 
л-Ьтхя  С.-Петербургскаго  университе- 
та, стр.  313. 

Меллеръ,  см.  Струве. 

Метеоритъ,  найденный  въ  Гренланд1в. 
стр.  336. 

Мечниковъ,  см.  Овсянниковъ. 

МиддендорФъ,  Ал  ександръ  9едорович-ь. 
почетный  членъ  Академш,  сообщаетъ 
письмо  г.  Гейглина,  содержащее  и  I- 
В']^ст1я  о  Новой  Земл^^,  стр.  124. 

Миллеръ,0.,  награждается  Уваровско^> 
премхею  за  сочинев1е:  «Сравнительн*^- 
критическк  наблюдешя  надъ  сло-- 
вымъ  составомъ  народнаго  Русскаг> 
эпоса.  Илья  Муромецъ  и  богатырсп»'^ 
Шевское»,  стр.  55 — 59. 

—  благодарить  за  присужденну*' 
ему  Уваровскую  прем1Ю,  стр.  111. 

Мольтке,  граФъ,  Федьдмаршалъ,  изба* 
рается  въ  почетные  члены  Академ1в. 
стр.  206  и  319. 

благодарить  за  избраше  его  въ 

почетные  члены,  стр.  322. 

Монеты,  сц,  Броссе. 

■  см.  Куникъ. 
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Море1ь,  въ  м.  Молодечн^,  избирается 
въ  члены-корреспонденты  Главной 
Физической  0($серватор1и,  стр.  856. 

Морошкинъ,  М.,  священникъ,  награж- 
дается Уваровскою  прен1ею  за  сочи- 
веше:  а1езуиты  въ  Россш  съ  цар- 
ствовашя Императрицы  Екатерины!! 
и  до  нашего  времени,  часть  2-ая»,  стр. 
54-55. 

Мострасъ,  си.  Вельяниновъ-Зерновъ. 

Муши,  см.  Веселовсшй. 

см.  Мусинъ-!!ушкинъ,  граФЪ. 

см.  СтеФани. 

Муральть,  ув^домляетъ  объ  окончан1и 
печатан1я  перваго  тома  второй  части 
составленной  имъ  Визанпйской  хроно- 
граф1и,  стр.  136. 

Мурчисонъ,сэръРодеринъ  Импей,  Ака- 
демикъ.  Изв-Ьст1е  о  его  смерти,  стр. 
123  и  205 

см.  Гельмерсенъ. 

Мусинъ-Пушкинъ,  граФъ  А.  И.,  изъ- 
являетъ  готовность  отъ  имени  жены 
своей,  принести  въ  даръ  Академ1и 
дв*  мум1и,  стр.  132—133. 

Мухановъ,  д'Ьйств.  тайн.  сов'1Ьтн.,  при- 
носить въ  даръ  Академ1и  девять 
собственноручныхъ  писемъ  Ломоно- 
сова и  одиннадцать  бумагъ  различнаго 
содержан1я,  писанныхъ  его  же  рукою, 
стр.  101. 

н. 

Наблюден1я  метеорологи ческ1я,  произ- 
веденный при  Оренбургской  военной 
гимназ1и,  стр.  356. 

• нроизведенныя   въ  ста- 

ницахъ  Угть-Медв^Ьдицкой  и  Урю- 
шшской,  стр.  359. 

Награды  графа  Уварова,  см.  Отчетъ. 

Наукъ,  Августъ  Карловичъ,  Академ., 
представляетъ  обработанные  имъ  два 
тома  Трагед1й  Бврипида,  стр.  130. 

ссКпивсЬе    Ветегкип^еп .    V!», 

стр.  135. 

представляетъ ,  для  библ1отеки 

Академхи,  напечатанный  имъ  томъ 
творешй  СоФОкла,  содержащ1Й  въ 
себ^  трагеддю  «Филоктетъ»,  стр.  875. 

см.  СтеФани. 

Некрасовъ,  см.  Срезневск1й. 

Никельсъ,  аптекарь  въ  Чернигов1Ь,  из- 
бирается въ  члены-корреспонденты 
Главной  Физической  Обсерватор1и, 
стр.  356. 

Никитенко,  Александръ  Васильевичъ, 
Акад.  Членъ  коммиссш  для  присуж- 
дешя  наградъ  граФаУварова,  стр.  50, 
68  и  322. 


Никитенко.  аОбозр^ше  д']Ь1тельности 
!!-го  Отд-^юшя  Императорской  Акаде- 
м1и  Наукъ  за  1871  годъ»,  стр.250— 257. 
«Воспоминаше  о  М.  М.  Сперав- 


скомъ.  Р'Ьчь  произнесенная  въ  годич- 
номъ  собрати  Императорской  Ака- 
дем1и  Наукъ  29  декабря  1870  года», 
стр.  258—271. 

Новаковск1Й,  см.  Гротъ. 

Нюренъ,  см,  Струве. 


Обидзинск1Й,  см.  Якоби. 
Обсерватор1я  Главная  Физическая.  Ус- 
тавъ  и  штатъ  оной,  стр.  117. 

Пулковская,  см.  Отчетъ. 

Виленская,  см.  Смысловъ. 


Оверияъ,  см.  Максимовичъ, 

Овсянниковъ,  Филиппъ  Васильевичъ, 
Акад.,  представляет!»  дв-]^  записки 
д-ра  Л.  Левшина:  1)  «2иг  Бп1шске- 
1ип^  дез  КпосЬеп^е^еЪеа  ап  деп  01а- 
рЬувепепйеп  (1ег  ВбЬгепкпосЬеп  дег 
НеивеЬогепеп»,  и  2)  «ПеЬег  Ше  1ег- 
т1па]еп  В1и(де!&88е  1п  деп  рппи(1теп 
Магкгайтеп  <1ег  КбЪгепкпосЬеп  Лег 
Кеи^еЪогепеп  ип(1  йЪег  €(10  Сар111аг- 
кегпе  (1ег8е1Ьеп)),  стр.  117—118. 

представляетъ  записку  члена- 
корреспондента  профессора  В.  Гру- 
бера: «2ег{^Иедегип^  ехпег  Ипкеп  оЬе- 
геп  Ех1гет1(&1  тК  бирИсаШ  с[е8  Оаи- 
тев8  ап  йег  Нап(1»,  стр.  118. 

«ХТеЪег  е1пеп  пеиеп  РагавНеп  1П 


с[еп  Е1еп1  ^ег  81;ег1е1»,  стр.  121. 

представляетъ    записку   г.  Ва- 


гнера о    новомъ  вид-]^   миксобрах1и, 
стр.  122. 

просить    о   разр'&шеи^н    прюб- 


р']&сть   аквар1й   для  Физ]ологической 
лабораторш,  стр.  336—337. 

представляетъ  записку  д-ра  Э.  Э. 


Брандта:  «ПеЬег  деп  (1ис1и8  саго(|сиз 
дев  т1аз183]р18сЬеп  А1И@^а1ог8-А1Ива(ог 
1пс1и8  8170  т188188]р1еп8!8»,  стр.  337. 
представляетъ  записку  г.  Меч- 


никова: «2иг  ЕтЪг1о1ок!е  аег  Мупа- 
ро(1еп»,  стр.  351. 

представляетъ  дв-Ь  записки  чле- 


на-корреспондента В.  Л.  Грубера:  1) 
«ПеЪег  е1пеп  уот  Мазеп! из  зеткеп- 
^{позив  аЪ^едап^епеп  МизсиТиз  1еп80г 
й18С1ае  зигаИз»,  и  2)  оКасЫг&^е  га 
<1еп  УапеШеп  ^ез  МизсиЫз  ра1таг1а 
1оп8пз»,  стр.  354. 

разсматриваетъ     челов^Ьчсск1й 


черепъ,  доставленный  г.  Зыряяовымъ, 
стр.  356. 
представляетъ  три  записки  чле- 
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на-корреспондеита  В,  Л.  Грубера:  1) 
«ХасЬег&^е  ги  (1еп  вирегпашег&геп 
Нап(1^иг2е]кпосЬеп  с[е8  МспвсЬеп;  2) 
«ТТеЪег  ехпеп  тизсиЫв  со81о-согасо1- 
с[еаз  вирешитегагшв  Ъе1шМеп8сЬеп», 
и  3)  аТТеЪег  е!пе11  таа$сп1иа  8(егпо- 
&8С1аИа  Ъе1т  МепзсЬеп»,  стр.  857. 

доносить  о  полученной  изъ  Им- 
ператорской Археологической  кок- 
1СИСС1И  коллекщи  древнихъ  череповъ, 
стр.  365—366. 

СМ.  Брандтъ. 

см.  Зининъ. 

и  Бутлеровъ  сообщаютъ  свои-за- 

ключен1я  по  вопросу  о  зам^^н']^  воз- 
духа для  дыхатя  водолаза  смесью 
водорода  съ  кислородомъ,  способ'}^ 
прёдложенномъ  г.  Ладыгинымъ,  стр. 
865. 

Огородниковъ,  въ  Архангельске,  изби- 
рается въ  члены  -  корреспонденты 
Главной  Физической  Обсерватор1и, 
стр.  356. 

Острогорск1й,  въ  Москв-Ь,  избврается 
въ  члены  -корреспонд.  той-же  обсер- 
ватор1и,  стр.  356. 

Отношеше,  благодарственное  Импера- 
торскаго  Археологическаго  Общества, 
за  поздравительный  адресъ,  прислан- 
ный ему  Академхею  по  случаю  юбилея, 
стр.  831. 

Отношен1я  благодарственный  за  акаде- 
мичесК1Я  издан1я,  стр.  102,  112,  313, 
318,  319,  823,  328,  332  и  378. 

Отчетъ  о  четырнадцатомъ  присужден1и 
наградъ  графа  Уварова,  см.  Веселов- 

СК1Й. 

Пулковской    обсерваторш,    стр. 

116—117. 

Виденской     Обсерваторхи ,    см. 


Смысл  овъ. 


по    Физико-математическому   и 

Историко-филологическому    Отд"Ьле- 
шямъ,  см.  Веселовсюй. 

по  11-му  Отд'Ьлен1Ю  Академш, 


см.  Никитенко, 

статистическаго  бюро  въ  Пешт^ 

о   результатах!»  народосчислешя  въ 
этомъ  город-Ь  въ  1870  году,  стр  374. 


п. 

Пайеръ,  см.  Экспедиц1я. 

Палласиты,  см.  Веселовск1й. 

Пантусовъ,  кандидатъ  Факультета  во - 
сточныхъ  языковъ  С.-Петербургскаго 
Университета,  получаетъ,  д.1я  вре- 
меннаго  пользован1я,  принадлежащую 
Аз1ятскому  музею  Академ1и  рукопись 


Кашгарскаго  перевода  Тарихи-Ь- 

шида,  №  590»,  стр.  380. 
Панщлрь,  см.  Куникъ. 
Пардолоцшй,  см.  Бычковъ. 
Пекарск1Й,  Петръ   Петровичъ,  Акал 

Членъ  К0ММИСС1И  для  присуждешя  п- 

градъ  графа  Уварова,  стр.  50, 63  I 

322. 
приступаетъ  къ  печаташю  йо- 

граФ1и  К.  И.  Арсеньева,  стр.  128. 
записка  о    молодыхъ  люляхъ, 


отправленныхъ  за  границу  по  пов«- 
л^^тю  Екатерины  II,  для  довершеша 
своего  образования,  стр.  128. 

сообщаетъ  отрывки  изъ  соспв- 


ляемой   имъ    б10граФш   Ломоносова, 
стр.  366—367. 

зам'&чан1я   его  по  поводт  при- 


писываемаго  Ломоносову  неиздаяиаго 
сочинен1я  «о  коммерц1И1»,  стр.  368— 
369. 

«О  жизни  И  трудахъ   Констан- 


тина Ивановича  Арсеньева».  Прию* 
жен1е  къ  Запискамъ  №  1. 

Перевощиковъ,  ДмитрШ  Матв'^ешпъ, 
Акад.  Членъ  коммисс1и  для  прнсуж- 
ден1я  наградъ  граФа  Уварова,  стр.  63. 

Пернетъ,  см.  Вильдъ. 

Петерманъ,  А.,  въ  ГотЬ.  Записка  о  по- 
лярной экспеди1ии  Пайера  и  Вейп- 
рехта,  стр.  123. 

доставдяетъ  продолженхе  печ1- 

таемыхъ  имъ  нов']^йшихъ  изв^ст1в  о 
полярныхъ  странахъ,  стр.  356  и  359. 
см.  Шренкъ. 


Погоди нъ,  Михаилъ  Петровичъ,  Акад. 
въ  отв-бть  на  отношен1е  Непрем^н- 
наго  Секретаря,  заявляетъ,  что  козни, 
о  которыхъ  онъ,  въ  напечатанн<^й 
имъ  стать*Ь,  говорил  ь  по  слуханъ,  не 
относились  до  Академ1и,  стр.  .Я.Я1— 382 

см.  Веселовсюй. 

Помутцъ,  см.  Кокшаровъ. 
см.  Максимовичъ. 


Поповъ,  Павелъ,  см.  Куникъ. 
Попов7>,  см.  Зининъ  и  Овсяняиковъ. 
Портретъ  графа  Блудова,  см.  Гроть. 
Вице-Президента  графа  ведора 


Петровича  Литке  пом-Ьщается  възай 
засЬдашй  Академ1'и,  стр.  311. 

Постельсъ,  Александръ  Филипповить, 
тайн.  сов-Ьт.,  почетный  членъ  Акие- 
М1И.  Изв'Ьст1е  о  его  смерти,  стр.  101 
и  205. 

Протоколы.  Извлечение  изъ  протоко- 
ловъ  зас^Ьдан1Й  Академш  въ  августе. 
сентябр^Ь,  октябр-Ь  и  ноябр^  1871, 
въ  январ^^,  Феврал1^  и  март^  1872  г. 
Общее  Собрате,  С1р.  101— И-*- 


311—334. 
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Протоколы  Физике  -  Математическаго 
Отд-ЬленЫ,  стр.  116—128,  344—366. 

Отд'Ьлетя  Русскаго  языка  и  сло- 
весности, стр.  128—130,  366—368. 

Историко-Филологическаго   От- 

д*лешя,  стр.  130—136,  869—382. 

Пшинъ,  А.  Н.,  магис'ц>ъ,  избирается 
въ  адъюнкты  Академш  по  части  рус- 
ской истор1и  и  древностей,  стр.  112 
и  818. 

благодарить  за  избран1е.и  заяв- 

дяетъ,  что  по  изменившимся  обстоя- 
тельствамъ  не  можетъ  принять  это 
избрате.  стр.  323  и  375. 

см.  Записка. 


Райтъ  (V,  Жп^Ы),  см.  ШиФнеръ. 

Рацебургъ,  въ  Берлин^^,  членъ-корр.  по 
разряду  б10 логическому.  Изв'1&ст1е  о 
его  смерти,  стр.  203  и  206. 

Рейтъ,  см.  Дорнъ. 

Роббеиъ  (ВоЪЪ1п),  доставляетъ  литогра- 
фированный экземпляръ  письма  сво- 
его о  системе  астроном1и  древней- 
шихъ  народовъ,  стр.  356. 

Розе,  см.  Веселовсшй. 

Рукош1СЬ,  см.  Жюльенъ. 

см.  ШиФнеръ. 

см.  Дорнъ. 

см.  Куникъ. 


-  см.  Пантусовъ. 
см.  Тихонравовъ. 


Рупрехтъ,  см.  Максимовичъ. 
Рыкачевъ,  см.  Вильдъ. 

см.  1Соммисс1я. 

Р^шшск1й,  см.  Гротъ. 

см.  Куникъ. 

РЬчи,  см.  Гротъ. 

см.  Струве. 

см.  ВеселовскШ. 


Савичъ,  Алексей  Николаевичъ,  Акад. 
«Интерполировате  величинъ,опредё- 
зяемыхъ  помопцю  ваблюдев1Й»,  стр. 
64-69  и  122. 

разсматриваетъ  записку  капи- 
тана корпуса  военныхъ  топографовъ 
Э.  Блюма,  о  вычисленш  геограФи- 
ческаго  положенхя  тригонометриче- 
скнхъ  пунктовъ,  стр.  120. 

— ; —  сообщаетъ  о  своихъ  яаблюде- 
н1яхъ  надъ  противостоян1емъ  Непту- 
на въ  1871  году  и  надъ  планетою 
Вестой,  стр.  363. 

Семеновъ,  Н.  П.,  награждается  золотою 
Уваровскою  медалью  за  рецензию, 
стр.  63. 


'"  благодарить   за  присужденную 

ему  медаль,  стр.  312—313. 

Сидоровъ,  см.  Брандтъ. 

Скайлеръ,  см.  ШиФнеръ. 

Скхапарелли,  см.  Веселовск1й. 

Скребицк1Й,  Александръ,  награждается 
Уваровскою  прем1ею  за  сочинеше: 
«Крестьянское  д%ло  въ  царствова- 
ше  Императора  Александра  И»,  стр. 
61—54. 

Словарь  геограФичесшй  Турецкой  Им- 
перш.  см.  Вельяминовъ-Зерновъ. 

курдско  -  русско  -  Французск1й, 


см.  Дорнъ. 
Смысловъ,  П.  М.  «Отчетъ  Виленской 
астрономической  обсерваторш  за  1870 
годъ»,  стр.  157—175. 

см.  Струве. 

Соловьевъ,  СерН^й  МихаЙловичъ,  членъ- 
корр.  Акад.,  избирается  въ  ординар- 
ные Академики  по  Отд'Ьлешю  Рус- 
скаго языка  и  словесности,  стр.  327 
и  382. 

см.  Бычковъ.  . 

Сомовъ,  Осипъ  Ивановичъ,  Акад.,  со- 
общае1ъ  о  найденныхъ  имъ  въ  Ар- 
хиве конФеренщи  неизданныхъ  пись- 
махъ  Лагранжа  къЕЙлеру  и  просить 
о  дозволеши  напечатать  одно  изъ 
нихъ  въ  бюллетен^^,  издавав  момъ 
княземъ  Брнкампанья  въ  Римй,  стр. 
120-121. 

представдяеть  отъ  имени  князя 

Бонкомпанья  два  сочинетя,  напеча- 
танный въ  издаваемомъ  имъ  журна- 
лЬ,  стр.  121. 

сообщаетъ  просьбу  Папской  Ака- 
демш N00^1  Ыпсе!,  «о  доставлен1и 
оной  издан1Й  Академ1и,  стр.  121. 

Составь  личный  Академш  2  марта  1872 
гоХа,  стр.  272—287. 

Сперансюй,  см.  Никитенко. 

Списокъ  академ1Й,  ученыхъ  обществъ 
и  учежден1Й,  коимъ  разсылаются  из- 
дан1я  Императорской  Академш  Наукъ, 
стр.  295—310. 

издан1й  Ак^ем1и,  вышедшихъ 

въ  св^тъ  съ  1  января  по  31  декабря 
1871  года,  стр.  288—291. 

печатавшихся  съ 


1  января  по  31  декабря  1871  года,  но 

еще  не  выпущенныхъ  въ  св'Ьтъ,  стр. 

292—294. 
Списс^ъ  сочинен1Й  и  статей  Ф.  И.  Ру- 

прехта,  см.  Максимовичъ. 
Срезневсшй,  Измаилъ  Ивановичъ,  Акад. 

Членъ   коммисс1и    для   присужден1Я 

наградъ  графа  Уварова/  стр.  50,  63 

и  322. 
сообщаетъ  объ  изслЪдован1яхъ 
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1г^^которыхъ  ^древнихъ  рукописей, 
сд'&1анныхъ  имъ  во  время  л'^^тняго 
путешествхя,  стр.  129. 

«Пандекты  Никона  Черногорца 

въ  Русскомъ  списк^Ь  XII  в.»,  стр. 
149—166  1^367. 

о  русскомъ  правописании,  стр.  367. 

обращаетъ  внимание  Отд'Ьлешя 

на  недавно  изданный  трудъ  г.  Не- 
красова: «Краледворская  рукопись  въ 
двухъ  транскрипщяхъ  текста»,  стр. 
368. 

«Св1^д^^н1я  и  зам'1^тки  и  иалоиз- 

в^^стныхъ  и  неизв']^стныхъ  памятни- 
хахъ»,  Приложен1е  къ  Запискамъ№3. 
см.  СтеФани, 


Станкевичъ,  А.  Е.,  награждается  золо- 
тою Уваровскою  медалью  за  рецен- 
31Ю.  стр.  63. 

Стадевичъ,  магистръ,  въ  Одесс^^,  изби- 
рается въ  члены  -  корреспонденты 
Главной  Физической  обсерваторхи, 
стр.  356. 

СтеФани,  ЛудольФъЭдуардовичъ,  Акад., 
представляетъ,  отъ  имени  хранителя 
иумизматическаго  музея,  г.  Трея,  два 
изданныхъ  имъ  сочинения,  стр.  135. 

принимаетъ  на  себя  осмотръ  му- 

м1й,  принесенныхъ  въ  даръ  Академхи 
граФинею  Мусиной-Пушкиной,  стр. 
135. 

назначается     депутатомъ     отъ 

Академ1и,  для  поднесетя  поздрави- 
тельнаго  адреса  Императорскому  Рус- 
скому Археологическому  Обществу, 
по  случаю  25-ти  л']&тняго  его  юбилея, 
стр.  312. 

представляетъ,  огь  имени  графа 

С.  Г.  Строганова,  экземпляръ  «Отче- 
та Императорской  Археологической 
Коммисс1И   за  1869  годъ»,  стр.^  372. 

пЫе  Ап(1'кеп-8атт1ип^  ги  Рят- 

1о^8к»,  стр.  373. 

«Рагег^а  агЬаеоЬс^са  ХХУП», 

стр.  382. 

разсматриваетъ  коп1Ю  съ  доне- 

сетя  Росс1Йскаго  вице-консула  въ 
Тульч']^,  о  Римскихъ  ст^нахъ,  недав- 
но открытыхъ  близъ  села  Таицы,  стр. 
382. 

^  Наукъ  разсматриваютъ  запи- 
ску профессора  К.  Люгебиля:  «2иг 
Епик  под  Ёгк]агап^  топ  Раизапхав 
I,  20,  1.  2.»,  стр.  382. 

■  Срезневск1йи  Вельяминовъ-Зер- 

иовъ,  предлагаютъ  прив'^^тствовать 
Императорское  Русское  Археологиче- 
ское Общество  поздравительнымъ 
адресомъ,  по  случаю  25-ти  л^тняго 
его  юбилея,  стр.  312. 


Строгановъ,  граФъ  С.  Г.,  см.  ОкФаш. 

Струве,  Оттонъ  Васильевичъ,  Акал, 
•разсматриваетъ  записку  г.  Фрнцше 
о  геограФнческомъ  положеши  Пей- 
на,  стр.  115. 

разсматриваегь  отчетъ  дирек- 
тора Виленской  астрономической  о6- 
серватор1И  за  1870  годъ,  стр.  116, 337 
и  338. 

приготовляетъ  р^&чь,дляпрочте- 


шя    въ    торжественномъ    засЬдкнш 
Академш,   по  случаю    праздноваоя 
200-л^^тней  годовщины  рождев1я  Им- 
ператора Петра  Великаго,  стр.  326. 
представляетъ  разсуждеше  д-р1 


М.  Нюрена:  (сВевИттап^;  ^ег  Каи- 
иоп  дег  Ег^асЬве»,  стр.  837. 

Введете   къ   четвертому  ток; 


Пулковскихъ  наблюдешй,  стр.  353. 

представляетъ     записку    д-ра 

Фонъ- Астена:  «ВегесЬпап^  ехпез  1Г1^- 
И^еп  ТЬеЦв  йет  аЪ8о1а(еп  1ар11ег$$1д- 
гап^еп  с[е8  Епске'всЪеп  Соте1еп«.  стр. 
353—354. 

— предлагаетъ  благодарить  изда- 
теля творешй  Кеплера,  г.  Фриша  въ 
Штутгарт*,  за  превосходное  вспад- 
неше  этой  задачи,  стр.  358—359. 
•представляетъ,  для  Библ]отеБн 


Академ1и,  олеографическое  изображе- 
Н1е  памятника,  воздвигнутаго  Кепле- 
ру въ  город-Ь  Вейл4,— вм^стЬ  съ  пе- 
чатнымъ  описан1еиъ  онаго,  стр.  359. 
сообщаетъ   письмо   г.   Меиерд 


изъ  Лунда;  о  вычислен1яхъ,  сд11аЕ- 
ныхъ  имъ  надъ  кометою  Фай,  стр.  361. 
Съ'кзхъ  археологовъ,  стр.  312. 

Т. 

Тихонравовъ,  Н.  С,  проФессоръ  Москов- 
скаго  университета,  просить  одосгав- 
леши  въ  Москву,  для  его  занят!!, 
хранящуюся  въ  Библ10тек']&  Акадешя 
рукопись  прошедшаго  стол^т^я,  со- 
держащую въ  се6%  трагедио  «Нав;* 
ходоносоръ»,  стр.  327. 

ТишендорФЪ,  см.  Дорнъ. 

Трей,  см.  СтеФани. 

У. 

Уитней  (^Ькпеу),  см.  ШиФнеръ. 

Урусовъ,  старшей  учитель  въ  Ркзаи, 
избирается  въ  члены-корреспоид^* 
ты  Главной  Физической  обсерватор1я, 
стр.  356. 

Усларъ,  см.  ШиФнеръ. 

Уставъ,  см.  Обсерватор1я. 

Учебники,  см.  Выставка. 
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Фаминцынъ,  см.  Максимовичъ. 

Федотьевъ,  въ  сел^Ь  Гулынкахъ,  Рязан- 
ской губерти,  избирается  въ  члены- 
Еорреспонденты  Главной  Физической 
обсерватор1и,  стр.  356. 

Фишеръ;  Себаст!анъ,  въ  Мюнхене, 
чденъ-корр.  по  разряду  б10логиче- 
ческому.  Изв^^стхе  о  его  смерти,  стр. 
123  и  206. 

Фотограф1и,  см.  Шренкъ. 

Фрицше,  Юд1й  ведоровичъ,  Акад.  Из- 
в^ст1е  о  его  смерти,  стр.  115  и  205. 

см.  Бутлеровъ. 

см.  6еселовск1Й. 

Фричше,  см.  Струве. 

Фронанъ,  см.  Куникъ. 


Хемницеръ,  см.  Гротъ. 

ХроиограФхя    Бизант1Йская,     см.    Му- 

ральтъ. 

Ценковск1й,  см.  Максимовичъ. 


ЧаЙковскШ,  см.  Зинииъ. 

Чебышевъ,  11аФнут1й  Львовичъ,  Акад. 
Ч1енъкоммисс1И  для  разсмотр^нЫ  за- 
лиски  лейтенанта  Рыкачева,объ  опы- 
тахъ,  произведенныхъ  имъ  надъ  подъ- 
емною СИЛОЮ  винта,  вращаемаго  въ 
воздух*,  стр.  120. 

Черепа  древше,  см.  Овсянниковъ. 

Черепъ  ископаемаго  носорога,  см. 
Брандтъ. 

б-^лухи,  см.  Брандтъ. 

челов*ческ1Й,  см.  Овсянниковъ. 

Черск1й,  см.  Брандтъ. 

ш. 

Шармуа,  см.  Броссе  и  Дорнъ. 

ШвакгеФеръ,  (Рг.  8сЪ^аскЬ5!ег),  ав- 
стр1&ск1Й  пов']^ренный  въ  д'1&лахъ.  Де- 
партаментъ  Внутреннихъ  Сношетй 
доставляетъ  въ  Академ]ю  по  экзем- 
пляру двухъ  его  записокъ :  1)  «ХТеЬег 
йаз  Тогкоттеп  ипй  Ше  ВЛдип^^  уоп 
РЬозрЬоп(еп  ап  (1ео  ПГегп  с1е8  Вп1е8- 
(ег  1п  Ка8918с11-РодоИеп,  ОаИгаеп  ип(1 
йег  Впко^ша»;  2)  «ПеЬег  с11е  РЬоарЬо- 
п1-Е1'п]а^егш1^еп  ап  Леи  1Т!ет  дез 
Вш€81ег  111  Ва88]8сЬ-ип<]  Ое9(егге1- 
сЫзсЬ-РодоИеп  ипй  ш  дег  Вико^1па», 
стр.  126. 

Шейнъ,  см.  Гротъ. 

ШнФнеръ,  Антотъ  Антоновячъ,  Акад. 


Членъ  коммисс1и  для  присужден1я  на- 
градъ  графа  Уварова,  стр.  50  и  822. 
Разборъ  сочинешя  барона  П.  К. 


Услара  объАварскомъ  язык*,  стр.  131. 
Записка  объ  образцахъ  юкагяр- 


скаго  языка,  эаписанныхъ  на  берегу 
Анадыря  барономъ  Майделемъ,  стр. 
182. 

пред^ставляетъ,  отъ  имени  В.  Рай- 
та, приносимую  имъ  въ  даръ  Акаде- 
м1и  рукописную  псалтирь  на  эе10п- 
скомъ  язык*,  стр.  182. 

представляетъ  списокъ  сочине- 

шй,  полученныхъ  изъ  Смитсошдн- 
скаго  института,  изданныхъ  различ- 
ными американскими  обществами  и 
учеными,  стр.  317—318. 

сообщаетъ,  доставленную  ему  се- 

кретаремъ  посолылъа  С*веро-Амери- 
канскихъ  Соединенныхъ  Штатовъ 
Е.Скайлеромъ,  просьбу  трехъС*веро- 
Американскихъ  ученыхъ  учреждешй 
о  пополнении  ихъ  библ10текъ  издан1я- 
ми  Академ1и,  стр.  327. 

представляетъ,    отъ    имени    г. 


Райта,  пять  непальскихъ  рукописей, 
приносимыхъ  въ  даръ  Академш,  стр. 
373. 

представляетъ,  для  напечаташя 


въ  Мемуарахъ,  Аварск1е  тексты  съ 
перевод омъ  ихъ  на  н*мецк1й  языкъ, 
стр.  377. 

доносить  о  полученныхъ  въБиб- 

лштек*  Академхи,  отъ  г.  Уитнея,  н*- 
сколькихъ  геологическихъ  сочине- 
н1яхъ,  стр.  352. 

заявляетъ  о  готовности  г.  СкаЙ- 


лера  содействовать  къ  пополнешю 
Библхотеки  Академ1и  недостающими 
въ  ней  издан1ями  С*веро-Американ- 
скихъ  ученыхъ  обществъ  и  предла- 
гаетъ  высылать  издан1я  Академ1и  въ 
Эссекск1й  институтъ  и  Портлендское 
общество  естественной  истор1и,  стр. 
352. 

предлагает'ь  высылать   издан!я 

Академ1и  въ  публичный  Буэносъ- 
Айресск1й  Музеи,  всл*дств1е  просьбы 
директора  онаго,  г.  Бурмейстера,  стр. 
352—353. 

-  см.  Впдеманъ. 


Шкура  и  черепъ  б*лухи,  см.  Брандтъ. 

Шлегель,  въ  Лейденъ,  избирается  въ 
члены-корреспонденты  Акадеи1и  по 
разряду  б10логическихъ  наукъ,  стр. 
206  и  318. 

Шмидтъ,  ведоръ  Богдановичъ,  магистръ 
Дерптскаго  Университета,  утверж- 
дается Адъюнктомъ  Академ1и  по  Па- 
леонтолопи,  стр.  331. 
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см.  Брандть. 


Шницлеръ,  въ  СтрасбурН^,  членъ-кор- 
респондентъ  Академии  по  историко- 
поштическимъ  наукамъ.  Изв^стге  о 
его  смерти,  стр.  206  и  372. 

Шренкъ,  Леопольдъ  Ивановичъ,  Акад. 
«О  найденныхъ  въ  посл'1&днее  время 
въ  Сибири  мамонтахъ,  по  письмамъ 
барона  Майделя;  съ  прибавлешемъ 
зам']^чан]й  о  способ']^  сохранен1я  и 
предполагаемой  многочисленности  въ 
Сибири  ц-^^ыхъ  мамонтовыхъ  тру- 
повъ»,  стр.  70—100. 
-  просить  о  пр1обр'1^тенш,  для  этно- 
граФическаго  музея  Академхи,  достав- 
ленныхъ  г.  Ланинымъ  ФотограФиче- 
скихъ  изображешй  Сахалинскихъ 
Аиновъ  и  Гиляковъ,  стр.  121. 

■  членъ  К0ММИСС1И  для  разсмотр^^- 

Н1Я  составленнаго  г.  Анненковыиъ 
словаря  простонародныхъ  назван1Й 
растен1Й,  стр.  339. 

заявляетъ,  что  Уральское  Обще- 
ство любителей  Бстествознанхя  избра- 
ло его  въ  свои  почетные  члены,  стр. 
389. 

разсиатриваетъ  сообщеше  г.  Пе- 

термана,  изъ  Готы,  относительно 
изсл']^дован1я  полярныхъ  странъ,  стр. 
351. 

Членъ  К0ММИСС1И  для  разсмотр'Ь- 

Н1Я  четырехъ  записокъ  профессора 
Грубера  по  анатом1и,  стр.  361. 

представляетъ,  отъ  имени  почет- 
наго  члена  Академ1и  К.  М.  Бэра,  про- 
должен1е  его  статьи  озаслугахъПетра 
Великаго  оо  геограФ1и  Росс1и,  стр.  364. 
см.  Брандтъ. 


Штелинъ,  директоръ  коро.1евской  пуб- 
личной библ!отеки  въ  Штутгарг]^,  до- 
ставляетъ  3-й  томъ  историческаго 
сборника:  «>\'йг1етЬег{^18сЬе8  Пгкоп- 
(1епЬисЬ»,  стр.  380. 

Штраухъ,  Александръ  Александровичъ, 
Акад.  «ПеЪсг  <11е  1п  Ви881апд  уогкот- 
тепдеи  Е1с[есЬ8еп-Аг1сп  аиз  йег  11п- 
1сг^аийп^  Бгет1а8^Й2»,  стр.  115. 

членъ  К0ММИСС1И  для  разсмотр'Ь- 

Н1я  четырехъ  записокъ  профессора  В. 
Грубера  по  анатои1н,  стр.  361. 

Штрёйнцъ,  см  Максимовичъ. 

Шугуровъ,  см.  Грот-ь. 

щ. 

Щуровск1Й,  см.  Брандть. 

а 

Эйтингъ,  см.  Веселовск1Й. 


Экспедищя  полярная  ПайераиВейпрех- 
та,  стр.  123,  126. 

Эльмановичъ,  въ  Твери,  избирается  въ 
члены-корреспонденты  Главной  ф|- 
зической  обсерватор1и,  стр.  356. 

Энгель,  д-ръ,  директоръ  королевскаго 
статистическаго  бюро  въ  Берлин!, 
предлагаетъ,  для  библиотеки  Акадепл, 
собрате  ОФищальныхъ  издашй  бюро, 
въ  обм^^нъ  на  н'1^которыя  издан1я 
Академш,  стр.  382. 

ю. 

Юбилей  двухсотъ-л^^тшй  со  дня  рожде- 
шя  Императора  Петра  Велнкаго,  стр. 
101. 

стол^тнхй  Бельпйской  Авадем!! 

Наукъ,  стр.  331. 

двадцатипятил^&тн^й  Император- 


скаго  Русскаго  Археологическаго  Об- 
щества, стр.  312. 


Ягичъ,  В.  В.,  награждается  золотою 
Уваровскою  медалью  за  рецензш, 
стр.  63. 

Якоби.  Борисъ  С^меновичъ,  Акад.»  Р»- 
сматриваетъ  записку  г.  Обидзинскаго 
«о  теор1и  электричества»,  стр.  116. 

Членъ  К0ММПСС1И  для  разсмотр!- 

шя  записки  лейтенанта  Рыкачева  объ 
опытахъ,  произведенныхъ  имъ  надг 
подъемною  силою  винта,  вращаемаго 
въ  воздух^^,  стр.  120. 

представляетъ    седьмую    сер1Ю 


своихъ  галваническихъ  и  электронд- 
гнитиыхъ  наблюден1Й,  стр.  123—134. 
представляетъ    записку,   напи- 


санную имъ  по  поводу  статьи  г.Фавра: 
«КесЪегсЬеа  ваг  Гоп^ше  де  1а  сЬа1еаг 
дёуоПоррёе  1ог$дие  ]е  топтешеп! 
соттип1диё  &  ип  Шздие  шёЫИдое 
8*ё1е1п(  &ои5  Ппвиепсе  Л'пп  ё1ес(го- 
а1тап*»,  стр.  124  и  360. 

представляетъ  сочинсше  барога 


Н.  Деллинсгаузена:  «(тгид^а^е  ешег 
ЛЧЬгаИопвШеопе  с1ег  Ка1иг»,  стр.  351. 
Объ  нзготовлеши   образцовыгь 


м']^ръ  длины  посредствомъ  гальвано- 
пластики, стр.  357. 

«Объ    устройств-Ь    тождествев- 


ныхъ  между  собою  ареометровъ,  гь 
особенности  же  металлическихъ  едко- 
го л  о  метровъ  со  скалою  в  прибавоч- 
ными т}1жестями,  и  о  влхянш  явлен:! 
волосности  на  показан1я  алкоголохе- 
тровъю.Приложеше  къЗапнсЕамъДь4. 
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ШШНТ1А  ШНШЧА  АРШЫА 


АКАДЕМИКА  П.  ПВВАРОХАГО. 


ПРИЛ0ЖВН1Е  КЪ  ХХт  ТОНУ  ЗАПИСОКЪ  ИНП.  АКАДВШИ  НАУКЪ. 

№1. 


САНКТПЕТЕРБУРГЪ,  1871. 

ПРОДЛВТСЯ  V  КОИМИССЮВЖРОВЪ  ИМПЕРАТОРСКОЙ  АКАДКШИ  ВАУХЪ: 

.4.  БАзуюва,  въ  с.  П.  Б.  Эггереа  и  Ком.,  въ  С.  П.  Б. 

и.  Гшзтшвм,  въ  с.  Т1.  Б.  Г.  Шищдорм,  въ  С.  П.  Б. 

Я.  А.  1еак«м,  въ  С.  П.  Б.  Н.  Кшмеля»  въ  РигЬ. 

^  Черкемва,  въ  С.  П.  Б.  Энфоджянм  и  Квп.,  въ  ТнфднсЪ. 

А.  В.  Кехр|Ф«рдж1,  въ  Одессе. 
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Напечатано  по  распоряжешю  Императорской  Академия  Наукъ. 
С.-Петербургъ,  севтябрь  1871  г. 

Непременный  Секретарь  Акакеннкъ  К.  ВееелоФсЛ 


ТИП0ГРАФ1Я  ИНПЖРАТОРСКОЙ  АКАДЖН1В  НАУКЪ. 
(Вм.  Ов«р..  9  Ок..  М  19.) 
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о  ЖЮН1  I  ШВЬПЪ  ТРУДШЪ 

АКАДЕМИКА  ЕОНСТАНТИНА  ИВАНОВИЧА  АРСЕНЬЕВА. 


Настоящая  статья  о  КонстаЕпшб  Ивановиче  Арсеньев'Б 
составлена  отчасти  на  основати  рукопнсныхъ  записокъ  его, 
пр1над1ежа11щхъ  нын'Ь  старшему  сыну  покойнаго  академика , 
Юдио  Константиновичу,  и  прерываюпщхся  на  1828  год*!. 
Я  извдекъ  изъ  этихъ  записокъ  всЬ  изв^спя,  им1^ющ1я  историке- 
лггературныи  интерёсъ,  обойдя  модчашемъ  только  тате  изъ 
пои^щенныгь  тамъ  разсказовъ,  которые  ии1^|отъ  значете  се- 
иейныхъ  воспоминашй,  иди  касаются  прохошдетй  Арсеньева  по 
служб*. 

Бумаги,  оставш1яся  поел*  него,  был  переданы  въ  мое  рас- 
поряжеше  сьшовьями  Константина  Ивановича,  которьшъ  за  такое 
дов^рхё  ко  ВIН^^  долгомъ  считаю  вьфазить  имъ  зд^сь  живейшую 
иою  признательность.  Въ  бумагахъ  этихъ  сохранилось  несколько 
писеиъ  Арсеньева  къ  его  отцу,  также  письма  В.  А.  Жуковскаго, 
графа  Д.  Н.  Блудова,  А.  И.  Тургенева  и  /фугихъ.  Хотя  письма 
этихъ  лицъ  суть  не  что  иное  какъ  наскоро  писанныя  коротюя  за- 
теки, ткыъ  не  мен^е  однако  въ  нихъ  встречаются  иногда  ука- 
зан1я  на  собыпя  и  обстоятельства,  которыя  со  временемъ,  безъ 
€оие1шя,  обратить  на  себя  внимаше  изсл^Бдователей  и  сделаются 
достояшемъ  исторш. 
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Крои'Ь  сейчасъ  названныхъ  матерхадовъ,  ддя  оценки  печат- 
ныхъ  трудовъ  Арсеньева,  я  обращался  къ  разныиъ  сочинешяуь 
и  совремевнымъ  перюдическимъ  изданхямъ,  которыя  ыЛ  указаны 
въ  ссылкахъ. 

I. 
Годы  учешЬ.  Костронекая  сен1ир1я.  ПадагопчеекШ  пептутъ. 

Константинъ  Ивановичъ  Арсеньевъ  родился  12  оетября 
1789  года  въ  сел*^  Мираханов^  костромской  губерши,  въ  пят- 
надцати верстахъ  оть  г.  Чухломы.  Отецъ  его  быль  сельскшгь 
священникомъ,  также  какъ  и  Д'Ьдъ,  который  проживалъ  въ  се^^ 
Акутин*,  гд*  внукъ  его  и  выучился  читать. 

Въ  конц^  1799  года  Арсеньевъ  привезенъ  быдъ  въ  Кост- 
рому и  опред']^ленъ  въ  тамошнюю  семинарш.  «Ученическая  жязвь 
моя  въ  семинар1и,  зам']^чаетъ  Арсеньевъ  въ  запискахъ,  не  озва- 
меновалась  никакимъ  событ1ем7> . . .  учители  благоволили  ко  хй; 
но  нознашй  я  прюбр^^талъ  мало.  Причиною  тому— нев^^жествои 
неспособность  учителей.  О  развитхи  понят1Й  д'бтей  они  не  забоп- 
лись  —  учили,  чему  учились  саля  за  двадцать,  тридцать  ^^Ьть;  за 
усп'йхами  въ  наукахъ  не  следовали  и  не  могли;  держались  ста- 
ринныхъ  руководствъ,  заставляли  твердить  все  на  память;  про- 
сматривать или  прослушивать  заданный  урокъ  считали  они  ед№ 
ственною  своею  обязанностью.  Не  могу  вспомнить  я  теперь  бел» 
сожал'&н1я  объ  отроческихъ  л'Ьтахъ  моихъ,  почти  безполезно  про- 
житыхъ;  только  частьш  упражнен1Я  въ  сочинешяхъ  и  знашя 
въ  н'Ьмецкомъ  язык^,  пр1обр^тенныя  мною  въ  клас(Н^,  послужил 
мн'б  въ  пользу  въ  посл'Ёдующ1е  годы  моей  жизни» . . . 

Въ  посл'^дшй  годъ  пребьюашя  своего  въ  семинарш  Арсеньевъ 
началъ  знакомиться  съ  современною  русскою  литературою.  Одшгь 
изъ  его  тогдашнихъ  прхятелей,  купецъ  Калашниковъ  даваль  емт 
читать  сочинешя  Державина  и  Карамзина  и  романы  модныгь 
тогда  писателей:  Коцебу,  Мармонтеля,  Дюкре-Дюменнля  и  Рад- 
клиФъ.  Какъ  часто  случается  съ  юношами,  Арсеньевъ  читал, 
по  его  словамъ,  все,  что  ему  ни  попадалось,  безъ  всякаго  разбора. 

Еще  въ  1786  году,  отъ  петербургскаго  главнаго  народнаго 
училища  была  отд'блена  учительская  семинар1я,  которой  назначе- 
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ше  ебстояю  въ  орвготовленш  наставншвовъ  для  училшцъ. 
Въ  1803  году,  по  св|Д'&ге1ьству  тогдашняго  шшстра  народваго 
просв^щешя  графа  Завадовскаго,  это  заведен1е  «до  того  оеку- 
д^10,  ?»)  въ  немъ  не  находыось  т  единаго  воспитадншса,  при- 
готоыеннаго  наукою  къ  зашгпю  учителскаго*  1гЬста».  Меазду 
ткмъ  мнннстръ  удостов^рялъ,  что  Д0Л1Й  опытъ  указахь  на 
пользу  отъ  существовашя  семинар»,  почему  и  нредставлялъ 
о  возобновлеши  ея  подъ  назвашемъ  учпельской  гимназш. 
Въ  сл^дующемъ  1804  году  она  была  уже  устроена  окончательно 
и,  какъ  отд'блете  им*6ющаго  бьпъ  въ  Петербурге  университета, 
получила  назваше  педагогическаго  институт.  Въ  1806  году, 
въ  Петербурге  учредилось  второе  отд'Ьлеше  этого  института  для 
ста  студентовъ,  о  присылки  которыхъ  изъ  семинарМ  было  сооб* 
щено  м^^стяымъ  арюереямъ  ^).  Костромской  епископъ  Евгешй, 
аолучивъ  о  томъ  предписаше  изъ  синода,  вел1иъ  выбрать  для 
предназначенной  ц*]^  пятнадцать  лучшихъ  сенинаристовъ  изъ 
Философскаго  и  богословскаго  классовъ.  Въ  числ'1^  изъявившихъ 
желаше  поступить  въ  ледагогическШ  институтъ  явился  и  Ар- 
сеньевъ.  По  испытати,  онъ  былъ  найденъ  къ  тому  достойнымъ, 
а  потому  его  отправили  въ  Петербургъ  съ  нЬсколькимн  изъ  то- 
варящей,  которые  веб  прибыли  туда  12  октября  1806  года. 

О  годахъ  учетя  въ  педагогичесвомъ  институте  и  тогдаш- 
Н1хъ  прОФессорахъ  его  Арсеньевъ  оставилъ  сх^лующя  обстоя- 
тельный свккктя  въ  своихъ  запискахъ: 

«(Первые  ш^сящл  пребыван1я  нашего  въ  институт]^  пропии 
въ  испытан1яхъ  проФебсорскихъ  и  въ  знакомств'^  между  собою 
товарищей,  собравшихся  изъ  разныхъ  концовъ  Россш.  Съ  нача* 
лоиъ  1807  года  открьися  курсъ  учетя  нашего.  Я  обратилъ  осо- 
бенное внимаше  на  изучен1е  Француэскаго  языка,  который  былъ 
вовсе  для  меня  чуждъ.  Въ  этомъ  году,  въ  аудитор»  нашего 
института  произведенъ  торжественный  актъ  вьшуска  студентовъ 
перваго  курса,  окончивавшихъ  учете.  Сей  актъ  осчастливленъ 
бып  личньпгь  присутств1емъ  императора  Алек'сандра  I;  тутъ 
въ  первый  разъ  удостои1ся  я  вид'Ьть  государя  и  многочисленную 


')  Сборникъ  постаноыешй  по  кнннстерству  иародиаго  просв'Ьщвшя, 
Т.  Ь,  стр.  186, 187,  206,  206,  390,  391. 
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блстатеАную  свиту  высокпъ  сановниковъ,  нещу  кош  осо- 
бенно памятны  для  меня  остались  физ10нои1и  граФа  П.  В.  Зава- 
довскаго  и  А.  С.  Строгонова.  На  семь  акгЬ  «пггана  бьиа  лешр 
0  царствованш  короля  Французскаго  Генриха  1У  и  произнесено 
похвальное  словО  Минину  и  Пожарскому.  Государю,  казалось, 
отм^^о  понравились  и  самое  слово  и  дикщя  оратора-сочинпш. 
студента  Александровскаго,  который  въ  тотъ  же  день  полушъ 
монаршую  награду — золотые  часы.  ИоеЛ  акта,  дв1^дцать  ог- 
личн'Ьйшихъ  по  усп^^амъ  студентовъ  назначены  къ  отправлешю 
за  границу  для  усовершенствовашя  и  для  приготовлешя  въ  зваше 
проФессоровъ  ^).  Это  назначеше  казалось  мн^  такъ  лесгнып, 
что  съ  того  времени  запала  въ  душу  мою  мысль  о  путешесгвш 
въ  чуж1е  край.  Мысль  эта  была  любимою  моею  мечтою  во  все 
время  моего  студенчества;  она  подстрекала  меня  къ  прилежанш; 
век  усил1я  употреблялъ  я  къ'тому,  чтобы  превзойти  товарвщев 
и  сдйлаться  изв^стнымъ  и  проФессорамъ,  и  начальникаиъ  выс- 
шимъ». 

(сНо,  по  излишней  скромности,  по  засгЬнчивости  и  неодол- 
мой  робости,  и  по  молодости  моей— я  бьиъ  моложе  всЪхъ  мопъ 
товарищей — долго  я  не  былъ  зам^Ьченъ.  Первые  два  года 
прошли  тихо  и  для  меня  самого  не  памятно.  Я  прислупппшся 
къ  политическому  говору  моихъ  старпшхъ  товарищей,  судившшхь 
и  рядившихъ  о  Наполеон1^,  о  ПиттЬ,  о  ФоксЬ,  о  тильзпскоиъ 
мир'Ь,  о  велич1и  Россш  и  ея  унижеши  и  пр.,  я  пр.  Оьшой  патрто- 
тизмъ  молодыхъ  умовъ  проявлялся  въ  шумныхъ  крикахъ  про- 
тивъ  повелителя  Французовъ,  противъ  эгоизма  англичанъ  и  въвоз- 
гласахъ  о  малодушш  и  безсилш  н1^мцевъ . . . 

«На  третьемъ  году  нашего  курса,  я  стоялъ  уже  въ  раду  от- 
личныхъ  студентовъ  по  предметамъ  исторш,  геограФШ,  статнсп* 
ки  и  политической  экономш  и  пользовался  особеннымъ  распою- 
ясешеиъ  проФессоровъ  Зябловскаго,  Терлаича,  Германа  н  Бо- 
лзтьянскаго.  Первый,  не  им^я  отличнаго  дара  слова  въ  орепо- 
давашн  науки,  по  существу  сухой,  геограФШ,  отличался  необыЕ- 


1)  Эти  дв-Ьнадцать  воспвтанниковъ  бьии:  Кайдановъ,  Гаипц  Плсовъ. 
КуинцынЪ}  Бутырсий,  Чижовъ,  Воронковскхй,  Карцовъ,  Соювьевъ,  Ржевсий. 
Кастал1|СК1й,  Подзорсв1й.  См.  Сборннкъ  постановлешй  по  нияастерству  я&род- 
яаго  просв'Ьщев1я,  Т.  I,  стр.  458  и  сл-Ьд. 
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новеннынъ  трудолоб1^гь,  строгостью  во  взыскав1яхъ,  точностью 
въ  испошещя  собственныхъ  обязанностей,  и  своими'  настоятеА- 
яыми  требовашями  знанхя  заданцыхъ  уроковъ  вьшущдадъ,  та1еь 
сказать,  успехи.  ВсЬ  студенты  по  его  части  знал  что  нибудь 
непременно,  и  экзамены  сходили  всегда  удовлетворительно.  Вто- 
рый,  Терлаичь,  въ  первое  время  увлекалъ  всЬхъ  своимъ  красно* 
Р'1ч1емъ,  по  после  одолеваемый  л^нью,   прекратшъ  онъ  свое 
язусгаое  преподаваше  и  ограничился  простымъ  чтешемъ  Исторш 
Милота.  Я  любилъ  страстно  историо,  но  его  чтешя  и  мне  наску- 
чивали. Я  сталъ  читать  Гиббона,  Робертсона,  Юма,  Фергюсона 
и  друлхъ  и  пр1обреталъ  познашя  не  отъ  уроковъ  преподавателя 
скучнаго,  но  отъ  чтен1Я  знаменкгыхъ  писателей.  И  теперь  еще 
ашво  помню,  какъ  отвечалъ  я  во  время  частнаго  проФессорскаго 
яспытанхя  на  вопросы,  заданные  мне  въ  одинъ  разъ  о  пуничес- 
кихъ  войнахъ  и  въ  другой — объ  открытш  Новаго  Света:  ровно 
00  часу  говорилъ  я,  и  мои  ответы  въ  оба.  раза  производили 
восторгъ  и  даже  удивлен1е  профессора  и  заслуяшвали  всеобпце, 
самые  лестные  отзьгаы  товарищей — я  выходилъ  изъ  класса  какъ 
бы  въ  тр1умФе.  ПроФессоръ  Германъ  былъ  не  ровенъ  въ  своихъ 
лекщяхъ,  иногда  говорилъ  какъ  бы  въ  дремоте,  иногда  читалъ 
ло  своимъ  Еемещшмъ'тетрадямъ,  переводя  ихъ  самымъ  дурнымъ 
русскимъ  языкомъ.  Иногда  же,  впрочемъ  редко,  онъ  какъ  будто 
пробуждался  отъ  сна  и,  воспламенившись  говорилъ  превосходно, 
>1шо  и  назидательно;  тогда  имы  все  одушевлялись,  поглощали 
каждое  его  слово  и  съ  любовш  внимали  предмету  новому,  инте- 
ресному и  съ  такимъ  одушевлешемъ  и  искусствомъ  излагаемому. 
Къ  сожалешю  такхя  восторженньш  минуты  находили  на  Германа 
весьма  рбдко.  Дни,  т>  которые  приходилъ  къ  намъ  на  уроки 
ороФессоръ  Болугьянскш  были  для  всехъ  насъ  светлымъ  празд- 
никомъ.  Съ  восторгомъ  бежалъ  каждый  изъ  насъ  въ  класш^ 
узнавъ  о  его  прибыли;  его  одушевленный  и  умньш  чтешя  слу* 
шаемы  были  съ  безмолвнымъ  внимашемъ;  сав1ьш  отвлеченньш 
уиозрен1Я  о  капитале ,  о ,  потреблеши,   о  банкахъ,  о  кредите 
нисколько  не  утомляли  силъ,  напротивъ  возбуадали  самый  высо- 
кий интересъ  и  любознательность.   Болугьянскш,   державпийся 
всегда  кротко  и  вежливо,  но  съ  большимъ  достоинствомъ,  былъ 
всеобщимъ  любимцемъ  студентовъ,  а  по  отбыли  его  изъ  клас- 
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оовъ,  въ  продолюте  н^^кольквхъ  часовъ^  безумоишо  говорш 
о  содержанш  его  декщй,   разсуаздали,  спорил  н  нау^шлсь. 
Проч1е  проФессоры:  Кукольникъ,  пользовавшШся  незасгрясенною 
славою  ученаго,  чедов'Ькъ  поверхностный,  но  увгЬвшш  товарь 
лцомъ  продать;  Теряевъ,  совершенно  ничтожный,  рабох^пньш 
и   безнравственный;   Резановъ,   бЬквьш   матеиатикъ    имеиж» 
только,  и  Лоди,  добрый,  но  ограниченный  въ  своихъ  познашяхъ— 
мало  знали  меня,  потому  что  я  мало  занимался  ихъ  предмегаш. 
«Въ   нашей  конФеренщи,  или  въ  сов^т]^  института  шгЬп 
р^^шающ^й  голосъ  И.  И.  Мартьшовъ,  директоръ  департаиеип 
народнаго  просв'Ьщешя  и  преподавател»  русской  словесносп 
и  эстетики  въ  институте.  Познатй  учеш»1хъ  онъ  не  иийгь,  I]р^ 
подаватель  быль  недаровитый,  но  зналъ  хорошо  греческгй  язьпгь, 
хорошо  писалъ  по  русски  и  потому  считалъ  себя  въ  прав^&  объ- 
являть претензш  на  зваше  литератора.   Любимый  мишстрап 
и  съ  П0ЛН0И0Ч1ЯМИ  по^гги  неограниченными,  управляя  всбии  д(- 
лами  министерства,  онъ  деспотически  распоряжался  и  въ  инсп- 
тутб.  Профоссоры  безпрекословно  таориливолю  его:  одни13ъ 
страха  или  раболепства,  друг1е  съ  нам^ретемъ  отс1раняли  себя 
отъ  всякаго  вмешательства  въ  д^ла  инстшуга,  будучи  заняты 
другими  должностями.  Судьба  студентовъ  почти  исключигелш) 
зависела  отъ  Мартьшова:  его  благоволете  служило  залшчжъ 
счастливаго  окончан1я  ученическаго  поприща,  а  его  немилою- 
жеше  грозило  бЬдою.  Обремененный  дйлами  по  управлешю  де- 
партаментомъ,  онъ  редко  посещалъ  классы  института  и  всегда 
прхезжалъ  то  въ  виде  грознаго  суд1и  для  произне^шя  какого 
ннбудь  приговора,  или  осужден1я  кого  либо  изъ  студентовъ  по 
рапорту  инспектора  Лубкина  ^).   Онъ  зналъ  весьма  немнопгь 

^)  Въ  дфугоиъ  ж'ЬстЬ  своихъ  записокъ  Арсеньевъ,  по  случаю  Евзн&чешя 
директорокъ  яиститута  Е.  А.  Энгельгардта  (1812  г.),  8ау|^чаетъ:  «чрезъ  это 
навначеше  Марсыновъ,  дотод'Ь  веемощный,  потерялъ  много  своего  авачеии 
н  ВЛ1ЯШЯ  на  д&Еа.  Не  въ  предосуждеше  чести  Мартьшова,  но  по  сущей  соре- 
ведливости  могу  сказать,  что  вл1яше  его  никогда  не  было  намъ  въ  пользу. 
Мвопе  молодые  люди,  ямъ  напуганные,  сп^^швлн  выбраться  изъ  института, 
кидались  на  м%ста  и  пропадали  отъ  унижешя,  отъ  нуждъ  и  б-1^остн.  Нвкю 
изъ  моихъ  товарищей  и  въ  поздн'Ьйш1е  годы  не  вспомивалъ  объ  немъ  беп 
душевнаго  иегодоватя.  Недобрую  память  оставилъ  онъ  о  себ1^!»  Таше  отзывы 
▲рсевьева  далеко  не  согласуются  съ  тЬжь  изображешемъ,  которое  шр^рп- 
внлъ  о  Мартынов'^  поздн^йппй  его  б10граФъ,  ср.  «Литературные  дйятел 
прежвяго  времени»  Е.  Колбасвна,  СПб.,  1859  г.,  стр.  1—168. 
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С17Деятовъ:  этимъ  счаспемъ  пользовались  только  т6,  которые 
пописывали  стишки  или  литературный  статейки.  Я  не  быль  ни 
поэтомъ,  ни  бельлетристомъ  и  потому  оставался  еще  неи^в'бсгаымъ 
до  1810  года.    Но  постоянное  стремление  къ  предположенной 
ц*ли  и  твердая  воля  одол'бваютъ  вс*  препятств1я:  Мартыновъ 
не  только  узналъ,  но  и  полюбилъ  меня  особенно,  и  воть  по  ка- 
кому поводу:  желая  утвердить  себя  въ  знати  языковъ,  я  много 
читалъ  и  по  Франц}зски  и  по  н^^мецки,  и  д'1лалъ  переводы  изъ 
Шиллера,  Клопштока,  Виланда,  Гете,  Матиссона,  Шато(^р1ана 
I  другпхъ.  Прочитавши  книгу:  ВпеГе  топ  РпедпсЬ  топ  МаШз- 
80П,  я  р]^шился  перевести  ее  всю  отъ  начала  до  конца.  Окон- 
чивши переводъ,  я  переписалъ  его  на-чисто  собственною  рукою 
ивъ  посл1;дше  дни  1809  года  поднесь  книгу  свою  на  внимаше 
И.  И.  Мартьгаова.  Въ  течете  двухъ  м^сяцевъ  или  бол^^е  —  ни 
отв'&га,  ни  прив'1^та.  Я  считалъ  уже,  что  трудъ  мой  брошенъ  или 
забыть,  какь  въ  одинъ  день,  пр№хавши  на  лекцио,  Мартьшовь 
воше.ть  вь  классь  съ  моею  книгою  подь  мышкой.  Начавши  лек- 
щю  свою  чтен1емь,  не  помню  уже,  какой-то  статьи  изъ  Бутерве- 
ковой  Эстетики  (которой,  сказать  мимоходомь,  не  разуягбль  и  онъ 
саиъ),  онь  раскрыль  мою  рукопись  и  сказаль:  ссвоть  вь  этой 
книг]^  найдемь  мы  много  прим'Ьровь  чисто  эстетическаго  достоин- 
ства», и  сказавши  это,  прочиталь  несколько  писемъ  о  картинномь 
№Ьстоположен1Я  Вевея,  о  прелестныхь  берегахь  Лемава,  обь 
альп1йскихъ  глетшерахь  (ледникахь)  и  о  рейнскомь  водопад'6. 
Потомъ  вызваль  онь  меня  сь  м'Ьста  и  прив'бтствовалъ  следую- 
щими словами:  «благодарю  вась,   Арсеньевь,   за  прекрасный 
трудъ  вашъ.  Я  нав'Ьдьшался  о  вась  у  прОФессоровъ,  и  отъ  вс^&xь 
слышалъ  лестные  для  вась  отзывы.  Вижу,  что  вы  употребили 
на  переводъ  книги  Матиссона  только  досужее  время  и  употребили 
какь  нельзя  лучше.  Признаюсь,  я  не  зналь,  что  вы  такъ  хорошо 
влад1&ете  н^&мецкимь  языкомъ  и  даже  не  зналь,  что  вы  отличны 
и  по  моей  части;  у  вась  очень  хорошШ  слогъ».  Сь  этихь  поръ 
Мартыновъ  постоянно  благоволиль  ко  мн^. 

«Съ  щрЬля  1810  года  нась  занимали  проФессоры  практи- 
чески; ны  должны  были  уже  преподавать  сами,  въ  ихъ  врисут- 
егв1и  изготовлять  лекщи  на  заданньш  темы,  обработьшая  оньм 
со  всею  подробностью  и  пользуясь  всЬии  источниками,  как{е  кому 
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изв-Ьстны.  По  вс^мъ  наукамъ,  которыми  я  занимался  съ  нобовью, 
проФессоры  был  довольны  манерою  моего  яздожешя,  полотою 
цитатъ,  ясностыо  и  в'Ьрностыо  моихъ  сужденш  и  даромъ  препо- 
давания. На  заданную  мн^  тему  изъ  эстетики:  о  н^жномъ  и  севп- 
ментальномъ,  я  нанисалъ  разсуждеше  и  читалъ  оное  въ  классе 
Бъ  нрисутствш  Мартынова,  который  прише^^ь  въ  такой  восторгь^ 
что  тутъ  же  объявилъ  ори  вс^^ъ,  что  такого  орноватедьнаго 
и  пр1ятнаго  чтен1я  ему  никогда  не  удавалось  слышать;  особенно 
нравйлсь  ему  приведенные  мною  кстати  примеры  изъ  налшхъ 
поэтовъ:  Державина,  Дмитрхева,  но  бол']^е  всего — переведенный 
мною  оды  изъ  Клопштока  ап  Раппу  и  ап  С1(11у». 

Въ  конц'6  1810  года  студенты  института  готовилсь  }1Ее 
къ  вьшускному  экзамену.  Неим6вш1е  надежды  выдержать  удовле- 
творительно посл^&днее  испыташе  стали  поступать  на  м^^ста  }"«- 
телей  въ  уЁздныхъ  училищахъ.  Вдругъ  Арьсеньеву  пршпла 
въ  голову  мысль  проситься  въ  уездные  учител  въ  Нарву. 
По  его  объяснешю,  причинами  къ  тому  был:  во  первыхъ,  скука 
студенческой  жизни;  во  вторыхъ  «безразсудноех>,1сакъ  выразился 
онъ  самъ,  желаше  научиться  поскор^^е  говорить  по  немецки. 
Однако  конФеренцЫ  института  отказала  въ  этой  пррсьб^,  к 
въ  декабр'Ь  того  же  года  Арсеньевъ  стоялъ  въ<числ^^  четырехъ 
лучпшхъ  студентовЪ|  которыхъ  назначено  бьио  отправить  за 
границу.  «Это  назначеше  считалъ  я,  говорить  Арсеньевъ,  вер- 
хомъ  благополуч1я;  въ  душ'Ь  моей  благословлялъ  Бога  за  осу- 
ществлеше  любимой  мечты  моей,  съ  которою  я  безмолно  носися 
въ  продолжеше  н'к;колкихъ  хЬтъ!». , .  Но  частыя  въ  т]^  вре- 
мена перемены  во  всемъ  состав*]^  министерства  народнаго  про- 
св'бщетя,  при  чемъ  предположешя  предмбстниковъ  и  вс^&  ихъ  ва- 
чинатя  каждый  новый'  министръ  долгомъ  считалъ  представлял» 
не  толко  никуда  негодными,  но  даже  и  вредными;  также  № 
нцнсовыя  затруднешя  тогдашней  Россл;  наконецъ  всеобщая 
въ  Европе  тревога  отъ  честолюбивыхъ  замысловъ  Наполеона— 
все  это  вм^стЬ  произвело  то,  что  мечты  Арсеньева  о  заграннч- 
номъ  путешествш  не  осуществилсь.  Въ  юношескомъ  увлечешн^ 
онъ  тогда  всю  бЬцу  сваливалъ  на  Наполеона  и,  по  собстаевно11Т 
признашю  въ  запискахъ,  ненавидйлъ  отъ  всей  дуош  шоьемтш 
Фрднцш. 
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П. 

Арееиею  —  ■ремдамть  1адш1П1ческ1Го  швптуп.  П|^ев11ви1е 

еъ  нсптутою  въ  Петрозиод€к1Ь.  Парвш  учапш  раФаш.  Любовь 

къ  вашу  етудавтовъ.  Па1с1о1ъ  Нуриьта. 

Въ  конц-Ь  1811  года,  Арсеньевъ,  преподававщШ  по  окон- 
чан1и  курса  въ  институте  датинск1й  языкъ  и  геограФш,  утверж- 
денъ  бы1ъ  тамъ  преподавателеиъ  по  пос^гбдней  наук]^  въ  помоиц» 
профессору  Зябювскому;  крои^^  того  онъ  давалъ  уроки  въ  егЬко* 
торыхъ  казенныхъ  заведеншхъ  и  частныхъ  домахъ.  Въ  это 
время  Арсеньевъ  навлекъ  на  себя  личное  неудоводьств1е  Зябдов- 
скаго  отказоиъ  отъ  женитьбы  на  его  родственнице,  къ  которой 
не  им'&гь  ни  иахййшей  склонности,  —  неудовольств1е,  которое  для 
Арсеньева  им'кю  очень  неблагопр1ятныя  посл'Ьдств1я  н']^сколько 
времени  спустя,  именно  когда  разыгралась  известная  истор1я 
въ  петербургскомъ  университегЬ  и  когда  Зябловскому  поручены 
были  обязанности  ректора  ^).  Но,  потерявъ  благоволеше  Зяблов- 
скаго,  Арсеньевъ  почти  въ  то  же  время  обратилъ  на  себя  внима* 
и1е  профессора  Германа,  который  лредложилъ  ему  заниматься 
статистическими  работами  въ  тогдашнемъ  министерстве  полищи, 
где  было  учреждено  статистическое  отделен1е  при  департаменте 
полищи  исполнительной.  Въ  запискахъ  Арсеньева  занесено,  что 
«(министръ  полищи,  генералъ-адъютантъ  Балашевъ  обращалъ 
особенное  вниман1е  на  эту  часть  управлен1Я,  имъ  создан&ую; 
самъ  разсматривалъ  все  проекты  статистическихъ  работъ  и  сво- 
ииъ  личнымъ  учаспемъ  возбудилъ  любовь  и  рвете  къ  новой 
службе  во  всехъ  чиновникахъ.  Столь  счастливое  начало  обещало 
много  надеждъ  въ  будущемъ,  но  С1и  надежды  не  осуществились. 
Въ  следствие  великихъ  политическихъ  собьгпй  1812  года,  Бала- 
шевъ, высочайшею  волею  отозванный  къ  другимъ  деламъ,  оста- 
вилъ  и  министерство,  и  столицу.  Вязметиновъ,  принявшШ  после 


^)  Это  обстоятельство  подтверждается  въ  Выдержкахъ  шяъ  записокъ 
Н.  Греча  (Русск11  архавъ,  аэд.  г.  Бартеневымъ,  1871  г.,  №  6,  стр.  0262): 
«К.  И.  Арсевьевъ,  учевикъ  Гернава,  чедов^Ькъ  благородный,  честный  ■  кротмй, 
додпагь  гнйву  начажыгтва  за  то,  что  не  согласился  жениться  на  олемянниц'Ь 
ректора  Зябловскаго.  Какой  навергъ  1»,$. 
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него  управлете.  вганистерствомъ  полцш,  не  давалъ  особенно! 
ц'Ьны  статистическииъ  работамъ,  и  статистическое  отдЬгеше 
много  л^гь  поел*  того  существовало  только  именевгь  однтгь»... 

Вступлен1е  Французовъ  въ  Росс1ю  и  взятие  Москвы  въ  1812 
году  были  поводомъ  къ  заботамъ  о  безопасности  и  педагогв- 
ческаго  инститзта.  «ВсЬ  девичьи  учебныя  заведешя,  завгЬчаегь 
Арсеньевъ  ^),  оставались  спокойно  на  м'&стахъ  подъ  охранешегь 
своей  авгусгЁйшей  покровительницы,  а  студенты  педагогическаго 
инстит5Т'а,  могш1е,  въ  счуча*  крайнемъ,  всЬ  вооружиться  и  идта 
на  защиту  отечества,  снаряжались  въ  п)ть — обращали  тылъ  не- 
пр1ятелю.  Т*мъ  страннее  и  постыднее  оказалось  поел*  отпраые- 
н1е  студентовъ,  что  оно  последовало  2  октября,  въ  тотъ  самый 
день,  когда  непр1ятели  принуждены  бьии  оставить  Москву  и  на- 
чать позорное  и  убшственное  бегство  изъ  пред'кювъ  русскаго 
царства  ь. 

«Для  отправлен1я  студентовъ  наняты  и  снаряжены  бьии  два 
больш1я  судна:  на  одномъ  помещались  директоръ  съ  своимъсе- 
мействомъ  и  ВС*  студенты,  а  на  другомъ  нагружена  бьиа  вся 
нужная  провиз1я  для  продовольств1я. . .  Местомъ  назначешя 
нашего  былъ  городъ  Петрозаводскъ.  Проехавши  благопо1учно 
водами  Невы  и  каналовъ  Ладожскаго,  Сяскаго  и  Свирскаго,  иы. 
далеко  не  доезжая  Онежскаго  озера,  остановлены  были  на  Свнр! 
ранними  сильными  морозами.  Р^ка  покрылась  льдомъ,  и  мы  при- 
нуждены были  высадиться  на  берегъ  и  расположиться  въ  дерев1гЬ 
Усланк*.  Зд^сь  жили  мы  около  трехъ  недйл  до  половины  ноября 
и  жили  непраздно:  въ  курныхъ  крестьянскихъ  избахъ  открыты 
были  публичные  курсы  наукъ.  Самъ  директоръ  (ЭнгельгардтЫ 
давалъ  лекщи  Французскаго  языка;  Сфсринъ  читалъ  литературу 
и  эстетику,  а  на  меня  возложено  было  преподаваше  исторш,  гео- 
граф1и  и  н'Ёмецкаго  языка.  Часто  въ  чвсЛ  слушателей  напшхъ 
были  и  мужики,  которые,  лежа  на  полатяхъ^  и  спустивши  свок 
бороды,  прислушивались  къ  нашимъ  толкамъ  и,  разу^тЬется,  не- 
чего не  понимали.  Чудомъ  показалось  имъ  появленхе  такихъ  не- 


^)  Отрывокъ  изъ  запнсокъ  его,  касаюпцйся  пребывашя  въ  Петрозаводск! 
педагогическаго  ияетитута,  напечатанъ  въ  Олонецкигь  губернскихъ  1г1до- 
мостяхъ  1866  г.,  №  7,  стр.  128--124.  ' 
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щаяныхъ  И  оремудрыгь  гостей.  Впрочемъ,  эти  три  недели  про- 
вел иы  довольно  весело  и  11р1ятво — самая  новость  и  странность 
нашего  полоаветя  вамъ  нравилась,  и  мы  не  скучая» . . . 

Оь  настумешемъ  зимняго  пути,  ииститутъ  пере^^алъ 
въ  Петрозаводскъ.  Зд'ЬсьАрсеньевъ,подъ  ру1соводствомъ  началь- 
ника олонецкихъ  горныгь  зшодовъ  Армстронга,  занялся  подроб- 
нымъ  описашемъ  этихъ  заводовъ  въ  нсторическомъ  и  статисти- 
яесконъ  отношешяхъ.  Эта  работу,  гораздо  посл^,  именно 
въ  1830  году,  напечатана  въ  ссТрудахъ  минералогическаго  об- 
щества», томъ  I,  стр.  281  — 333,  подъ  заглавхемъ:  аОписате 
олонецкихъ  заводовъ  съ  самаго  ихъ  основан1я  до  посл'1днихъ 
вреиенъ,  съ  краткимъ  обозр^№емъ*  олонецкой  губершв».  Зд'бсь 
собраны  историчесшя  изв'бспя,  которы'я  могутъ  быть  полезны 
и  нынЬ  по  н^^которымъ  любопьггнымъ  подробностянъ  почерпну- 
тыиъ  изъ  рукописныхъ  источниковъ. 

Въ  Петрозаводске  же,  Арсеньевъ  составилъ  статистичесшй 
очеркъ  оленецко^  губерти,  представленный  въ  статистическое 
отд^леше  министерства  полицш.  Сверхъ  того,  по  указашю  Эн- 
геАгардта,  Арсеньевъ  перевелъ  съ  нЬмецкаго  второй  томъ  со- 
чмнешя  Тюммеля  (ТЬйшше!):  Ве18е  1п  Ше  тх^Ш^ИсЬеп  РгоУ1пгеп 
уоп  ЕгапкгекЬ». 

Въ  посл'Ьднихъ  числахъ  января  1813  года  получено  бьио 
предписате  о  немедленномъ  возвращенш  института  въ  Петер- 
бургъ,  куда  Арсеньевъ  прибылъ  3  Февраля  того  же  года.  Описа- 
ше  этого  эпизода  въ  своихъ  запискахъ  онъ  заканчиваетъ  шутли- 
выми словавш:  «такъ  совершился  достопамятный,  но  отнюдь  не 
достохвальный  походъ  нашъ  не  противъ^  а  отъ  яепр1ятеля!» . . . 

Въ  Петербург*,  Арсеньевъ,  по  совету  Энгелвгардта,  напи- 
са1ъ  диссертащю  на  получете  звашя  адъюнкта,  заключавшую 
въ  себй  историческое  изложеше  хода  геограФическихъ  открытш. 
Энгельгардть,  проч]ггавъ,  передалъ  ее  на  судъ  Крузенштерну, 
шгь  знатоку  д^ла.  Тотъ  одобрилъ  диссертащю,  и  онабьиа  сооб- 
щена въ  конФеренщю,  гд*  хотя  и  нашли  ее  также  заслуживаю- 
щею похвалы,  но,  всл'Ьдств1е  внушешй  Зябловскаго,  бьио  постат 
новлено,  что  повьппете  Арсеньева  въ  адъюнкты  признавалось 
еще  ранновременнымъ.  Разсказывая  объ  этомъ  въ  запискахъ, 
посл^днш  прибавляеть,  что  его  не  оч^нь  поразила  эта  .неудача 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


12  п.  11ЕКАРСКЛГ0, 

и  что  ему  быао  бох1^  всего  аестна  и  отрадна  орпязашюсть 
къ  нему  студентовъ,  изъ  которыхъ  мнопе  посещал  его. 
Въ  чисхб  иъ  онъ  называеть  между  прочнмъ  Плетнева  и  Обо- 
ленскаго.  Что  отношешя  Арсеньева  къ  студентаиъ  был  хИ- 
ствитедьно  таковы,  какъ  онъ  описываетъ  въ  свонхъ  ааппжахъ, 
то  это  подтвердидъ  покойный  С.  А.  Сободевсшй  ^),  бывшп 
въ  бдагородномъ  панс10н^&  при  петербургскомъ  педагогнческомъ 
институте  въ  1818 — 21  годахъ.  аАрсеньевъ,  говорггъ  онъ, 
учил  насъ  геограФШ  и  статистик'Ь.  В&Ь  мы,  пов']^ы  страшные, 
его  любил  и  уважал  за  ясное  преподаваше,  за  прив^тлвое 
обращеше  и  за  отсутст^хе  додбяжки,  которой  придерживаясь 
мнопе  друпе.  Вс^хъ  бод*)^  держалъ  Ш1съ  въ  решпекгЬ  Раупахъ, 
который  вьи^шиъ  изъ  класса  нашего  въ  низшШ  челов^къ  трид- 
цать и  оставилъ  въ  своемъ  только  пятерыхъ,  изъ  коихъ  одинъ  я, 
помнится,  бьиъ  не  н']&иецъ.  Его  мы  страшно  боялсь  и  уважал: 
пролетитъ  муха  въ  классе  —  и  ту  слышно,  хотя  онъ  въ  течеше 
трехъ  л^&тъ  никому  не  сд'Ьлалъ  выговора.  Таковы-то  бьии  серьёз- 
ные взгляды  его  изъ  за  золотыхъ  очковъ!  А.  П.  Куницына  мы  .боя- 
лись мен'Ье,  но  уважал  не  мен^е;  съ  добрьшъ  Галичемъ  мы  д^- 
лали  разные  Фарсы,  и  всегда  дружестведные;  мы,  такъ  сказать, 
съ  нимъ  за  одно  дурачили  начальство.  Что  яю  касается  до  Ар- 
сеньева, то  мы  любил  его  больше  вс^xъ;  уваакали  безъ  боязп 
и  интересовалсь  его  преподаванхемъ;  особенно  нравилась  нап 
его  теор1я  статистики,  излагаемая  имъ  ш  ех(епзо  по  книжке 
Германа» ... 

Какъ  собьте  примечательное  въ  своей  жизни,  Арсеньевгь 
занесъ  въ  автобшграФш  свое  поступлеше  въ  1815  году  въ  гу- 
вернеры и  уфгели  въ  пансюнъ  пастора  Муральта.  «Этотъ  пан- 
С10нъ,  сказано  въ  запискахъ,  пользовался  тогда  необыкновенныиъ 
уважетемъ  и  предпочитаемъ  бьиъ  всЬмъ  подобнымъ  заведен1ямъ. 
И  точно,  онъ  вполнй  былъ  достоинъ  своей  славы  по  превосход- 
ному устройству  и  вн^^шнеиу,  и  внутреннему,  по  отличной  методе 
педагогической,  по  счастливому  выбору  наставниковъ  и  восот- 
телей,  и  по  неусыпной  деятельности,  ловкости  и  благородному 
характеру  содержателя.  Пасторъ  Муральть,  ученнкъ  Песпиощш, 


О  В1>  письм'Ь  кЬ  мн^,  отъ  в  марта  1866  года. 
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привезъ  въ  Россио  много  новыхъ,  си^тлыхъ  цдей  по  предмету 
востггатя  юношества  и  счастливо  осуществдшъ  ихъ  въ  своемъ 
яаведев1и«  Оно  пом'1щалось  тогда  на  Васильевскомъ  острове, 
въ  десятой  дши,въ  бывшемъ  дом^&  Шумахера,  гд'Ь  нын^патрю- 
тичесюй  институгь...  Съ  особеннымъ  удоводьств1емъ  и  съ  чув- 
ствонъ  ис1фенней  благодарности  вспоминаю  я  время,  проведенное 
мною  въ  даведен!и  Муральта;  зд'Ьсь  изучил»  я  много  подезнаго 
въ  д'кгЬ  обучетя  и  воспитатя. . .  Заведешю  Муральта  и  похваль- 
нымъ  его  обо  мн'Ь  отзывамъ  одолженъ  я  честио  знакомства 
съ  граФОМъЁ.  К.  Сиверсомъ.  Обь  этомъ  знакомстве  (181 6  года), 
им'бвшемъ  важное  вл1яте  на  судьбу  мою,  я  скажу  н^^сколько  словъ. 
«Генералъ-ма1оръ>граФъ  Сиверсъ,  одинъ  язъ  деятелей  на 
славномъ  поприщ'Ь  войнъ  1812  —  1814  годовъ,  получилъ,  по 
высочайшей  вол^,  порученхе  обозреть  известнейш1Я  учебныя  за- 
ведетя  Англ1и,  Францш,  Швейцар1И  и  Германш  и  внимательно 
изучить  системы  Беля,  Ланкастера  Песталоцци  и  Фелленберга. 
По  возращенш  изъ  за-границы,  онъ  желалъ  богатый  з^асъ  на- 
блюдевш  своихъ  приложить  практически  на  пользу  русскихъ 
учебныхъ  заведетй.  Какъ  генералу  инженернаго  ведомства,  ему 
поручено  бьио  преобразовать  или  учредить  вновь  инженерное 
училище,  сообразно  современнымъ  потребностямъ  и  устроить  его 
такь,  чтобы  оно  достойно  бьио  августЁйшаго  вниман1я  и  покро- 
вительства одного  изъ  шфскихъ  братьевъ.  Велигай  князь  Нико- 
лаи Павловичъ  наименованъ  былъ  тогда  (въ  1817  год>')  гене- 
ралъ-инспекторомъ  по  инженерной  части.  ГраФъ  Сиверсъ,  приго- 
товляя новый  уставъ  для  новаго  заведен1я  и  стараясь  достойно 
вьгоолнить  высокое  поручеше,  на  него  возложенное,  озабоченъ 
былъ  выборомъ  достойныхъ  преЬодавателей.  Некоторые  уже 
были  назначены;  по  особливому  случаю,  для  меня  счастливому, 
онъ  остановилъ  между  прочимъ  свое  вниман1е  и  на  мн^.  ГраФъ 
зналъ  и  уважалъ  Муральта,  и  сльппалъ  много  похвалъ  о  его  за- 
ведеши.  Онъ  испросидъ  позволен1е  внимательно  разсмотр'Ьть  весь 
порядокъ  и  устройство  его.  Ц'&лый  день  провелъ  онъ  въ  пансюн']^, 
слушалъ  вс^^  лекщя  и  долго  сид'Ьлъ  въ  моемъкласс^Б.  Моя  метода 
преподавашя  русскаго  язьша  иностраннымъ  ^)  д'Ьтямъ,  ему  понра- 


^)  Въ  павсюнй  Муральта  воспитывались  по  ббльшей  части  д']^тн  ино- 
странныхъ  негощавтовъ  и  зяатныхъ  дворянъ  остъзейскаго  края. 
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виась.  Туть  же  преддожндъ  авъ  иаЪ  преподавап  русекШ  языкь 
и  словесность  кондукторамъ.  Блахюдаря  графа  за  лестное  дш 
меня  предложеше  его,  я  отзывался,  что  охотнее  П1»няп  &1 
преподаваше  исхорш  и  геограФш— это  главная  часть  моя  въ  ^^ 
дагогическонъ  ннституг!^,  гд'Ь  я  состою  на  стужбЬ.  —  А  разв! 
вы  равно  снльно  и  въ  исторш,  какъ  въ  русскомъ  язый? 
Ну  тЬлъ  лучше — я  очень  радъ.  Такъ  вы  нашъ,  сказать  грам? 
Я  сегодня,  продолжалъ  онъ,  нашелъ  то,  чего  не  искалъ». 

Посл'Ь  отъезда  изъ  Костромы,  Арсеньевъ  постоянно  поддер- 
живалъ  переписку  съ  отцемъ  и  матерью,  и  письма  его  до  ньл! 
сохраняются  въ  семейств'Ь  покойнаго.  Вс^  они  носять  характера 
чисто  семейный  и,  по  содержашю  своему,  не  отличаются  оть  по- 
добной переписки  каждаго  челов'&ка,  живущаго  вдали  оть  род- 
ныхъ  въ  совершенно  другой  СФер^,  поглощеннаго  совершевно 
иными  интересами.  Въ  письмахъ  Арсеньевъ  является  почтитедь- 
нымъ  сыномъ,  и  эта  черта  не  изгладилась  въ  немъ  и  потоиъ, 
посл'6  получешя  разныхъ  повышенш,  который,  какъ  бывають 
примеры  въ  особенности  между  вьшюдшими  изъ  духовнаго  зва- 
Н1Я,  часто  заетавляютъ  иныхъ  стыдиться  своихъ  родственшпюъ, 
б^дныхъ  и  незнатныхъ.  При  всемъ  уваженш  своемъ  къ  отцу, 
Арсеньевъ,  когда  д'Ьло  доходило  до  его  уб'Ьждетй,  позволяп 
однако  себ^^  делать  возражешя.  Такъ  въ  письм'б  12  апр^1я 
1814  года,  онъ  говорилъ  отцу:  «вы  писали  мн^&,  не  могу  ли  ку- 
пить несколько  семей,  какъ  напривс^ръ  Михаила  Лазарева  и  про- 
чихъ.  Подумайте,  не  затЬя-ли  это?  Признаюсь,  я  не  о^дал 
отъ  васъ  такого  предложен1я.  Ежели  когда  нибудь  .Всевьшшеиу 
угодно  будетъ  наградить  меня  богатствомъ,  большими  чншш 
и  прочивгь,  то  и  тогда  не  буду  Ежктъ  я  той  мысли,  чтобы  вла- 
деть подобными  се&Ь  людьми.  Изъ  богатства,  изъ  денегъ  мохво 
сделать  гораздо  благороднейшее  и  полезнейшее  для  себя  упо- 
треблеше.  Что  я  буду  баринъ  съ  душами,  безъ  доброй  сап 
души?  Что  въ  томъ  пользы?  ю . . . 
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Ш. 

ГеограФ1чегк1е  учебпкн  въ  етариву.  Вееобщая  геограФЫ  Арсевьева 
I  кршпп  вротмвъ  вея.  Соетоя11е  гтатмепк!  въ  Роес11.  Шдецеръ  ш 
Карлъ  Геряавъ.  Начерта11е  етапепк!  РоесШ  Арсепьева.  Журвадыыя 

шашадк!  яа  яего. 

4  сентября  1817  года,  Арсеньевъ  бьиъ,  наконецъ,  утверж- 
денъ  въ  зваши  и  должности  адъюнкта  по  части  геограФ1и  и  ста- 
тистики, и  это  цовышеше  возбудило  въ  немъ  желаше  показать 
себя  достойыымъ  полученнаго  имъ  повышешя.  Все  досужее  вре- 
мя онъ  сталъ  употреблять  на  кабинетный  занятая,  плодомъ  кото- 
рыхъ  въ  1 8 1 8  году  явились:  «Краткая  всеобщая  геограФ1я»  и  пер* 
вал  часть  «Начерташя  сиатистики  росс1Йскаго  государства»;  вто- 
рая часть  последней  напечатана  въ  1819  году  ^), 

Что  касается  «Краткой  всеобщей  географ1и»  Арсеньева, 
то  этотъ  учебникъ,  выдержавш1Й  двадцать  издашй  и  бывш1й  въ 
употреблеши  большей  части  учебныхъ  заведешй  въ  течеше  почти 
тридцати  л'бтъ,  теперь  зам^ненъ  уже  другими,  признанными  бо- 
л^е  соотв'Ётствующими  современньшъ  требовашямъ  науки  гео- 
граф1и  и  педагогш,  а  потому  говорить  о  руководстве  Арсеньева 
въ  настоящее  время  возможно  только  по  отношен1ю  къ  тому,  что 
было  сделано  у  насъ  по  части  геограФическихъ  учебниковъ  до 
яего. 

Во  второй  ПОЛОВИН'^  пропиедшаго  и  въ  начал'Ь  нын']^шняго 
стол']&т1Й  ВСЁ  подобные  учебники  страдали  двумя  главньши  недо- 
статками: или  въ  нихъ  пом'Ёщалось  множество  самыхъ  разнород- 
ныхъ  и  мало  относящихся  къ  геограФЛ  св'ёд'&нхй  изъ  астроно- 
мш,  физики,  ботаники,  исторш,  статистики,  политическш  эконо- 
ши,  причемъ,  конечно,  нельзя  было  избегнуть  неясности,  отры- 
вочности и  сбивчивости;  или  же,  напротивъ,  учебникъ  предста- 
влялъ  ни  бол'Ье,  ни  мен^^,  какъ  длинн'6ш1Й  перечень  собственныхъ 


*)  Въ  1818  же  году  вышла  въ  свйтъ  брошюра  Арсеньева  «  Обо8р-1&н1е  фи- 
анчесхаго  состояшя  Росс1и  съ  дрим'Ьненвенъ  къ  выгодаиъ,  отъ  того  прдисте- 
кающЕмъ  ддя  шдкЬ  существующихъ  народвыхъ  промысжовъв,  Спб.,  въ  8°,  60, 
С1р.  Это  отрывокъ  кзъ  аНаче1;»тан1я  статвствки»,  о  чеиъ  сн.  «Духъ  Журва- 
ювъ»  1819  г.,  часть  XXXII,  кв.  3,  стр.  34,  35 . 
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именъ,  безъ  всякихъ  предварнтел>ныхъ  объяснетй,  который  доь 
жны  знакомить  ученика  съ  содершашеиъ  и  ц&шю  геограФ1я.  Къ 
разряду  первыхъ  учебниковъ  сл^дуетъ  отнести  «Политическую 
геограФио,  сочиненную  въ  сухопутномъ  пияхетскомъ  кадетсковгь 
корпус^»  ^).  Въ  четьфехъ  вышедшихъ  тонахъ  ея  изложена  гео- 
граФ1я  только  пяти  государствъ:  Испан1и,  Португалш,  Велко- 
британш,  Франщи  и  Нидерландовъ.  Зд^сь  перечислялись  всЬ  заи1- 
чательные  и  даже  вовсе  незам']^чательные  города,  1гЬстечш1,  а 
иногда  просто  урочища  каждой  провинцга  названныхъ  госу- 
дарствъ; пространно  и  ви'ЁсгЬ  съ  тЬнъ  безтолково  разсуждалось 
о  нравагь  и  склонностяхъ  жителей ;  перечислялись  установленные 
въ  государствахъ  ордена  и  знаки  отличхя;  сообщались  ц-^поя 
Р0Д0СЛ0В1Я  царствующихъ  домовъ. 

«Всеобщее  зеилеописаше,  изданное  для  народныхъ  училищъ», 
явив1пееся  въ  первый  разъ  въ  1 788  г.,  кажется,  ив1^ло  въ  веду 
изб'&гнуть  лишнихъ  разглагольствМ,  но  оть  этого  вышло,  что  всЬ 
предварительный  св^Д'Ьшя  о  геограФхи  умещены  на  четырехъстра- 
ницахъ  и  притомъ  изложены  чрезвычайно  темно,  а  за  тЬмъ  сл^|у- 
ютъ  безконечно  длинные  ряды  собственныхъ  именъ,  прерываю- 
щихся въ  изв^^стныхъ  параграФахъ  изв'бстхями  въ  род'6  такихъ: 
«Прусая  им'Ёетъ  довольно  мужей,  отличившихся  во  всякомъ  ро- 
д'Ь  наукъ  и  художествъ»...  Или:  «Швещя  произвела  много  му- 
жей, врославившихся  въ  физике,  естественной  исторш,  въ  наук! 
о  домоводств'б,  въ  испыташи  древностей,  въ  исторш  и  геогра- 
Ф1И»...  Или:  «датчане  во  всЬхъ  наукахъ  и  художествагь  нароч!- 
ты»...  Или:  «въ  Гермаши  ыЛ  части  наукъ  распространены  уче- 
ньши  мужами  успешно»  и  т.  д. 

«Описаше  вс^хъ  частей  св'Ьта»  есть  учебникъ,  изданнш 
главнымъ  правлен№мъ  училищъ  въ  1806  году.  Зам^^тно,  что 
составитель  его  старался  бол1&е  объ  обпщхъ  понят1яхъ,  чЪиъ 
о  частностяхъ  Въ  Описаши  н'Ьтъ  длинной  вереницы  собствен- 
ныхъ именъ,  но  за  то  много  разсужденхй  о  нравахъ  жителей, 
естественныхъ  произведешяхъ,  образ^^   правлешй  и  пр.   Про- 


1)  Первая  часть  ея  вышла  въ  1762  г.;  вторая  —  въ  1761  г.;  третья  —  гь 
1765  г.  и,  наконецъ»  четвертая  — ^  въ  1772  году.  Въ  посл^^дней  частя  сочвям' 
телемъ  этого  учебника  яазванъ  прокуроръ  суднаго  приказа  СерНЬй  бедоро- 
вичъ  Наковальнинъ,  который  умеръ,  не  усп^въ  окончить  своего  труда. 
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странное  введете,  въкотороиъ  изложены  обпця  донят1я  о  В1ате- 
иатнческой,  Физической  и  политической  геограФ1ягь,  написано 
довольно  тевгао  и  притоиъ  изобилуетъ  общими  1гЬстами,  нисколько 
неполезными,  но  только  дароиъ  отягощавшими  память  учениковъ. 
До  появлеюя  учебника  Арсеньева,  были  также  въ  употребленш 
и  пользовались  въ  свое  время  некоторою  известностью:  Кря- 
жева «Нов'Ёйшее  и  подробное  землеописаше  всЬхъ  частей 
св'1та»  и  Меморскаго  «Нов^^йшая  и  пространная  геограФ1я», 
который  однако  не  отличались  особенными  достоинствами  отъ 
сейчасъ  описанныхъ.  Въ  посл1&дн1н  разъ  веб  прхемы  нашихъ 
стариннь]хъ  геограФическихъ  учебниковъ  и  притомъ  въ  небы- 
вадыхъ  до  того  разм^рахъ  были  прим^^ены  почтеннымъ  трудо- 
дюбцомъ  Зябловскимъ  въ  его  увбсистыхъ  четырехъ  то- 
иахъ  «Курса  всеобщей  геограФ1и  по  нынешнему  политическому- 
раад^лешю».  Этотъ  курсъ,  по  словамъ  автора  его,  составлялъ 
только  еще  сокращеше  изъ  лекц1й,  читанныхъ  имъ  студентамъ 
гдавнаго  педагогическаго  института. 

«Краткая  всеобщая  геограФ1Яв  Арсеньева,  по  словамъ  его 
въ  запискахъ,  доставила  ему  «блестящую  известность».  Совре- 
менные журналы  «Сынъ  отечества»  и  «Русск1й  инвалидъ»  встре- 
тил его  книгу  большими  похвалами.  Такъ  въ  .первомъ  изъ 
ннхъ  ^)  было  сказано:  «мы  см^ло  можемъ  советовать  родителямъ 
и  наставникамъ  руководствоваться  ею  при  преподавашигеограФш. 
Г.  Арсеньевъ  не  повторяетъ  рабски  сказаннаго  прежними  писа- 
телями о  сей  науке;  онъ  ищетъ  путей  легчайшихъ  и  удобнейшихъ 
ддя  начерташя  въ  уме  и  памяти  детей  многоразличныхъ  сведешй 
геограФическихъ». . ;  Одинъ  книгопродавецъ,  некто  Воробьевъ, 
желая  зарекомендовать  книгу,  напечаталъ  въ  «Петербургскихъ 
в^домостяxъ»  ^)  такое  объявлеше:  «я  по  С1е  время,  до  тр1вдцати 
сеиилетняго  моего  возраста,  несчетно  многократно  предпринималъ 
читать  раэныя  геограФическхя  книги,  дабы  въ  какомъ  либо  осно- 
вательномъ  описати  почерпнуть  хотя  небольппя  познашя  о  зем- 
ноиъ  шаре,  хотя  о  разделеши  Европы,^  или  хотя  о  местопол^о- 
жешяхъ  и  городахъ  въ  Россш;  но,  мало  понимая,  покидалъ  книгу* 


^)  Сьшъ  отечества  1818  г.,  №  24,  стр.  197. 
^)  С.  Петербургсх1я  шЬд^оиост  1818  г.,  №  47. 
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Но  вотъ  новая  геограФ1я,  которая,  при  первовгь  полученш 
въ  руки,  прочитана  мною  сначала  до  конца  съ  велйчайшинъ  удо- 
водьств1емъ  и  пр1ятностью,  а  къ  вящшему  удив1ен1Ю  иатеиати- 
ческая  геограФ1Я,  всегда  казавшаяся  мн'!  непонятною,  танъ 
легко  и  убедительно  изложена,  что  не  содержитъ  для  меня  ничего 
сомнительнаго» . .  • 

Крои'Ь  безусловныхъ  и  неловкихъ  хвалителей,  нашлись  од- 
нако и  стропе  судьи,  которые  решительно  все  подрядъ  охуждал! 
въ  ГеограФ1я  Арсеньева.  Въ  «гДухе  журналовъ»  ^)  помещены 
были  с<3амечан1я  на  книгу:  Краткая  всеобщая  геограФ1Я))  я  пр., 
и  здесь  особенно  усердно  указаны  были  все  промахи,  недосмотры 
и  даже  опечатки  новаго  учебника.  Между  прочимъ,  сделанъ 
быль  упрекъ  автору,  чтообъ  Аррасе  онъ  заметать,  что  оно  есть 
«месторождете  ужаснаго  Робесп1ера»:  «Странный  вкусъ  изда- 
теля, сказано  въ  рецензш!  Сколько  местъ  во  Франщи  просла- 
вилось своими  Робесшераии!  Таюя  достопамятности  ничеиуве 
учатъ.  месторождете  и  место  смерти  примечательны  тЬхъ  ло- 
дей,  которые  учинились  незабвенными  по  своимъ  полезныиъ  от- 
крыт1ямъ,  изобретен1Ямъ,  благодетельнымъ  учреждешямъ,  по- 
двигамъ,  подъятымъ  на  защиту  отечества  и  ороч.  Мы  такъ  су- 
димъ  по  своему  вкусу!». . . 

Арсеньевъ,  въ  ответе  на  эту  критику'),  сознавая  некоторый 
погрешности  и  промахи  своей  книги,  приводилъ  себЬ  въ  оправ- 
дате,  что  руководство  имъ  составлено  по  поручешю  начальства, 
последовавшему  въ  Феврале  1818  г.;  что  въ  мае  того  же  года 
книга  началась  печаташемъ,  а  въ  следующемъ  1юне  уже  кон- 
чена: «поспешность  въ  составлеши  сего  руководства  есть  одво 
извинеше  издателя,  хотя  конечно  недостаточное.  Что  же  делать? 
кто  безъ  греха?»  Намеки  о  Робесп1ере  Арсеньевъ  не  могъ  ос- 
тавить безъ  возражешя,  такъ-какъ  это  было  сделано  уже  во 
вторую  половину  царствоватя  Александра  I,  когда  началсь 
преследовашя  за  сочувств1е  къ  идеямъ,  волновавшимъ  тогда  уиы 
въ  Европе.  <хИстор1Я,  а  вместе  и  географ1я,  писать  Арсеньевъ, 
отличаютъ  не  только  мужей,  незабвенныхъ  по  своимъ  полезны» 


»)  1818  г.,  часть  XXIX,  стр.  20—58. 

«)  Сынъ  отечества  1818  г.,  часть  48,  №№  37  и  38,  стр.  227—233,  270-280. 
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открьгпяиъ,  изоб[И&тешямъ  и  подвигамъ,  подъятымъ  на  защизу 
отечества,  но,  хотя  и  съ  прискорбхемъ,  заи'Ьчаютъ  тирановъ  и 
рушитедей  всеобщаго  бдага.  «Ташя  достопамятности  ничему  не 
учатъ»,  прибавдяетъ  рецензентъ.  Шть,  учатъ  гнушаться  зло- 
д'Ьями,  проклинать  имя  ихъ,  и  стараться  быть  добрыми.  Истор1Я, 
описывая  одно  доброе  и  прекрасное,  бьиа  бы  св'Ьтъ  безъ  тЬяш^ 
картина  безъ  оригинала.  Издатель  зам^тилъ  о  Робесп1ер'Ь  не  по 
вкусу  (избави  Богъ  иметь  вкусъ  къ  Робесп1еру!),  а  по  долгу  на- 
ставника, обязаннаго  все  зам-Ьчать,  хотя  и  не  всегда  все  зам^^- 
чающаго». . . 

Объявлен1я  Арсеньева  вызвали  въ  «Дух^  журналовъ»  ^)  но- 
вую статью  другаго  рецензента,  написанную  еще  бол'Ье  въ  рЁз- 
комъ  тон^  и  даже  съ  ожесточешемъ.  И  теперь  прим'&тить  легко, 
что  въ  главную  вину  автору  «Всеобщей  геограФ1и»  ставилось  то, 
что  онъ  осмелился  разделить  Росс1ю  на  десять  пространствъ, 
тогда  какъ  проФессоръ  Зябловсюй  д'Ьлилъ  ее  въ  своеиъ  руковод- 
стве на  четыре  полосы.  Для  показан1я  неосновательности  д'Ьле- 
тя  Арсеньева,  новый  критикъ  приводить  такой  прим'1ръ:  «пред- 
ставимъ  себе,  что  ученикъ  г.  профессора  Зябловскаго  и  другой 
г.  адъюнкта  Арсеньева  будугь  вм^ст!  экзаменованы  въ  россШ- 
ской  геограФш:  Вопр.  Какъ  разделяется  Росс]я  вообще?  Пер- 
вый ученикъ.  Росс1я  разделяется  на  четыре  полосы.  Второй  уче- 
никъ. Не  правда!  РоссЫ  разделяется  на  десять  пространствъ. 
Естественно,  что  после  сего  могуть  начаться  весьма  непр1ятные 
споры  между  самими  профессорами:  ибо  сомнительно,  чтобы  г. 
проФессоръ  ЗябловскШ  принялъ  разделеше  г.  адъюнкта  Арсень- 
ева; а  сей,  по  словамъ  «Сына  отечества»,  стыдясь  повторять 
рабски  сказанное  прежними  писателями,  и  даже  своими  учителя- 
ми, не  захочетъ  уступить.  Что-жъ  при  такомъ  споре  подумаютъ 
учаоцеся?...  Размыслилъ-ли  «Сынъ  отечества»,  написавши  такую 
похвалу  сочинителю,  что  она  оскорбительна  предшественникамъ 
и  учителямъ  его  въ  сей  науке,  изъ  коихъ  некоторые  еще  въ  жи- 
выхъ  и  пользуются  достойно  заслуженнымъ  уважешемъ  пу- 
блики?х>. . . 

Подобный  выходки  невольно  наводить  на  догадку,  не  писа- 


1)  1818  г.,  часть  XXX,  октябрь,  стр.  6в— 98. 
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лась  ли  критика  на  Арсеньева  въ  сл'Ьдств1е  оскорблешаго  само- 
люб1я  наставника  противъ  бывшаго  своего  ученика,  а  не  выш- 
дахъ  пользы  науки? 

Известно,  что  честь  первой  попытки  ввести  въ  Россш  на- 
учные пр1емы  для  обработки  статистики  принадлежитъ  Августу 
Людвигу  Шлбцеру,  бывшему  въ  первые  годы  царствован1я  Ека- 
терины II  членомъ  нашей  Академш  наукъ.  По  его  словаиъ,  въ 
то  время  бьио  золотое  время  для  вс&хъ  возможныхъ  и  невознож- 
ныхъ  проектовъ,  и  все  мечтало  и  толковало  о  преобразовашяхъ. 
Л'бтомъ  1763  года  Бецкхй  представилъ  свой  планъ  объ  учреж- 
деши  въ  Москв'Ь  воспитательнаго  дома.  Императрица  передала 
этотъ  планъ  советнику  академической  канцелярш  Тауберту,  ко- 
торый совещался  о  немъ  съ  Шлбцеромъ.  При  этовгь  случае  у 
нихъ  зашла  р^^чь  о  народонаселеши  Россш  ^ —  предиегь,  чрез- 
вычайно занимавшш  тогда  императрицу.  Шлёцеръ  утверщдахь, 
что  вопросъ  о  воспитательныхъ  домахъ  неудобомыслимЪ|  безъ 
таблицъ  (ТаЪеЦ  ^егк)  о  народонаселеши.  «Таблицъ  о  народо- 
населеши? Кто  зналъ  въ  Россш,  восклицаетъ  Шлбцеръ,  такое 
постановлеше,  его  назваше  и  сущность?  Но  мн']^  он^&  были  из- 
в^Ьстны  очень  хорошо  со  времени  пребыван1я  моего  въ  Швещи. 
Тамъ  я  изучалъ  ихъ  въ  источникахъ  у  Варгентина,  который  до- 
сталъ  мн^  для  того  образцы,  и  обо  всемъ  учреждев1И  я  упомв- 
налъ  вкратц*]^  въ  моей  СевсЫсЫе  дег  ве1еЬг8атке1(  ш  ВсЬ^е- 
деп  ^)» . . .  Тауберту  понравилась  мысль  Шлёцера ,  и  онъ  въ 
конц-Ь  1763  года  поручилъ  ему  составить  образецъ,  по  которому 
бы  руссюе  священники  могли  сочинять  таблицы  о  движеши  на- 
родонаселеши по  своимъ  приходамъ.  И  Февраля  1764  года  эп 
образцы,  МО  именному  указу,  были  введены,  въ  видЪ  опыта, 
по  петербургской  губерши.  Первая  обработка  ихъ  бьиа  обнаро- 
дывана  Шлёцеромъ  въ  1768  году,  въ  книгб  о  народонаселеши 
Россш  ^);  потовгь  этимъ  предметомъ  занимались  наши  академика 
ВольФгангъ-Людовикъ  КраФтъ  (род.  1743  1  1814  г.)  иБенуа 
Франсуа-Германъ  (|  1815  г.). 


^)  А.  Ь.  8сЫб2ег'8  ОИепШсЬев  ап<1  рпта!  ЬеЬеп,  топ  1Ьт  веШв!  ЪевсЬпеЬеп, 
Ооиш^еп,  1802,  8.  142. 

*)  1ЪШ.  8.  8.  149-161, 166. 
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Со  вступдешемъ  на  престохь  императора  Александра  I,  въ 
Лкадеи1и  наукъ  учреждена  особая  каеедра  для  статистики  и 
первымъ  адъюнктомъ  по  этой  наук^^  быль  Карлъ  Германъ.  Какъ 
немного  бьио  сд'Ьдано  до  него  въ  Россш  по  части  статистики, 
можно  судить  по  тому,  что  кром^^  отрывочныхъ  статей  помяну- 
тыхъ  выше  академиковъ,  Карлъ  Германъ  въ  1806  году,  при 
перечислеши  статистическихъ  сочиненш,  изданныхъ  въ  разныхъ 
европейскихъ  государствахъ,  указалъ  на  одно  только  русское  ^). 

Карлъ  Германъ  былъ  уб'бжденъ,  что  для  процв^ташя  ста- 
тистики въ  Росс1и,  необходимо  спещальное  изданхе,  и  вотъ  въ 
1806  году  онъ  приступилъ  къ  издание  «Статистическаго  жур- 
нала», котораго  вышло  четыре  тома.  Зл'^съ  издатель  высказы- 
валъ  сильную  ув']&ренность  въ  усп'Ьхахъ  своей  науки  именно  съ 
того  времени,  когда  стала  изчезать  «политическая  таинствен- 
ность:» «она,  говорить  Германъ  ^)  изгнана  въ  Европе  изъ  Анг- 
Л1И,  Россш  и  Пруссш.  Изъ  Англ1и  —  конститущею;  изъ  Россш 
я  Прусс1и  —  мудрост1ю  монарховъ.  С1Я  важная  перемена  въ  до- 
стопамятпостяхъ  стол^&т^я  сд']^лалась  въ  посл^днихъ  государ- 
ствахъ весьма  недавно.  Въ  Росс1и  министръ  внутреннихъ  ккхь 
выдаетъ  ежегодно  свои  доклады,  и  въ  его  департаменте  издается 
ясурналъ,  подъ  заглав1емъ  санктпетербургсюй;  министръ  коммер- 
щи  выдаетъ  записки  касательно  торговли  и  коммерчесюя  в'ёдо- 
иости;  министръ  просв^щешя  —  акты  департаментовъ,  находя- 
щихся подъ  его  в'бд'бтеиъ;  министръ  морскихъ  силъ —  морской 
календарь  и  адмиралтейской  журналъ.  Съ  чрезвычайною  благо- 
склонностью сообщають  министры  ученымъ  свои  бумаги  —  сей 


1)  «Въ  Росс1и,  говорить  Карлъ  Германъ  въ  «Статнстаческомъ  журнал^^» 
1806  г.,  томъ  1,  стр.  17,  также  88—84,  вышло  1795  года  «Новейшее  пове- 
ствовательное землеописаше,  статнстически,1сакъ  никогда  не  бывало»,  въ  Пе- 
тербурге «обществомъ  ученыхъв  изд.  Ив.  Глазуновыиъ.  Книга  схя,  которая 
заключаетъ  въ  себе  много  хорошаго  о  старой  росс1Йской  статистике,  была 
запрещена  и,  какъ  можно  заключить  изъ  вырезанныхъ  листовъ,  за  некото- 
рый м^н1я  о  древней  росс1йской  истор1и  и  новейшей  Француаской  революцЕи, 
а  оо  сену  самому  книга  С1я  теперь  редка»....  Заметинъ  кстати  для  библшгра^ 
«овъ,  что  въ  конце  У  тома  «Землеописан1я»,  на  стр.  67  есть  И8вест1е,  что  въ 
сочииети  этомъ  «наиболее  потрудился»  секретарь  адмиральтейской  коллепи 
ха1орскаго  чина  Николай  Дмитрйевичъ  Жулковсюй;  во  Сопиковъ  въ  своемъ 
«гОпыте  библ1ограф1и»,  томъ  Ш,  №  4252,  наэываетъ  авторомъ  адемлеописан^я» 
Э1иханла  Антоновскаго. 

>)  Отттиетвчесшй  журналъ,  томъ  I,  стр.  85,  86. 
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журнаиГь  (т.  е.  статистичешй)  служить  тому  доказательствомъ. 
Въ  предислов1Яхъ  къ  записваиъ  касательно  торговли  говорить 
министръ  коммерцш,  что  записки  сш  выдаются  по  высочайшему 
приказашю  его  императорскаго  величества.  Каюя  тайны  мошеть 
И1г6ть  отецъ  отъ  своихъ  д'бтей?» . . . 

Карль  Германь  оказалъ  статистик^&  Росс1и  большк  услуп 
гбиъ^  что  старался  всЬыъ  своимъ  изсл^&довая^яиъ  придавать 
стропи  научный  характеръ  и  отд-блять  статистику,  какъ  науку 
политическую,  отъ  см']&шнваемькъ  сь  нею  геограФШ  и  топогра- 
Фш.  Вь  особенности  должны  остаться  памятными  статистичесте 
труды  Германа  и  его  заботы  по  этой  части  въ  министерствагь 
полицш  и  внутренныхъ  Д']^ъ,  гд')^  бьгаппй  министръ  А.  Д.  Бада- 
шевь  много  пользовался  знатями  и  св'Ьтлыиъ  взглядоиь  на  науку 
академика  ^). 

ПроФессоръ  Зябловск1Й  долженъ  также  занять  не  последнее 
вгбсто  въ  литератур'Ь  этой  науки,  какъ  неутомимый  и  добросо- 
вестный собиратель  статистическихъ  маторхаловь  въ  тк  времена, 
когда  и  новость  предмета,  и  обширность  задачи  неминуемо  пред- 
ставляли велишя  затруднетя  къ  осуществлешю  ея.  Его  «Стаи- 
стическое  описаше  россхйской  имперш»,  вьппедшее  въ  первьп 
разъ  въ  1808  году,  а  потомъ  исправленное  и  дополненное  —  въ 
1815  году,  безспорно  составляеть  занг]^чательный  для  своего 
времени  сборникъ  матор1аловъ,  правда  сьфыхъ  и  необработан- 
ныхъ,  но  гбмъ  немен^&е  необходивсыхъ  для  дальн^&йшяxъ  нзслй- 
довашй.  Значеше  Зябловскаго,  какъ  ученаго,  довольно  м'Ьпя) 
опред'Ёлено  въ  немногихъ  словахъ  бывшаго  его  слушателя,  а 
потомъ  нашего  сочлена,  покойнаго  П.  А.  Плетнева:  апроФвссоръ 
Зябловсшй,  говорить  онъ,  не  внесъ  въ  науку  ни  новыхъ  начать, 
ни  новыхъ  идей.  Онъ  только  быль  охранителемъ  истинъ,  приня- 
тыхъ  имъ  въ  молодости.  Ему  не  нравились  высппе  взгляды  ва 
значеше  Фактовъ  и  вообще  данныхъ.  За  то  не  пренебрегалъ  ояь 
порядкомъ,  полнотою  и  точностью  въ  изображеши  явлешй^)»... 
.    Таково  было  положете  статистической  литературы  въ  Рос- 


^)  Истор1я  министерства  внутреянихъ  д^^дъ,  г.  Варадннова,  часть  П, 
книга  2,  стр«  808—828,  887—851. 

')  Отчетъ  о  петербуртскокъ  университет^^  за  1847  хчудъ,  С1р.  17. 
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сш,  когда  Арсеньевъ  издадъ  свое  «Начерташе  статиеппси  росс1й- 
скаго  государства»  съ  эпиграфовгь:  аОап8  1е8  8С1епсе8  поите!- 
1е8  1а  тёйюстИ^  тёте  е81  оШе  ^)».  Въ  предисловш  бьио  объ- 
яснено, что  «на  русскомъ  язык*  н4ть  еще  статистики,  располо- 
женной по  правиламъ  теорш»,  и  что  «въ  расположена  предме- 
товъ,  входящихъ  въ  составь  сей  науки,  я  сл'Ьдовалъ  теорш  ста- 
тистики г.  профессора  Германа,  бывшаго  моего  наставника  по 
сей  части». . .  , 

«Руссюй  инвалидъ»  и  «Сынъ  отечества»  встретили  новый  трудъ 
Арсеньева  похвалами.  Въ  посл^днемъ^)  между  прочимъ  читаемъ: 
<гу  насъ  н^ть  еще  статистики  россшскаго  государства,  изложен- 
ной на  основашлхъ  и  правилахъ  хорошей  теор1и.  Начерташе  же 
г.  Арсеньева  расположено  и  написано  по  превосходной  теор1и  г. 
профессора  Германа. . .  У  насъ  см^^шиваютъ  статистику  съ  гео- 
граФ1ею,  но  между  сими  двумя  науками  есть  великая  разность» 
и  т.  д. 

«Духъ  журналовъ»,  напротивъ,  не  оставилъ  безъ  нападокъ 
«Начертания  статистики».  «Не  скроемъ,.  сказано  тамъ"),  что  пер- 
выя  слова  автора  сильно  возмутили  насъ.  На  русскомъ  юыкк 
иЬть  еще  статистики,  расположенной  по  правиламъ  теорш.  .  . 
Н^тъ  ничего  несноснее  самохвальства  въ  начинающемъ  писа- 
теле! Сочинителю  не  безъизв^^тна  Статистика  Росс1Йской  импе- 
р1я  г.  профессора  Зябловскаго.  Стало  быть,  по  мн^шю  его,  она 
написана  не  по  правиламъ  теорш?...  Разные  статистики  сл'б- 
дуютъ  разньшъ.  системамъ.  Та,  которою  руководствовался  г. 
ЗябловскШ  въ  своей  Статистике  Россшской  имперш,  есть  система 
г.  Мейзеля,  одного  изъ  лучпшхъ  статястиковъ  въ  Гермаши» . . . 
За  тЬмъ  сл^дують  указашя  до  мельчайшихъ  подробностей  оши- 
бокъ  и  пров1аховъ;  причемъ  не  забыты  намеки,  напоминаюпце 


1)  Въ  бумагахъ  Арсеньева  уц'Ь^^Ьла  записка  бывшаго  въ  1818  г.  попе- 
чятехенъ  петербургскаго  учебяаго  округа  С.  С.  Уварова  къ  цензору,  который 
рааенатриважъ  трудъ  Арсеньева,  Ив.  Осиповичу  Тинковскому:  «адъюнхгь 
проФбссоръ  Арсеньевъ  читалъ  кЛ  м^^сто  изъ  своей  статистики.  Я  соглашаюсь 
съ  вдшинъ  мкЬн1емъ  въ  в^&которыхъ  выражешяхъ.  Просилъ  его  оныя  смяг- 
чить и  именно  не  называть  меня.  Впрочемъ  п^'кяь  его  благоразумна  и  благо- 
родна. Вы  меня  одолжите,  оказавъ  ему  пособ1е.» 

*)  Сынъ  отечества,  часть  49,  №  ЬХ11,  стр.  176—177. 

')  Духъ  журналовъ,  1819  г.  часть  XXXII,  кн.  8,  стр.  18—19. 
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упрекъ,  сделанный  при  раэбо1гЬ  геограФ1И  Арсеньева  относ!- 
тедьно  Робесшера.  Арсеньевъ,  на  стр.  102,  говорвль,  что  «весь 
кдассъ  непроизводяпцй,  въ  полггико-эконоиическомъ  отаошенш 
совершенно  ничтоженъ:  онъ  есть  тягостное  бремя  Д1Я  государ- 
ства».  Рецензенть  возражаетъ:  «къ  непроизводящему  массу 
првчисдяетъ  сочинител»  дворянство,  духовенство,  граждансквгь 
и  военныхъ  чиновъ,  войско  сухопутное  и  прочихъ.  И  такъ — ду- 
ховенство, молтвами  своими  низводящее  свьппе  бдагословеше 
на  нивы,  и  поучешями  своими  назидающее  землед'Ьдьца  въ  до- 
бронравш,  трезвости  и  трудолобш;  дворянство,  своимъ  надэо- 
ромъ  и  попечешемъ  руководствующее  и  направляющее  трудъ 
земледельца;  суд1я,  защищающ1й  его  отъ  обидъ  и  притЬсншж; 
гражданск1е  и  военные  чины,  обороняюпце  безопасность  его  к 
спокойств1е;  воинство,  груд1ю  своею  оберегающее  его  огь  меча 
вражескаго  и  имущество  его  отъ  опустошешя  непрхятельскаго: 
всЬ  С1И  почтенный  сослов1Я  суть  тяжкое  бремя  для  государства!»... 
На  этотъ  разъ  защитникомъ  Арсеньева  явился  критикъ,  не 
подписавппйся  подъ  своими  статьями  и  обозначивпий  только  места 
своего  жителыпъа — «Царское  село.»  ^)  Прежде  всего,  онъ  про- 
странно разсуждаетъ  о  г.  Зябловскомъ  и  тЬмъ  даетъ  понять,  что 
именно  ему,  а  не  кому  другому  онъ  отвечаетъ  на  критику  т> 
«Духе  Журналовъ».  «Мы  см^ло  скажемъ,  говорить  защитникъ 
Арсеньева,  что  ежели  не  превосходимъ,  то  по  крайней  м^&ре  рав- 
няемся съ  г.  рецензентомъ  въ  уважеши  къ  полезнымъ  трудаиъ 
г.  профессора  Зябловскаго;  но  скажемъ,  также,  что  Статисл- 
ческое  описаше  Россхйской  имперш  г.  Зябловскаго  не  есть  па- 
тика  и  не  можетъ  никакъ  служить  образцомъ  для  будущихъ  ра- 
ботъ  по  сей  части.  Во  первыхъ  заметимъ  мимоходомъ,  что  Мей- 
зель  никогда  не  писалъ  теорш  статистики,  следовательно  нельзя 
располагать  матерШ  статистическихъ  по  такой  теорш,  котарая 
никогда  не  существовала ...  Г.  проФессоръ  Зябловск1й  назвать 
свою  книгу  не  статистикою,   а  Статистическимъ  описатемъ; 
можеть  быть,  при  семъ  онъ  имелъ  въ  виду,  что,  книга  его  не 
есть  действительно  статистика,  разсматриваемая  какъ   наука, 


1)  Сывъ  отечества  1819  г.,  часть  52,  ЛЫ^  10я  11,  стр.  161  --  177,210-233^ 
часть  53,  №  18,  стр.  16—36. 
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теаво  потому  что  ей  недостаеть  основательной  теор1И,  а  сей  не- 
достатокъ  есть  причиною  существенныхъ  ошибокъ  въ  паан^. 
Какъ  можно,  наприм'Ьръ,  разлучить  дв^  по  натуре  своей  другъ 
съ  другомъ  соединенныя  статьи:  народонаседеше  и  народное  бо- 
гатство? Не  есть  ли  народонаселеше  одинъ  изъ  источниковъ  на- 
роднаго  богатства,  и  не  дМствуетъ  ли  опять  народное  богатство 
на  усп'Ьхи  народонаселешя?» . . . 

Новыя  возражешя  въ  «Дух*!  журналовъ»  ^  главн'&йше  заклю- 
чались въ  томъ,  что  Арсеньевъ,  по  мн1^шю  рецензента,  ввновенъ 
въ  умолчанш  заимствовашй  изъ  труда  Зябловскаго. . .  «г.  Арсеньебъ, 
помещая  ц^ыя  статьи  въ  своемъ  Начертан1и  статистики,  занятый 
изъ  Статистическаго  описашя  г.  профессора  Зябловскаго,  нигд^, 

КрОМ^^  ОбПЩГО  0б03р^&Н1Я   ИЗВ']БСТНЫХЪ  ему  ТРУДОВЪ  по  Р0СС1ЙСК0Й 

статистик!,  не  ссылается  на  оное.  Эта  услуга  для  г.  Арсеньева 
долавна  быть  важнее  теор1и.  Если  уже  по  частямъ  собраны  ма- 
тер1алы  и  обработаны  статистически,  то  нетрудно  расположить 
ихъ  по  наилучшей  теор1и.  Съ  какимъ  же  трудомъ  сопряжена 
первая  работа  —  это  можетъ  быть  изв'1стно  только  однимъ  зани- 
мающимся симъ  д'кюмъ.  Отъ  сей-то  причины,  несмотря,  что 
теор1я  Шлёцера  и  г.  Германа  существуютъ  несколько  л'Ьтъ, 
много  ли' у  насъ  издано  статястическихъ  сочинешй?  И  такъ,  если 
г.  Арсеньевъ  за  одну  теор1ю  благодаренъ  г.  Герману,  то  гЬмъ 
паче  обязанъ  г.  профессору  Зябловскому  за  готовые  матер1алы...' 
Все,  что  есть  въ  книг!  г.  Арсеньева  хорошаго,  г.  Арсеньевъ 
заммствовалъ  изъ  Статистическаго  обозрЪшя  Россш  профессора 
Зябловскаго,  и  только  од'Ьлъ  за  ново  и  расположилъ  въ  другомъ 
порядке.  Сге  до  такой  степени  справедливо,  что  онъ  даже  всё 
свои  показан1я  оканчиваетъ  т1мъ  же  1814-мъ  годомъ,  которымъ 
и  г.  проФессоръ  Зябловсюй  окончилъ  оныя  въ  своемъ  Статисти- 
ческомъ  обозр^^ши.  Но  С1е  последнее  сочинеше  вышло  въ  св^тъ 
въ  1815  году,  почему  авторъ  онаго  и  не  могъ  вести  дал1^е  сво- 
ихъ  изыскашй;  твореше  же  г.  Арсеньева  появилось  уже 
въ  1818  году.  Для  чего  же  бы  ему  не  потрудиться  познакоммгь 
читателей  съсостояшемъ  Россш  въ  посл^дше  годы?  Правда,  это 


>)   1819  года,  часть  XXXIV,   книга  9,  стр.   81^104  1(  книга  11,  стр. 
106—160. 
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д'1ло  не  легкое,  а  чужимъ  трудомъ  заимствоваться  несра1шевно 
легче!».. . 

Эти  упреки,  при  всей  односторонности  своей  и  несмотря  на 
преувеличен1я,  до  некоторой  степени  нельзя  не  признать  справед- 
ливыми  въ  томъ  отношен1и,  что  въ  «Начертанш  статистики  рос- 
С1ЙСК0Й  имперш»  Фактическая  сторона  действительно  не  отхк- 
чается  самостоятельностью  разработки.  Заслуга  Арсеньева 
состоитъ  въ  приведеши  въ  систематическое  ц'Ьлое  изв^стньпл» 
матер1аловъ,  собранныхъ  до  него.  Бш^е  важнее  то,  что  въ  труд^ 
Арсеньева  отразились  взгляды  и  уб^ждешн  передовыхъ  люде! 
первой  половины  царствованхя  ившератора  Александра  I,  и 
съ  этой  стороны  «Начерташе  статистики»  и  въ  настоящее  время 
чрезвычайно  любопытно  для  изсл^дователя,  занимающагося  изу- 
темъ  умственнаго  развит1я  русскаго  общества  въ  начал1^  ны- 

Н^^ШНЯГО  СТ0Л*Т1Я. 

Я  съ  нам1^рен1емъ  излоашлъ  веЬ  главн^&йш^е  доводы  за  и 
противъ  Арсеньева  при  журнальной  оц^нкЬ  его  сочинешя,  оотому 
что  все  это  не  ограничилось  одною  журнальною  СФерою,  но  про- 
должалось потомъ,  только  уже  въ  Форм^  уголовнаго  процесса 
съ  прибавлетемъ  обвинешй  не  въ  недостатк'Ь  ученой  основатель- 
ности, а  въ  преступлешяхъ  противъ  в']&ры  и  правительства. 

IV. 

Арсеиьевъ  делается  мзв'Ьетиымъ  великому  киизю  Никомю  1шО' 
вичу.  Наеоиекая  ложа  нзбраимаго  Нихша.  Руиичь  м  обвнмк 
Арееиьева  въ  водьмодуметв'Ь, 

Въ  1819  году,  Арсеньевъ  получалъ  по  разнымъ  должно- 
стямъ  около  6  тысячъ  рублей — сумму  по  тому  времени  довольно 
значительную.  «Обезпечениый  въ  настоящемъ,  я,  говорить  онъ 
въ  своей  автобюграФш,  могъ  съ  ув'Ьренностью  над']№ься  счаст- 
ливой будущности  тЬмъ  бол^е,  что  неожиданно,  случайно  удо- 
стоился р^дкаго  счастья  обратить  на  себя  личное  внимаше  авгу- 
стЬйшаго  начальника.  Велшай  князь  Николай  Павловичъ  внезап- 
но, безъ  всякаго  сопровождешя,  явился  въ  классахъ  инженернаго 
училища  во  время  моей  лекц1и;  бол*е  получаса  слушалъ  онъ  мое 
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преподаван1е  и,  уходя,  почтить  меня  самымъ  дестньшъ  для  меня 
отзьгаомъ.  Съ  тЬхъ  поръ  всегда  и  везд'Ь  встр^чалъ  онъ  меня 
особенно  милостивымъ  прив'бтомъ ...  Въ  эти  годы  ученые  и  лите- 
ратурное труды  мои  доставил  мн^  утЬшеше  особаго  рода,  по- 
нятное людямъ-труженникамъ  кабинетнымъ:  въ  1819  году  я 
избранъ  дМствительньшъ  членомъ  минералогическаго  общества, 
а  въ  1821  году  —  общества  любителей  россгйской  словесности; 
но  всего  отраднее  бьио  для  меня,  что  ГеограФхя,  въ  1818  год5^ 
мною  изданная,  дала  ин^  возможность  исполнить  давнее  желате 
моего  сердца — побывать  на  родине  и  повидаться  съ  родителями. 
Книгопродавецъ  Сленинъ  просилъ  моего  позволешя  напечатать 
на  свой  счетъ  мою  ГеограФШ)  новымъ  яздашемъ;  вознаграждеше 
за  это  позволеше  и  деньги,  мною  полученный  отъ  Сленина,  вполн^^ 
достаточны  были  для  совершешя  преднам^реннаго  путешествия. 
Съ  1ЮНЯ  по  августь  1820  года  провелъ  я  въ  родительскомъ  дом*, 
въ  кругу  родныхъ,  съ  которыми  разлученъ  былъ  въ  продолжете 
четьфнадцати  л*тъ» ... 

Въ  запискахъ  Арсеньева  н*тъ  ни  мал^йшаго  упоминания 
о  принадлежности  его  масонскому  обществу;  однако  въ  бумагахъ 
его  нашлась  собственноручная  записка,  которую  помещаю  зд*сь 
какъ  матер1алъ  для  будущей  истор1и  масонства  въ  Россш. 

«Я,  нижеименованный,  съ  апреля  1820  по  августъ  1822 
года  находился  въ  масонской  лож*  Избраннаго  Михаила  ^)  со- 
стоявшей зд*сь  въ  Петербург*.  Вступая  въ  оную,  я  им*лъ  одно 
чистое  нам*рен1е:  сд*латься  лучшимъ  челов*комъ,  полезн*йшимъ 
гражданиномъ  и  ревностн*йшимъ  исполнителемъ  вел*шй  высо- 
ч|Ашей  власти.  Ц*ль  масонскихъ  обществъ  представили  мн*  бла- 
городною и  высокою:  учить  доброд*тели,  помогать  ближнимъ, 
особенно  несчастнымъ,  и  внушать  благогов*н1е  къ  монарху  и  пре- 
данность къ  Богу.  По  вступлеши  моемъ  въ  ложу,  я  въ  самомъ 
д*л*  не  вид*лъ  ничего,  кром*  общаго  стремлетя  къ  добру,  не 
сльппалъ  никакихъ  бес*дъ,  кром*  назидательныхъ  для  души 
и  согласныхъ  съ  здравымъ  смысломъ.  Никогда  не  было  разсуж- 
дешй,  противныхъ  религш  и  правительству;  напротивъ  того,  при 


^)  Н^^которые  взъ  члейовъ  это!  дожи  составнди  общество  для  заведеш 
учидищъ  взаиннаго  обученхя,  о  чемъ  см.  въ  Выдержкахъ  взъ  записокъ 
Н.  Греча,  Русск1й  архявъ,  изд.  г.  Бартеневыкъ,  1871,  №  6,  стр.  0281. 
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одноиъ  произнесеши  августбйшаго  имени  государя  шператора 
изъявляемо  бьио  непритворное  благогов'1^н1е.  М'Ьры  для  доел- 
жешя  благотворной  и^в  масонства  были:  говорете  рЬче!  по- 
учительныхъ  и  собираше  денегъ  въ  об1цую  кассу;  ъек  сш  р1«и 
и  отчеты  X)  суммахъ  хранятся  въ  архив1^  общества,'  состоявшего 
въ  мою  бытность  нодъ  главньшъ  управлешемъ  тайнаго  сов^т- 
ник»  графа  Мусина-Пушкина- Брюса.  Впрочемъ,  по  кратковре- 
менному нахождешю  моему  въ  лож'б,  подробностей  союза  1  его 
другихъ  тайнъ,  ежели  оныя  есть,  я  не  знаю.  По  закрыли  иасон- 
скихъ  ложъ,  въ  сл'Ьдств1е  высочайшаго  повелЬн1я  оть  21  августа 
1822  года,  я  далъ  клятвенное  обязательство  не  принадлежал 
ни  къ  какому  тайному  обществу  и  С1е  обязательство  хранвль  во 
всей  святости:  ни  къ  какимъ  политическимъ  злоумьппленвьпгь 
обществамъ  не  принадлежалъ  никогда,  и  даже  не  шшЬжь  о  нт 
никакого  поняпя  и  слуху» . . . 

Еще  въ  1819  году  (8  Февраля),  главный  педагогичешй  вн- 
спт^тъ  бьиъ  переименованъ  въ  петербургсшй  универсигеть,  I 
въ  1юн^  того  же  года  вступилъ  членомъ  въ  главное  правлеше 
училищъ  д']^йствительный  статсюй  сов'Ьтникъ  Дмитрхй  Руничь— 
лицо,  которому  вскоре  суждено  было  играть  важную  роль 
въ  исторхи  едва  начавшаго  свое  существоваше  университета. 
Первьшъ  д'Ьйств1емъ  новаго  члена  была  подача  отзьгоа  о  сочине- 
ши  профессора  Куницына  «Естественное  право»,  которое  найде- 
но было  Руничемъ,  «сборникомъ  антихриспанскихъ  и  антиионвр- 
хическихъ  нелепостей».  Сл^^дствхемъ  этого  бьио  то,  что  въ  март! 
1821  года  профессора  Куницына  уволили  изъ  университета. 
Вскоре  потомъ,  тогдашшй  попечитель  петербургскаго  уче№аго 
округа,  С.  С.  Уваровъ  представить  въ  главное  щ^авлеше  учв- 
лищъ  окончательно  составленный  проектъ  вновь  образованнаго 
университета.  «Мое  мн'Ьнхе  о  семъ  устав'6,  разсказывалъ  вво- 
сд'1^дствш  самъ  Руничь,  было  самое  короткое;  если  бы  излагать 
полное,  надобно  бы  было  признать  весь  уставъ  совершевво 
несвойственнымъ  русскому  университету:  онъ  быль  просто  сл^- 
покъ  съ  тогдапшихъ  н^мецкихъ  либеральныхъ  увиверситетовъ». 
Уваровсюй  проектъ  устава  былъ  отвергнуть  главньшъ  праые- 
шемъ  училищъ,  и  попечитель  потребовалъ  увольнешя  оть  дсмж- 
ности.  Тогда  министръ  народнаго  просв^щешя  и  духовныхъ  д'1^} 
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КНЯЗЬ  Александръ  Никодаевичъ  Годицынъ   поручилъ  Руничу 
управленге  университетомъ  и  округонъ. 

Уже  посхЬ  смерти  киязя  Голицына,  Руничь  утверждадъ,  что 
съ  самаго  вступлешя  его  въ  эту  должность,  вганистръ  непрестан- 
но собращалъ,  его  внимаше  на  неблагонадежность  проФессоровъ 
и  худое  состояше  универсггета»  и  «понуждалъ  его  къ  принят1ю 
р1шительныхъ  и^ръ,  чтобъ  положить  конецъ  разстройству  вв'Ь- 
ренныхъ  управлешю  его  учебныхъ  заведешй».  Руничь  придуналъ 
отобрать  отъ  прОФессоровъ  ихъ  лекцш,  а  отъ  студентовъ  ихъ 
тетради.  Это  отобраше  сопровождалось,  по  свид'бтельству  Уваро- 
ва, неслыханными  скандалами  ^).  Потомъ  изъ  студентскихъ  те- 
традей сделаны  бьии  выписки  вредныхъ  и^стъ,  будто  бы  читан- 
ныхъ  на  лекщяхъ  профессорами:  Галичемъ,  Раупахомъ,  Герма- 
номъ  и  Арсеньевымъ.  19  сентября  1821  года,   Руничь  отнесся 
къ  ректору  университета  Болугьянскому,  «что  главное  училищъ 
правлеше,  разсиотр^въ  тетради  студентовъ  зд'1^шняго  универси- 
тета по  отд-бленио  философскихъ  и  историческихъ  наукъ,  нашло 
лекщи  проФбссоровъ:  Германа,  Раупаха|  Галича  и  адъюнкгь  про- 
фессора Арсеньева,  составляющими  обдуманную  систему  нев'6р1я 
и  правилъ   зловредныхъ  и  разрушительныхъ  въ  отношенш  къ 
нравственности,  образу  мыслей  и  духу  учащихся  и  къ  благосо- 
стояшю  всеобщему,  предписываетъ  по  симъ,  толико  уважигель- 
ньшъ  причинамъ  остановить  ныа1&  же  и  немеддено  какъ  по  уни- 
верситету, такъ  и  по  панс10ну  онаго,  лекцм  помян5тыхъпроФес- 
соровъ  н  адъюнкта,  а  между  тЬмъ  отобрать  у  студентовъ  вс* 
тетради  по  лекщямъ  сихъ  проФессоровъ,  сколько  ихъ  ни  есть» ... 
Въ  заключеше,  Руничь  ув'Ьдомлялъ  Болугьянскаго,  что  онъ  уже 
распорядился  о  временномъ  зайгЬщен1и  кооедръ  названныхъ  че- 
тырехъ  проФессоровъ.  21   сентября,   Болугьянсгай  далъ  знать 


^)  Пясьмо  объ  этомъ  собыпи  Уварова  къ  императору  Александру  1|  отъ  18 
ноября  1821  г.,  по1г]Ь1цено  г.  Сухоиляновымъ  въего  <|Матер1адахъ  для  исторш 
обрааовашя  въ  Россш  въ  царствовавхе  императора  Алексавдра  Ь,  СПБ.,  1866  г. 
И,  194—200,  Тамъ,  между  прочимъ,  бывш1й  попечитель  писадъ:  «аи  тШеи 
<1а  XIX  81дс1е  ёапв  1а  20-те  аппбе  ^а  гё^пе  ^е  V.  М.  I.,  ^1 1геп1е  раз  с1е  ва  гоуа1е 
^ешеаге  оп  а  оаё  <!ер1оуег  аа  тШеа  ^е  1а  па11  ап  аррагеИ  ге^оаиЫе,  сошрго- 
тегсге  ГЬоппеог  ^'апе  Ш8и1п«10п  сгёёе  раг  У.  М.,  тепасег  ее  соптегИг  еп  8оЬ 
^и  (1е8  б^асИапа  ра181Ые8  дае  Гоп  п'а  ра  гбава!  ^1  8ои1еуег,  раг1ег  йе  рпвоп  е^ 
(1е  бШёНе,  Шге  ргё(ег  1е8  вегшепа  Лёпаокев»  . . . 
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Арсеньеву,  что  ему  запрещено  продооокать  декцш  и  ^го  Рушпь 
приказадъ  объявить  ему:  «1)  Немедлтельно  доставить  ми1(Б(ь 
лугьянскому)  собственный  тетради  по  вашей  (Арсеньева)  чаеп,  ка- 
К1Я  употреблял  вы  при  преподаваши;  2)  не  присутствовать  въ  со- 
бран]яхъ  конФеренщи;  3)  не  обращаться  къ  нему  ни  съ  сдовесньш, 
ни  съ  письменными  объяснен1ями,  который  бы  ни  къ  чему  не  послу- 
жили, ибо  д'Цо  ваше  решится  высшимъ  начальствомъ»  ^). 

Несколько  дней  спустя,  Арсеньевъ  писалъ  къ  одному  езъ 
своихъ  слушателей  въ  Москву  ^): 

«Письмо  ваше,  признаюсь,  изумило  меня  самымъ  пр1ятны». 
образомъ.  Оно  было  истинно  нежданный  гость  и  гость  ниьп. 
Какъ  могъ  я  предполагать,  чтобы  вы  птички,  недавно  высвобо- 
ДИВШ1ЯСЯ  изъ  кл'бтки  на  просторъ  свободы,  нашли  минуту  и  Л1Я 
хменя  —  человека,  вместе  съ  другими  бременившаго  васъ  я^шомъ 
наставлен1й  сухихъ,  невеселыхъ?  Полагая,  что  аиз  йен  Ащпу 
аиз  йеп  81пп  —  я  думалъ,  что  уже  не  остается  для  меня  ни  ма- 
л^йшаго  уголка  въ  вашемъ  сердц'Ё.  Душевно  благодарю  васъ, 
что  вы  меня  въ  томъ  разуверили. 

«Прив'бтствую  васъ  въ  б'&юкаменной  съ  новыми  наслащеш- 
ями,  съ  новою  жизшю;  да  будетъ  вся  жизнь  ваша  и  настоящая, 
и  будущая  непрерывною  ц'ёпью  удовольств1й  и  радостей  чистьпъ. 
невозмущаемыхъ  огорчешями  и  злобою  людей.  Это  не  кошш- 
менть,  а  голосъ  человека,  сильно  потревоженнаго,  огорченнаго, 
гн^томаго  злобою.  Я  разскажу  вамъ  исторш  длинную;  вероят- 
но, она  будетъ  для  васъ  новостью.  Слушайте,  слушайте!  «Мв- 
нистръ  духовныхъ  д^лъ  и  народнаго  просв^щешл,  въ  предл* 
саши  своемъ  отъ  19  сентября,  изъясняя,  что  главное  праа1еше 

училищъ,  разсмотр'Ёвъ (сл'Ёдуетъ  выписка  изъ  распоряжешд. 

сообщеннаго  выше).  Главное  содержаше  грозной  бумаги  въ  соб- 
ственныхъ  выражен1яхъ! ! !  И  такъ  мы  преступники  —  на  м'кто 
насъ  избраны  уже  друпе  преподаватели,  именно:  Зябловскш  ди 
статистики,  Дюгуръ  для  исторш,  и  для  философм — кто  бывы  дума- 
л?  Толачевъ  филосовъ!!  О (ешрога,  о  шогез!  Въчемъ  жесостонть 

1)  Коши  съ  обйихъ  бумагъ  хранятся  въ  оставшвхся  пос^I^^  Ареевьева 
пвсьнажъ. 

2)  С.  А.  Соболевскому,  который  слушмъ  лекцш  в'ь  благороднонъ  шоао- 
ни  при  петербургскомъ  педагогичесхомъ  институт^^  и,  посл^&  око!Вча]Ш1  тяяь 
курса,  у^халъ  въ  Москву. 
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наше  нев'Ьрхе,  въ  чемъ  правила  разрзгшитедьныя?  Это  изв'к^тно 
имъ.  81С  уо1о!  нашъ  в'ёкъ  бегать  чудесами.  Эта  новость  занима- 
еть  вс^^хъ,  есть  предметъ  разговоровъ  повсюду,  и,  къ  нашему 
утЬшешю,  мн'Ьше  публики  бол^е  за  насъ,  а  не  противъ  насъ. 
Ч^мъ  все  это  кончится?  Мы  еще  числимся  при  университете,  но, 
какъ  вы  можете  представить,  не  на  радость.  Меня  угбшаетъ 
еще  мысль,  что  все  можеть  перемениться  къ  счастхю  настоящей 
и  будущей  генерацш.  Ро81  пиЬ11а  РЬоеЬив!  Надежды  свои  осно- 
вываю на  томъ,  что  это  сделано  черезъ  чуръ  крухо,  насильствен- 
но; а  насильственный  м^ры  не  ведутъ  къ  1^ли.  На  насъ  смо- 
трятъ  теперь,  какъ  на  чуда,  и  знакомые  и  незнакомые.  Все  лю- 
бопытствуютъ  иметь  тетради  наши,  или  узнать  сущность  всего 
запрещеннаго,  хотя  въ  другое  время  оно  совсемъ  не  могло  бы 
интересовать  никого;  но  вы  знаете,  что  1е  йбахг  йе  се  ^и^  е81  Й6- 
Ыи  ез!  ип  {ел  дп1  дётоге.» 

(< Довольны  ли  вы  нашими  новостями?  Подумайте  объ  нихъ  на 
досугб;  я  вамъ  много  написалъ.  Еще  о  пансюне:  онъ  въ  новомъ 
доме,  котораго  я  хорошо  не  знаю;  для  меня  туда  уже  простылъ 
и  сл'Ёдъ.  Толмачевъ  таиъ  представляетъ  великое  лицо:  онъ  ныне 
еще  выше  держитъ  свой  носъ.  Имъ  и  Роговымъ,  моими  пр1яте- 
лями,  составлено  мое  обвиненхе.  Вотъ,  каковы  ньшепр1ятели!Вы 
хоткш  знать  о  батюшке  (протохерее  Малове),  Попове,  Полне- 
1^,  Раупах*!,  Руниче  и  Магнищсомъ.  Батюшка  почтеннейше, 
благороднейш1Й  человекъ.  Съ  какимъ  жаромъ  защищалъ  онъ  ме- 
ня! Попова  не  видалъ  давно  —  намъ  четыремъ  запрещено  при- 
сутствовать въ  конФеренц1и.  Полнеръ  на  дняхънавещалъменя — 
вамъ  кланяется.  Раупахъ  великодушенъ-^онъ  уверенъ,  что  гп 
е1\^а8  Воззегеш  81пд  ^1Г  ^еЬогеп.  Руничь  и  Магницкш....  более 
не  могу.  Простите».... 

Въ  ноябре  1821  года,  последовало  распоряжеше  главнаго 
правлеш'я  училищъ  о  производстве  въ  университете  суда  надъ 
четырьмя  обвиненными  профессорами.  Известхя  объ  этомъ  собы- 
Т1И  ныне  уже  напечатаны  въ  достаточной  полноте  г.  Сухомли- 
новымъ  въ  его  «Матерхалахъ  для  исторк  образоватя_  въ  Россш 
въ  царствоваше  императора  Александра  I»  (часть  П),  и  потому  я 
ограничусь  только  некоторыми  подробностями,  непосредственно 
касающимися  Арсеньева. 
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Допросъ  его  въ  университетскомъ  суд'Ё,  подъ  предсЬдатехь- 
ствомъ  Рунича,  происходшъ  4  ноября  1821  г.  и  весьма  жево 
описанъ  проФессоромъ  Плисовьшъ,  на  котораго  возложены  был 
обязанности  конФеренцъ-секретаря  ^).  Арсеньевъ  позванъ  быть 
въ  присутств1е  посл'Ё  совершенно  растерявшагося  профессора 
Галича.  «Г.  Руничь  (разсказъ  Плисова)  обратился  также  къ  не- 
му съ  ув^|цан1ями,  подобно  какъ  и  къ  Галичу,  но  только  для  ви- 
да, собственно  же  для  того,  чтобы  посл*]^  тЬмъ  съ  ббльшииь 
ожесточешемъ  устремиться  на  него  съ  ругательствами  и  злосдо- 
В1емъ.  Когда  г.  Руничь  запинался,  то  г.  Кавелинъ  (днректоръ 
университета)  договаривалъ  язвительный  слова,  а  когда  тоть 
уже,  такъ  сказать,  почти  задыхался,  то  сей  заступалъегонйсго. 
Кром^  обвиненш  по  вопроснымъ  пунктамъ,  на  кои  надлежало 
отвечать  Арсеньеву,  кро№]^  упрековъ  въ  мнимой  неблагодарно- 
сти къ  Богу,  къ  государю  и  отечеству,  Арсеньевъ  должегь 
былъ  еще  слушать  какъ  его  злословить  въ  глаз^,  называя  не- 
вежею, глупцомъ  и  пр.  Г.  Руничь,  ошибаясь  въ  правилахъ  че- 
сти и  границахъ  благопристойности  и  не  стыдясь  никакихъ  вы- 
мысловъ,  забылся  даже  до  того,  что,  при  чтеши  одной  изъ  обв1- 
нительныхъ  статей  на  счетъ  кр'&постнаго  состоян1я,  сказалъ: 
«вы  сами,  г.  Арсевьевъ,  еще  весьма  недавно  вышли  изъ  кр']^о- 
стнаго  состояшя!» 

«Причиною  такого  ожесточен1я  гг.  Рунича  и  Кавелина  про- 
тиву  Арсеньева  (какъ  самъ  г.  Кавелинъ  въ  тотъ  же  день  ввече- 
ру у  себя  на  дому  и  въ  присутствш  профессора  Плисова,  Толма- 
чева и  н'Ёкоторыхъ  канцелярскихъ  служителей  признался)  бьио 
то,  что  Арсеньевъ,  который,  какъ  тогда  же  говорилъ  Кавелинъ, 
обвинялся  только  за  компатю  Герману,  презр'Ьлъ  многократныя 
его,  Кавелина,  приглашен1я  къ  себ'Ь  на  домъ,  прикоторыхъмогъ 
въ  томъ  (?)  ув'бриться  и  знать  какъ  себя  вести.  «Я  такъ  и  не  на- 
д'1^ся  на  него,  прибавилъ  тогда  же  Кавелинъ,  а  особливо  сь 
гбхъ  поръ,  какъ  онъ,  глупецъ,  не  соображая  ни  мало  временныхъ 
обстоятельствъ,  бросился — и  къ  кому  же?  Къ  великому  каязю!« 

«Посл^Б  брашг,  ЗЛ0СЛ0В1Я  и  ругательствъ,  Арсеньеву  читаны 


^)  Записка  Плисова  напечатана  два  раза:  въ  «Чтенхяхъ  иоскевскаго  об- 
щества ИСТ0Р1И  и  древностей»,  1862  г.,  кн.  8/ отд.  У,  стр.  179^205  и  въ  пою* 
нутыхъ  «Матер1адахъ »  г.  Сухомдинова,  ч.  II,  стр.  182—159. 
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бьш  Г.  Руничеиъ  вопросные  пункты,  а  г.  Кавелгаымъ  выписки 
изъ  печатной  книги,  изданной  Арсеньевьшъ,  а  въ  добавокъ  изъ 
^Ыкяхь  записокъ  и  завгЬчанш,  дй1анныхъ  однивп»  (или  н^^кото- 
рыии?)  изъ  воспитанниковъ  панаона  по  предмету  статистики, 
преподаваемой  въ  оноиъ  Арсеньевымъ»... 

Посл^дшй  говорилъ  въ  свое  оправдаше,  что  онъ  не  можетъ 
отйчать  за  то,  что  писано  воспитанниками  изъ  шалости,  а  теорш 
статистики  излагалъ  по  книгб  профессора  Германа,  одобренной 
въ  1807  году  главнымъ  правлешемъ  училщъ.  «Это. не  послу- 
жить вамъ  оправдашеиъ,  прервалъ  его  Руничь,  что  книга  напе- 
чатана и  одобрена  отъ  правителыяъа — то  бьио  время,  а  теперь 
другое!»  Арсеньевъ  продолжалъ,  что  статистика  бьиа  имъ  читана 
съ  утвержден1я  и  одобрен1я  директора  Кавелина.  «Гр'Ьшенъ, 
ваше  превосходительство,  отв'бчалъ  тотъ,  лризтаиюсь,  что  я  прещде 
одобрить  и  утвердилъ  въ  руководство  для  преподавашя  въ  пан- 
сю^  статистики  печатную  книгу  г.  Арсеньева;  но  по  ней  же 
члади  статистику  и  въ  лице^,  и  въ  благородномъ  онаго  панс^оя^Ь. 
Однакожъ  это  вамъ  не  извинеше,  г.  Арсеньевъ,  продолжалъ  онъ, 
теперь  это  мое  прежнее  одобреше  вашей  книги  не  у  м^^ста,  и  я 
теперь  же  беру  оное  назадъ» . . . 

Между  вопросными  пунктами  Арсеньеву  быль  также  сЛкро- 
пцй:  «что  приведете  вы  въ  оправдаше  того,  что  дерзнули  откры- 
вать величайш1я  государственныя  тайны?» 

—  «Послушайте,  Михаилъ  Андреевичъ,  говорилъ  Рушпь  Бо- 
лугьянскоиу,  самому  графу  Гурьеву  (тогда — министръ  Финансовъ) 
в^фоятно  неизв'бстны  тЬ  государственньш  тайны,  кои  намъ 
г.  Арсеньевъ  открьгааетъ;  послушайте,  г.  Плисовъ,  это  и  до 
васъ  касается  по  части  преподаватя  ФИнансовъ.» 

«Г.  Кавелинъ,  понизя  тонъ,  дрожащимъ  голосомъ  и  съ  при- 
]г1тныиъ  даже  страхомъ,  читалъ  изъ  выписокъ,  присланныхъ 
отъ  главнаго  правлешя  училищъ,  доказательство  на  С1е  обвине- 
ше  Арсеньева  въ  открытш  государственныхъ  тайнъ — это  бьио 
то  самое  м'1сто  въ  книг!^  Арсеньева,  въ  которомъ  онъ  говорпъ 
о  суин^  вьшущенныхъ  въ  обращеше  ассигнащй,  основывая  ста- 
тиствчесшя  С1Я  изв^тхя  не  только  на  публичныхъ  актахъ,  но  и 
на  всемилостив^йшиxъ  маниФестахъ,  язданныхъ  во  всенародное 
нзвг1епе.    Следовательно,    это    были    так1я    государственньш 
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тайны,  ков  известны  вспять  и  каждов1у,  кому  в-бдать  о  тонъ 
под1ежнты» . . . 

«Такого  же  рода  были  в  друпя  0бввнен1я,  на  который  по 
вопроснымъ  пунктаиъ  требовались  отв'Ьты  отъ  Арсеньева.  Окь 
говорилъ,  на11рим']&ръ,  о  безопасности  и  свободе  промышленносп, 
какъ  о  средствахъ  къ  достижешю  цв^тущаго  состояшя  ово!, 
какъ  о  главн^йшемъ  правиле  увравлен1я  оной,  не  только  призвав- 
нымъ  въ  теорш,  но  и  принятомъ  на  практике  въ  нашевъ  оте 
честв*!,  а  по  присланнынъ  изъ  главнаго  правлешя  учжлщъ 
вопроснымъ  лунктамъ  за~С1е  именно  обввнянуп>  его,  Арсевьева^ 
въ  томъ,  что  онъ  гЁмъ  самымъ  преподаегь  правила  разрупш- 
тельныя  и  ниапровергаюпця  граждансшя  и  государствевнш 
связи.  Арсеньевъ  говорить  въ  своей  книгб,  что  свобода  проиыш- 
ленниковъ  и  промысловъ  есть  самое  верное  ручательство  въ  пр1- 
умноженш  богатства  частнаго  и  народнаго; — а  вопросный  осо- 
бый пунктъ  на  основаши  того  обввняетъ  его  въ  лосм^яши  жЬ- 
рамъ  того  правительства,  подъ  благотворнымъ  вл1яшемъ  коего 
онъ  живетъ  и  пользуется  всеми  выгодами  жизни.  Онъ  /^жорвть 
мимоходомъ  о  правленщ  Наполеона — а  вопроснымъ  лунктоиъ 
это  прим'Ёнено  къ  нашему  отечеству))  • . . 

Арсеньеву  задали  также  вопросъ:  «для  чето,  преподавая 
статистику,  вводили  вы  въ  оную  чуждыя  сей  науки  матери,  въ  ю- 
ложенш  которь1хъ  обнаруживаются  начала  и  заключешя,  возиу- 
тигельный  протвву  благосостояшя  общественнаго?»  Лрсевьевь 
на  это  отв^чаяъ:  «Преподавая  статисти10г,  съ  намбреваемъ  я  ве 
думалъ  никогда  касаться  области  другихъ  наукъ.  Но  смотря  на 
нее  какъ  на  науку  политическую  или  географическую^  я  (бв- 
жался  съ  предметами  сродными  и  близкими  ей,  хотя  они  Г1ав- 
н^йше  принадлежать  къ  политической  зкономш  или  къ  яраву 
государственному:  81аа1;8гесЫ;  ппд  8(аа(8Уеп1?а](1Шв8гесЫ  аЫ 
(Не  ШприЬеНе  йег  8<;а1д8(1к  —  такъ  говорить  Шлёцергь. 
толико  знаменитый  своими  заслугами  по  статистшс]^  и  ш)  и€xор^в 
нашего  отечества.  Кром^  простыхъ  показашй  въ  числахъ^  я  во- 
зволилъ  въ  книг'Ё  моей  сужден1я  и  заключешя  по  многямъ  пред- 
метамъ,  считая  это  для  себя  обязанностью,  ибо  я  вм^лъ  въ  ввду 
правило  того  же  Шлёцера  —  ее  ^хеЫ  е1пе  З^аИзШс  пшопоёе. 
Да  простить  мнй  почтенная  конФоренщя  и  правлеше,  что  я  орв- 
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вожу  самью  подлшныя  слова  Шлбцера:  е]вепШсЬ  !огде11;  тап 
Дет  ЗШюИкег  ппг  Рас(а  аЪ,  аЪег  ой  шпвз  ег  д1е  Ро1^еп  ег- 
^аЬпеп  гшп  Вемгехз,  Аавз  $е1п  Распит  ^(аНзивЬ  псЫщ  зе!» . . . 
Помйспвъ  въ  свовхъ  запискахъ  вопросные  пунэты  и  от^ты 
нанмгь,  Арсеньевъ  прибавляеть:  <|Озлоблен1е  Рунича  противъ 
насъ  во  время  суда  доходило  ияогда  до  неистовстаа.  Онъ  поз- 
волялъ  себ^  самые  язвлельные  насм'Ьшки  и  сарказмы,  хоткп» 
подавить  въ  насъ  чувство  челов'1^ческаго  достоинства.  Так1я  вы- 
ходки и  такой  безумно  горделивый  тонъ  его  и  такая  очевидная 
незаконность  суда  возбудили  противъ  него  открытое  негодоваше 
н^которыхъ  благородно  мыслящихъ  членовъ  конФеренщи.  Рек- 
торъ  университета  Болугьянстй,  прОФессоры  Плисовъ,  Шармуа 
и  Деманжъ  сильно  протестовали  противъ  приетрастнаго  и  неспра- 
ведлваго  суда  Рунича,  и  см^ло,  въ  разнить  вьфажетяхъ  оспа- 
ривали его  заключете;  напрасны  были  усил1я  ихъ:  они  насъ  не 
спасли,  а  066*6  повредили;  всЬ  четверо  волею  или  неволей  должны 
бы1и  оставить  свои  каеедры  и  уклониться  отъ  службы  при  уни- 
верситет!^. Къ  счастхю  для  насъ,  подсудимыхъ,  и  для  нашихъ 
защпяиковъ,  общественное  ш^те  —  чуть  ли  тогда  не  въ  пер- 
вый разъ  проявившееся  —  было  сильно  возбуждено  пропвъ 
Рунича  и  Магаицкаго.  Посл'кквхй  былъ  главньшъ  виновникомъ 
всего  зла;  ихъ  обоюсъ  и  съ  ихъ  сателл1ггами  огласили  вез;^ 
обскуравтами,  гасильщиками  просв'Ьщен1я,  а  насъ  величали  му- 
чниками за  науку  и  за  правду.  Дотол'Ь  въ  г(фОД^&  мало  знали 
объ  универсатег§,  весьма  мало  интересовались  его  судьбами; 
теперь  мнопе  сторонн1е  къ  д'кцг  люди  хотели  знать  всЬ  подроб- 
ности су^  нечестивых^,  какъ  называли  они  судъ  надъ  нами. 
Вообще  вся  просвещенная  публика  принимала  живое  учаспе 
въ  судьб*  нашей  *) ... 


1)  Достойяо  вннма111я  то,  чтч>,  по  свидетельству  самого  Рунвча,  вмпера- 
торъ  Алексавдръ  I,  когда  киязь  Гоаацывъ  ему  дохладывадъ  о  подробяостяхъ 
увиверситетскаго  суда,  отозвался:  «жаль,  что  я  въ  такомъ  святомъ  д-Ьл-Ь  по- 
горячился!» «Какъ  ету  высочайшую  мысль  понимать  должно,  не  см-Ью  испы- 
тывать», прибавляетъ  отъ  себя  Руяичь!  Держась  старняяаго  правила-^аиШар 
(шг  е(а11ега  раг8,  я  полагаю  необходимымъ  поместить  зд^сь  въ  приложен1е  подъ 
•^  1  оправдательную  записку  Рунича  объ  описываемомъсобытш.  Онъ  прислалъ 
ее  къ  Арсеньеву  много  л^тъ  спустя  посл%  преследовая1й  его,  именно  18  иояя 
1842  г.,  при  оисьм^&,  начинавшемся  такъ:  «Вы  удивитесь  конечно,  получа 
пнсьио  мое.    Содержан1е  его  и  прилагаемая  записка  объяснять  вполне  мое 
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«Мои  обстоятельства,  шсадъ  Арсеньевъ  {сь  отцу  своему  6  де- 
кабря 1821  года,  особенно  въ  досл^дЫе  восемь  1г1сяцовъ  был 
отвгЬнно  непрхятны.  Никогда  въ  жизни  моей  я  не  быхь  въ  та- 
комъ  затруднитедьномъ  подоженхи,  какъ  ньш'Ь.  У  насъ  въ  уш- 
верситетЁ  произошли  лерем'бны  въ  начальстве;  съ  сею  перенЬ- 
ною  ВМЕСТЕ,  четьфе  профессора  университета  преданы  суду  за 
распространете  буДто  бы  богопротивныхъ  аш^нш,  несогдасныхъ 
съ  релипею,  и  за  учеше,  вредное  правительству  и  верховной  вда- 
сти;  въ  чшсЛ  сихъ  четырехъ  нахожусь  и  я.  И  доселе  это  д^ю 
еще  не  приведено  къ  окончан1ю;  впрочемъ,  я  над'1Б|ось,  что  ово 
К0НЧ1ГГСЯ  для  меня  совершенно  счастливо.  Ежели  бы  я  не  был 
ув^^ренъ  въ  хорошемъ  конц^,  то  и  теперь  не  сталь  бы  писать  къ 
вамъ,  страшась  гЬмъ  потревожить  ваше  спокойств1е.  Соедвшгге 
мольбы  ваши  къ  Всевышнему  съ  моими,  и  Богъ  поможеть  мн^. 
Чистая  сов'Ьсть  моя,  невинность  и  правота  поддерживають  иевв. 
Полагаю  наверное,  что  въ  этомъ  м^сяц^  государь  подошегь 
мое  оправдаше.  Мн'1^  прискорбно  бьио,  какъ  вы  сами  мовете 
лредставггь,  особенно  въ  начале  моихъ  горестей,  но  теперь  ов1 
миновали,  и  я,  слава  Богу,  здоровъ  и  покоенъ.  Сама  государыня 
императрица  вдовствующая,  подъ  высокимъ  покровительсшжъ 
которой  я  им^^  счаспе  служпь,  сама  она  заботиась  о  судь(№ 
моей,  равно  какъ  и  оба  велшае  князья  Николай  и  Михаил— а 
они  меня  знаютъ.  Несмотря  на  гонен1е  противъ  меня  въ  одно» 
агЬст]^,  я  сохранилъ  и  н^ста  мои  и  службу  и  у  государыни,  в  у 
великихъ  князей.  Можетъ  быть,  и  самое  гонеше  С1е  обратся 
ШЕк  на  пользу»... 

«Въ  это  время,  всл^дств1е  несчаст1я,  меня — прододзкаегь 
Арсеньевъ  въ  своихъ  запяскахъ — постиппаго,  я  им*Ьлъ  утЬве- 
ше  прюбр^сти  знакомство  и  доброе  расположеше  двухъ  лнцъ  И. 
Д.  Черткова  и  А.  И.  Тургенева.  Посл^^дн^йвъ  эту  печальную  д|я 
меня  эпоху  былъ  постоянньшъ  монмъ  защитникомъ  и  ходатаеиь; 
по  его  совету  и  при  его  посредстве,  я,  въ  конц^  1821  года,  ва- 
писалъ  и  представилъ  министру,  князю  А.  Н.  Голицыну  письмо 
сл^дующаго  содержашя: 


побужден1е.  Всему  есть  врехя!  время  молчать  и  время  говорить!  Я  ув%регь, 
что  вы  меня  оправдаете!»...  Въ  какой  м^р1^  достягъ  Рунячь  (давно  уме 
унершШ)  этой  оосдйдяей  цйдя,  отдается  на  судъ  самого  читателя. 
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«Уиоляю,  ваше  С1ятельство,  бросить  милостивый  взоръ  на  сш 
мадыя  строки  мои. 

аИзв^^но,  что  я  въ  числ'Ё  другихъ  обвиняюсь  въ  нев'Ёрш  и 
въ  распространети  зловредныхъ  между  юношествомъ  прави^^ь. 
Бсякое  наказате  бьио  бы  слабымъ  для  столь  важныхъ  преступ- 
леюй;  но  какое  наказате  предположить  должно,  если  обвинен1я 
изобретены  безбожною  злобою  и  личною  ненавист1ю. 

«Запрещено  мн'6  объясняться  и  оправдываться;  но  не  оскор- 
бштелыгЬе  ли  было  бы,  С1ятельн'1&йш1й  князь,  нежели  для  самого 
меня,  если  бы  передъ  лицомъ  вашимъ  восторжествовала  клевета?» 

«Все,  что  на  меня  сказано,  есть  пустая  выдумка  высочайшей 
степени  безбож1я,  прикрывающаго  себя  личиною  в'1ры.  В'1рую- 
Щ1Й  не  лжетъ  и  не  клевещетъ. 

«Н*§тъ  сомн^я,  что  ваше  С1ятельство,  любя  истину,  обра- 
тите вниман1е  на  сплетенхя,  сколько  бы  они  ухищрены  ни  были; 
и  я  умоляю  о  томъ  ваше  с1ятельство  именемъ  Бога,  всегда  что- 
маго  мною  въ  истинномъ  смысл^&  святаго  его  евангел1я. 

«Это  письмо,  можегь  быть,  усугубило  бы  мое  несчаст1е:  князь 
раздраженъ  былъ  р^зкимъ  тономъ  письма  моего  и  признавалъ  его 
доказательствомъ  дерзости  моей  и  новымъ  свид'Ьтельствомъ  не- 
покорности моей  властямъ;  только  доброму  посредству  А.  И.  Тур- 
генева одолженъ  я  т1мъ,  что  письмо  осталось  безъ  отв']^таибезъ 

П0СЛ*ДСТВ1Й. 

«Между  г1мъ  д1^о  наше  изъ  конФеренцш  университета  пе- 
ренесено попечителемъ  Руничемъ  въ  высшую  инстанщю:  въ  глав- 
ное правлен1е  училищъ.  Тутъ  громогласн^&е  вс^хъ  воп1яхъ  про- 
тивъ  насъ  Магницюй  и  силою  словъ  своихъ  увлекъ  ббльшую 
часть  своихъ  сочленовъ  на  свою  сторону;  онъ  напугалъ  ихъ  во- 
ображение картинами  неустройствъ  въ  западной  Европ'Ь,  гд*!  дМ- 
ствительно  зв.мЬтпо  было  сильное  волнен1е  въ  умахъ,  особенно 
въ  Гермаши.  Тамъ  образовались  въуниверситетахъ  германскихъ 
разньш  тайньм  общества,  направленный  противъ  правительствъ; 
тамъ  молодые  люди,  члены  Ти^епдЪипй'а  буйно  торжествовали 
вартбургск1й  праздникъ,  грозно  отозвавш1Йся  всбмъ  правитель- 
ствамъ  германскимъ  и  давшхй  императору  Францу  поводъ  къ  из- 
дан1ю  манифеста,  въ  которомъ  онъ  объявляетъ,  чтобы  универси- 
теты заботились  объ  образоваши  не  столько  ученыхъ,  сколько 
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добрыхъ  и  честныхъ  гражданъ;  въ  то  же  время  разносвлсь  въГер- 
манш  неистовые  крики  противъ  трехъ  ги881§сЬ  квЕзегИсЬе  8(аа($ 
В&(Ье:  Якоби,  Стурдзыи  Коцебу  — посл'Ьднш  палъ  подъ  шшемъ 
уб1бцы  Занда.  Императоръ  Лдександръ,  присутствовавппй  дпво 
на  конгрессахъ  въ  Трошхау  (1820)  и  въ  Лайбах^  (1821),  та 
могъ  не  зам']&тить  этого  брожешя  молодежи  германской,  и  пото- 
му далъ  повел'^хе  своему  министру  духовныхъ  д^^^ь  и  народ- 
наго  просв'Ёщешя,  чтобы  онъ  набдюдалъ  за  правидьнымъ  ходомъ 
народнаго  обучен1я  въ  Росс1Я  и  за  состояшемъ  напгахъ  ушюер- 
ситетовъ.  Попечителямъ  предписано  было  обозреть  на  м'ктЬ 
подв']&домыя  имъ  учебный  яаведен1я;  Магницкому  поручено  обо- 
зр^^ть  казанск1й  университетъ.  Хорошее,  что  онъ  танъ  вид^л, 
мало  его  интересовало;  въ  его  глазахъ  больше  заслуги  было  найп 
зло  и  показать  его,  потому  онъ  отр^шилъ  восемь  проФеесоровъ, 
какъ  преподавателей  злонам1&ренныхъ.  ^юдные  плевелы  вырва- 
ны съ  корнемъ;  почва  очищена;  примбръ  благой  ревности  къд^- 
лу  показанъ.  Уваровъ,  попечитель  университета  петербургскаго, 
не  хотЬлъ  посл'Ьдовать  этому  прим'бру;  Магницкш  своивш  козня- 
ми довелъ  его  до  того,  что  онъ'оставилъ  свой  постъ — ^м1^сто  его 
заступилъ  Руничь,  съ  любовью  и  жаромъустремивш^йсявъс1^дъ 
за  Магницкимъ.  Д'ёйствхя  Рунича  по  университету  петербургско* 
му  бьии  оправдательнымъ  актомъ  д^йств1Й  Магницкаго  въ  Ка- 
зани. Единомысл1е  связало  ихъ  дружбою;  они  вдвоеиъ  осЬпш 
министра,  и  добрый  по  природ'6  князь  Голицьшъ  не  ум&гь  раз- 
гадать ихъ  и  невольно,  безъ  сознанЫ  сд1^ался  оруд1емъ  често- 
любцевъ,  помышлявшихъ  не  о  пользе  прямой  для  отечества,  но  о 
личной  корысти  для  себя,  искавшихъ  возвышен1я,  почестей  не  за- 
слугами, а  выслугой.  Долго  министръ  былъ  въ  оат]^лен1и,  нако* 
нецъ  онъ  прозр'Ьлъ  и  узналъ,  какхе  люди  его  окружали»... 


Личное  благоводеи1е  къ  Арсеиьеву  Ведикаго  Князя  Николая  Паап- 

вича.  Встунлен1е  на  службу  въ  коммисе1ю  соетавлеи1я  законовъ.  Над- 

иачен1е  въ  наставники  Государя  Цесаревича,  Наследника  нрестола. 

1822  и  1823  годы  прошли  для  Арсеньева  въ  ожцдав]ягь, 
что  д'&ю  о  немъ,  представленное  въ  комитетъ  министровъ,  а  по- 
томъ  государю,  будетъ  кончено;  однако  эти  ояшдашябыли  тщег- 
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ВЫ.  Впроченъ  Арсеньевъ,  по  прежнеиу,  оставался  преподавате- 
демъ  впь  гшвномъ  инжёнерноиъ  и  арпидерШсковгь  училщахъ. 
Однаацы,  прв  пос*Ьщенш  перваго  изъ  этнхъ  даведенШ,  велнгай 
князь  Нвкодай  Павдовпъ  зашедъвъклассъ,  въ  котороиъ  чвталъ 
декцш  Арсеньевъ,  и  милостиво  сказалъ  ему:  «что  съ  тобой  Ар- 
сеньевъ? За  что  на  тебя  такое  гонеше?  Мы  тебя  знали  чистымъ 
я  честнымъ.  Будь  спокоенъ,  ты  у  насъ  останется  и  ничего  не 
потеряешь.  ^)!» 

Бъ  1822  году  Арсеньевъ  нанисалъ  «Истор1ю  народовъ  и 
республики  древней  Грещи».  «Въ  то  время,  говорить  онъ  въ  за- 
пискахъ,  Магницюй  терзалъ  мой  старый  трудъ,  мою  статистику, 
С1ужившую  поводомъ  къ  моему  обвинешю  во  время  суда  универ- 
снтетскаго;  онъ  написалъ  на  эту  книгу  самую  злую  критику  и 
вновь  представилъ  князю  Голицыну,  какъ  улику  въ  моей  виновно- 
сти.,. Магницк1Й  и  Руничь  обманулись  въ  разсчетахъ  своигь: 
вместо  вшшашя  царскаго  и  наградъ,  они  стяжали  себЬ  позоръ  и 
стыдъ»...  Разборъ  Магницкаго  Статистики  Арсеньева  сохранил- 
ся въ  бумагахъ  посл'бдняго  и  пом^щенъ  зд^сь  въ  приложети 
подъ  Лб  II. 

Белик1и  князь  Николай  Павловичъ  не  переставалъ  видимо 
б1агод^тельствовать  Арсеньеву  въ  тяжелое  для  него  время. 
Такъ  онъ  выхлопоталъ  ему  дозволеше  посвятить  «Историо  наро- 
довъ и  республикъ  древней  Грещи»  имени  императора  Алексан- 
дра I,  что  при  тогдашнихъ  обстоятельствахъ  Арсеньева  вьЛло 
особенное  значеше.  Сверхъ  того,  въ  август*  1823  года,  учреж- 
дена была  школа  гвардейскихъ  подпрапорщиковъ,  и  главный  на- 
чальникъ  ея,  тотъ  же  великШ  князь  назначилъ  туда  Арсеньева 
проФессоромъ  ИСТ0Р1И,  съ  жалованьемъ  по  3  т.  рублей  въ  годъ. 
Между  гбмъ,  «благодетельный  А.  И.  Тургеневъ  (слова  Арсень- 


^)  о  томъ,  какъ  прияялъ  Веянк1й  Князь  Николай  Павловичъ  Рунича, 
когда  этотъ  представлялся  ему,  можно  вид'Ьть  изъ  разсхаза  самого  Рунича, 
поаг^щеннаго  при  настоящемъ  жизяеописати  въ  1-мъ  приложети.  Н.  Гречъ 
прибавляегь  къ  тону  еще  одну  подробность  (Выдержки  изъ  ваписокъ,  Русск1й 
Архивъ»  изд.  г.  Бартеневымъ,  1871  г.,  №  6  (стр.  0264):  аРунячъ,  получивъ  за 
свои  подвиги  орденъ  св.  Владим1ра  2-й  степени,  явился  къ  великимъ  князь- 
янь.  Николай  Павловичъ  благодарилъ  его  за  И8гнан1е  Арсеньева,  который 
ногъ  теперь  посвятить  все  свое  время  инженерному  училищу,  я  проснлъ 
выгнать  изъ  университета  еще  н^^сколько  человЪкъ  подобныхъ,  чтобъ  у  себя 
съ  пользою  употребить  ихъ  на  службу»... 
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ева  въ  запнскахъ)  не  переставалъ  радеть  о  моихъ  пользахъ;  ча- 
сто призывал»  меня  къ  се<№  для  того  только,  чтобы сказатьнн^, 
что  онъ  не  забьиъ  обо  мн'Ь  и  выжидаетъ  счастлгоаго  случая. 
Этотъ  случай  скоро  представился:  въ  ко11мисс1и  составлен1язак(ь 
новъ  открылась  ваканс1я  редактора.  Тургеневъ,  какъ  старшш 
членъ  этой  коммиссш,  самъ  ивгЬлъ  право  рекомендовать  меня  главшь 
управляющему  коммиссхею  князю  П.  В.  Лопухину;  но  для  боль- 
шей в'Ёрности  въ  усп^х'Ё,  онъ  снабдилъ  себя  письмомъ  оть  князя 
А.  Н.  Голицына.  Въ  этомъ  письм'б,  прося  князя  Лопухина  о  мо- 
емъ  опред'Ьлеши,  князь  Голицынъ  съ  нам'Ьрешемъ  ничего  не  ска- 
залъ  о  Д'Ьл'Ё  университетскомъ,  и  потому  не  встречено  никавога 
затруднен!»»...  Опред'блеше  Арсеньева  въ  коммисс1Ю  составлен1в 
законовъ  состоялось  25  Февраля  1824  г.,  а  12  апреля  того  же 
года  его  уволили,  по  прошен1ю,  изъ  университета. 

Въ  1825  г.  Арсеньевъ  напечаталъ  вышепомянутое  сочинеше 
свое  «Исторхю  народовъ  и  республикъ  древней  Грещи»  и  экзеж- 
пляръ  его  посп'Ьшилъ  послать  къ  Карамзину.  ИсторюграФъ  отв1- 
тилъ  любезНымъ  письмомъ,  которое  хотя  и  не  содержало  въ  себ1 
ничего,  крон1&  обычныхъ  въ  подобныхъ  случаяхъ  в'Ьжливосге!, 
тЬмъ  не  мен1е  однако  обаяше  Карамзина  на  современныхъ  шса- 
телей  было  такъ  велико,  что  Арсеньевъ  просить  въ  запнскахъ 
«сохранить  письмо  Карамзина  на  память,  для  чести  моего  именвв. 
Вотъ  оно  отъ  слова  до  слова: 

Милостивый  Государь  мой 
Константинъ  Ивановичь! 

«Искренно  благодарю  Васъ  и  за  обязательное  письмо  и  за 
книгу;  не  мен'Ье  искренно  хвалю  посл'1днюю.  Не  только  Автору, 
но  и  всякому  другому  скажу,  что  она  писана  съ  умомъ  и  талав- 
томъ.  Особенное  удовольствхе  сделали  мн'ё  главь|^о  законодатель- 
стве: все  основательно  и  ясно. — Столь  щастливыйопыть  ручает- 
ся за  усп^хъ  трудовъ  дальн^йпшхъ. 

«Худое  мое  здоровье  причиною  того,  что  я  замедлилъ  отве- 
чать Вамъ;  оно  м^^шаетъ  мн^  дажезаниматься  постоянно  ичтен1емъ. 

«Примите  ув']^рете  въ  отличномъ  почтети  и  въ  преданностя. 
съ  коими •им'1ю  честь  быть 

Вашъ  покорный  слуга 

Царское  седо  Николай  Карамзинъ. 

1  сентября  1826  г.  ^ 
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■» 

Изъ  раэсказа  Арсеньева  въ  запискахъ  видно,  что  съ  отъ'Ьз* 
домъ  пшератора  Аденсандра  I  въ  Таганрогь,  именно  съ  сентя- 
бря месяца  1825  года,  въ  Петербурге  стало  обнаруживаться  не- 
обычайное брожеше  въ  умахъ.  По  городу  ходили  слухи  одинъне- 
хкгЁе  другаго;  разсказывали  о  какоиъ-то  поп^  съ  рогами,  кото- 
раго  мнопе  будто  бы  вид'&ш;  читалось  и  переписывалось  съ  см'Ь- 
лыми  комментар1Ш1И  письмо  Александра  I  къ  графу  Аракчееву  по 
поводу  убшства  Настасьи  Шумской  ^);  въ  разныхъ  мйстахъ  рас- 
певались таннственныя  песни,  смыслъ  которыхъ  для  большин- 
ства оставался  загадкою.  Гвардейск1й  ОФИцеръ  изъ  старинной 
Фаинлш  Новосильцовъ,  помолвивъ  девушку  изъ  незнатнаго  се- 
мейства Черновыхъ,  отказался  отъ  невесты,  по  настояшю  сво- 
кгь  родныхъ.  Брать  Черновой  вызвалъ  на  дуэль  бывшаго  же- 
ниха (пестры,  дело  кончилось  темъ,  что  Черновъ,  жестоко  ра- 
неный, вскоре  умеръ.  Общественное  сочувств1е  было  на  его  сто- 
роне, и  похороны  молодаго  человека  происходили  съ  какою-то 
небывалою  тержественностью:  весь  Петербургъ  бьиънаногахъ, 
какь  будто  вся  Росс1я  въ  смерти  Чернова  понесла  огромн>'ю 
.>трату..., 

22  Февраля  1826  года,  Арсеньевъ  писалъ  къ  отцу: 

<сКак1Я  ужасныя  времена  мы  пережили!  Можно  ли  было  го- 
ворить или  писать  о  чемъ  съ  спокойною  душою?  Дай  Богъ,  что- 
бы подобные  ужасы  никогда  не  возвращались  более.  И  я  стра- 
далъ  много;  целыя  пять  летъ  состоялъ  я  подъ  подозренхемъ 
)'жаснымъ,  хотя  вовсе  несправедливымъ,  какъ  это  теперь  очень 
ясно  и  обнаружилось. 

«Съ  возшеств1емъ  на  престолъ  новаго  государя,  настала  для 
меня  новая  жизнь;  я  имею  редкое,  ни  съ  чемъ  несравненное 
счастье  бьпъ-лично  известнымъ  государю  императору  Николаю 
Павловичу.  Онъ  одинъ  и  прежде  спасалъ  меня  отъ  бедъ;  онъ 
одинъ  поддерживалъ  меня  милостивымъ  своимъ  внимашемъ;  съ 


^)  Письмо  это  напечатано  въ  редкой  яын^^  сенатский  «Записк^^  изъ  д&1а 
о  быжшемъ  вовгородскомъ  граждавскомъ  губериатор'Ь,  д']^йствитедьномъ 
статскомъ  сов'Ьтннк'1^  Дмитрх'Ь  Жеребцов'б,  преданноиъ  суду,  по  высочайше- 
му повел^Ьн1ю,  за  безпорядки  и  неправильности  йо  А^лу  о  уб1Йств']&  домопра- 
вительницы графа  Аракчеева— Шумской»,  на  стр.  49,  50.  Вся  записка  въ  {<^, 
на  85  страницахъ  и  напечатана  въ  начал^^  царствовашй  Императора  Ни- 
колая. 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


42  п.  ПЕКАРСКАГО, 

первой  вннуты  его  царствовавоя,  я  пошшся  ,въ  дупгЬ  моей  по- 
святить ев1у  на  сдужеше  и  мои  таланты,  н  самую  мою  ашзнь»... 

Арсеньевъ  въ  запискахъ  свонхъ  сл^дующнмъ  образонъ  очер- 
чиваетъ  любопытное  время,  когда  комиишя  составдешя  зако* 
новъ,  гх^  онъ  слуаоиъ,  была  преобразована  во  Второе  отд^левхе 
собственной  его  императорскаго  величества  канцелярит: 

^Производство  законодательныхъ  работъ  во  Второнъ  отд^- 
леши  высочайше  поручено  было  главному  ^авЪдыванш  тайнаго 
сов'Ётника  М.  М.  Сперанскаго.  Этотъ  счастливый  выборъ,  сви- 
детельствуя проницательность  и  мудрость  молодаго  монарха,  ногь 
служтъ  ручательствомъ  въ  усп^шномъ  совершети  великаго  л^- 
ла,  котораго  не  могь  совершить  Петръ  I,  и  о  которомъ  съ  лю- 
бов1ю,  но  безплодно  мечтала  Екатерина  II.  Можно  сказать  утвер- 
дительно, что  сколько  ни  растительна  бьиа  воля  Николая  дать 
твердые  законы  Россш,  сколько  ни  сильна  была  готовность  его 
на  всякое  добро  для  народа,  но  безъ  Сперанскаго  онъ  не  ус1гЬгь 
бы  осуществить  благихъ  своихъ  предначерташй.  Ни  одинъ  изъ 
государственныхъ  людей,  бьюшихъ  тогда  на  сценб,  не  отвахи- 
ся  бы  вызваться  на  трудъ  не  по  силамъ.  Сперансшй,  по  необык- 
новенному уму  свое9!у,  п^шнадлежить  къ  небольшому  числу  та- 
кихъ  людей,  которые  родятся  веками;  умудренный  го1иыелнм 
опытами,  очищенный  въ  горниле  тяжкихъ  испыташй,  сохраню* 
шш  св'Ётлый  взглядъ  на  общество  и  на  людей,  съ  разнообразны- 
ми и  многосторонними  познашями  въ  сл1^дств1е  необъятной  нач1- 
танности  и  глубокихъ  размышленш  и  наблюдешй,  и  съ  привыч- 
кою къ  трудамъ  всякаго  рода,  онъ,  одинъ  только  онъ  могь  см*- 
ло,  въ  сознанш  силъ  своихъ,  приняться  за  работу  исполинскую. 

«Предъ  открьгпемъ  работъ,  Сперансшй  предъявилъ  Второму 
Отд'кюшю  составленный  имъ  конспектъ  или  обширную  програм- 
му всЁхъ  предметовъ,  долженствующихъ  войти  въ  составь  нова- 
го  уложешя.  По  этой  программ'!,  разд-бленной  на  книги,  разде- 
лы, главы  и  статьи,  чиновники  должны  были  обработьгоать  пред- 
метъ,  каждому  особо  порученный,  и  излагать  оный  догматически 
на  основаши  узаконетй,  напечатанныхъ  отъ  правительстве,  ш 
изданныхъ  частными  людьми  въ  разныхъ  сборникахъ,  каковы  на- 
прим*ръ  Максимовича,  Хавскаго  идругихъ.  Скоро  увид4ли  одна- 
кожъ,  что  эти  сборники  далеко  не  полны,  и  что  на  нихъ  осно- 
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ваться  невозможно;  немедленно  обратялсь  къ  тому,  съ  чего  на- 
чать надлежало;  решились  ео(^ть  и  привесть  вызв^Ьстностьвс]^ 
узаконешя,  наданвыя  оть  временъ  Уложешя  царя  Алексбя  Ми- 
хайловича, или  оть  1649  года  доселе.  Плодомъ  этихъ  дМствШ 
Отд'Ьленхя  было  Полное  собраше  законовъ  Рошйской  ипшерш— 
трудъ  драгоц%нныи  во  многихъ  отношешяхъ,  особенно  для  исто- 
рш  адиинистращи  и  законодательства.  Пом^р^^приведешя  въ  не- 
ноднеше  первой  основной  идеи,  т.  е.  по  м^рй  изготовдешя  и  пе- 
чаташя  Поцшаго  собрашя  законовъ,  быстро  подвигался  и  глав* 
ный  трудъ  законодательный;  не  думали  уже  сочинять  новаго 
удо1жен1я,  какъ  предположено  бьио  сначала,,  но  занимались  со- 
ставлешемъ  такого  законодательнаго  труда,  въ  которомъ  бы 
беаъ  всякой  примеси  инозевшыхъ  кодексовъ,  безъпроизвольцыхъ. 
нововведешй,  изложены  были  въ  порядке  и  въ  указанной  систе- 
м1^  в&к  законы,  данные  Россш  въ  разные  перюды  времени,  но 
ии^^юш1е  и  въ  настоящее  время  д']^йствительную  силу  ислужащхе 
АосежЬ  руководствомъ  какъ  къ  разрЬшешюзадачъ  государствен- 
ныхъ  для  прав1п№льства,  такъ  и.къ  р1^шешю  вопросовъ  для  част- 
ныхъ  лицъ  во  взаимныхъ  нхъ  сношешяхъ  между  собою.  Пло- 
домъ этого  труда  былъ  сводъ  законовъ  Россшской  имперш.  Оба 
эти  велшае,  можно  сказать,  подвиги  совершены  въ  короттй  семи- 
жЬгвш  срокъ  отъ  1826  до  1832  года;  они  составляютъ  бли- 
стательную страницу  въ  исторш  Николая  I.  Во  все  время  произ- 
водства этихъ  работь  государь  принималъ  въ  нихъ  самое  живое 
учаспе  и  горячо  сод'бйствовалъ  ихъ  успеху  всЬми  способами: 
истинно  по  царски  награждалъ  ыЛхъ  трудивпгахся  на  этомъ  по- 
пршц'Ь.  Я  не  долго  участвовалъ  въ  трудахъ  Втораго  отдйлешя 
(1826  —  1828  годы)  и,  следственно,  не  могъ  сделать  мно- 
го, но  несмотря  на  то  троекратно  удостоенъ  высочайшихъ  на- 
градъ»... 

Въ  этоть  перюдъ  времени  Арсеньевъ  (21  апреля  1827  г.) 
писалъ  къ  отцу  своему  по  поводу  одного  семейнаго  обстоятель- 
ства: 

аВсб  гонешя  и  несчаепя,  мною  претерпЬнныя,  происходили 
главнЬйшимъ  образомъ  отъ  того,  что  я  изъ  духовнаго  звашя.  Я 
не  стыжусь  моего  происхождешя,  отъ  всего  сердца  уважаю  ду- 
ховный санъ  и  духовно  сослов1е,  почтенное  по  своимъ  обязанно- 
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стямъ  и  по  высокому  назначешю;  но....  Когда  мои  непр1ягел 
хотЬл  погубить  меня,  то  одно  твердили  они:  поповнчь  захоткъ 
СЕСТЬ  не  въ  свои  сани  —  лезетъ  высоко!  Богь  спасъ  меня  оть 
вхъ  аюбы,  но  и  теперь  еще  съ  ббльшею  завистью  смотрйть  на 
меня  и  тЬмъ  бол'Ье  хотятъ  вредить  мн^»... . 

Записки  Арсеньева,  къ  сожал'бшю,  прерываются  на  схЬдую- 
щемъ  изв^ст1и  о  достоприм^чатедьномъ  въ  жизни  его  событи: 

...  с(Въ  апрЬл'б  1 828  года,  статсъ-секретарь  Н.  Н.  Муравьевъ 
сообщвлъ  управлявшему  министерствомъ  внутреннихъ  д'ёлъВ.С. 
с1анскому  высочайшую  государя  императора  волю  о  доставленш 
мн^,  по  требоватю  моему,  статястическихъ  свЬккюЛ,  нужныхъ  къ 
составлен1Ю  статистики  РоссШской  импер1и  для  преподавашя  его 
императорскому  высочеству,  великому  князю  Александру  Нвко- 
лаевичу.  Эта  высочайшая  воля  объявлена  мнЬ  генералъ-адъюпш- 
томъ  А.  А.  Закревскимъ,  заступившимъ  мЬсто  Ланского». 

Еще  въ  Феврал'б  1828,  г.,  императоръ  Николай  I  собирал 
комитеть  изъ  приблтакенныхъ  къ  нему  лицъ  для  обсуждетя  во- 
проса: кому  поручить  преподавац1е  наукъ  наследнику  престсш? 
При  этомъ  случа']^  его  величество  выразился:  «для  исторги  у  меня 
есть  надежный  челов'1къ,  съ  которымъ  я  служилъ  въ  инженер- 
номъ  училище  —  Арсеньевъ,  Онъ  знаетъ  д4^о,  отлично  говорить, 
и  сыну  будетъ  полезенъ  ^)». 

1 2  1ЮНЯ  того  же  года  Арсеньевъ  писать  къ  своимъ  родите- 
лямъ:  с(ньга'1&шнимъ  л^томъ  я  не  могу  быть  у  васъ.  Не  огорчай- 
тесь симъ  изв'Ёстхемъ,  дражайш1е  мои  родители,  и  выслушайте 
меня:  Богь  все  устрояетъ  ко  благу.  Государь  императоръ,  предъ 
отъездомъ  своимъ  въ  арм1ю,  1 9  апр^^я,  далъ  высочайш1Й  указъ 
министру  внутреннихъ  дйлъ  сл^дующаго  содержашя:  «по  требо- 
ван1ю  коллежскаго  сов'Ьтника  Арсеньева  првел^ваемъ  доставляв 
ему  вс^  изъ  вс^хъ  ми&истерствъ  свед']^н1я,  нужньш  къ  составле- 
н1ю  статистики  РоссШской  импер1И  для  преподаватя  его  импера- 
торскому высочеству  великому  князю  насл'бднику  престола».  По 
собран1И  сихъ  св^д'Ёшй,  государю  угодно  отправить  меняповаж- 
н^йшимъ  губерн1ямъ  Росс1Я,  чтобъ  я  все  видйлъ  на  м^иггЬ  соб- 
ственными глазами,  и  потомъ  послать  меня  въ  чуж1е  край  для 


^)  Олышалъ  отъ  сыновей  К.  И.  Арсеньева. 
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сравнешя  отечественнаго  съ  иностраннымъ.  По  окончааи  сего 
поручешя,  я  должевъ  буду  заншиатьея  ореподаватеиъ  статясти- 
а  велкоиу  шшзю.  Поручеше,  какъ  вы  вцдЕте,  весьма  важное  ш 
дествое  Д1я  меня.  Я  буду  им'Ьть  счастхе  сод'бйствовать  образова- 
шю  будущаго  Царя  Росс1иа»  ... 

VI. 

Сю0е11я  Ареепева  п  Жумвсомъ,  гр-  Д«  Н.  Бдудавип  ■  А.  1. 

Тургещевымъ. 

Со  времени  этого  вазначешя,  у  Арсеньева  возникли  частыя 
сношешя  съ  В.  А.  Жуковскимъ,  на  котораго  бъиъ  возложенъ 
павныи  надзоръ  по  преподаванио  наукъ  насд'&днику  престола. 
Въ  бумагахъ  Арсеньева  сохранилось  несколько  записокъ  поэта 
1гь  нему,  писанныхъ,  какъ  видно,  на-скоро  и,  за  исключеш- 
еиъ  одной,  безъ  обозначешя  времени. 

Следующая,  по  всЁмъ  в'&роят1ямъ,  заключаеть  въ  себ'б  пер- 
вое изв'Ёспе  о  назначеши,  о  которомъ  писалъ  Арсеньевъ  къ  сво- 
ему отцу: 

«Ваше  д'Ьло  кончено.  Указъ  данъ.  Объ  этомъ  сказалъ  ин^ 
саиъ  Государь.  Думаю  что  надобно  осв^^домиться  у  Муравьева. 
Похлопочите  объ  этомъ  сами  если  застанете  М.  М.  Сперанскаго. 
]№  никогда  ибо  пропасть  заботь.  Я  'бду  нынче  въ  Царское  се- 
до. Возвращусь  завтра.  Не  худо  бы  посл^  завтра  (въ  субботу) 
увид'Ьгься  по  утру» 

Жуковскш  *). 

Следующая  за  тЬмъ  помечена  31  дека(фя  1829  года. 

Милостивый  Государь 

Константинъ  Ивановичъ! 
«Сердце  сердцу  в'бсть  подаетъ:  я  хотЬгь  посылать  къ  вамъ 
узвать  о  вашемъ  здоровь'Ь,  а  вы  сами  прислали  ко  мнЬ  и  съ  та- 
кою пр1ятноюв'6спю.  Слава  Богу!  вы  насъ  было  оченыспугали. 
Оправляйтесь  и  заботьтесь  о  себ'Ь  какъ  можно  прил^^н^^.  Намъ 


^)  На  обороте:  «Мвдостивону  государю  Коистантану  Ивановичу  Арсеиь- 
евув.  Какъ  въ  этой,  такъ  в  въ  сд'1^дующвхъ  заавскахъ  сохранено  правопнса- 
и1е  поддннинковъ. 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


46  п.   ИЕКАРСКАГО, 

ВЫ  необходшы  во  всЬгь  отношешяхъ.  Пока  не  принуждайте 
себя  къ  работ!,  а  просто  сбврайте  Физичесюя  еиы.  Вмпе  хЬю 
начнется  не  прежде  1-го  Марта  и  такъ  есть  вреня.  Я  самъ  во 
все  это  вревш  снд^лъ  дома  оть  простуды  и  гемороя;  теперь  опт 
оправился.  Какъ  скоро  улучу  время  побываю  у  васъ  и  першниь 
римъ.  Теперь  пока  примите  отъ  меня  поздравдеше  съ  новыхъ 
годомъ  и  съ  нииъ  искреннее  желаше  чтобы  вы  были  совершешо 
здоровы,  остально(е)  все  при  эпюиъ  само  собою  на1дегея 
честь  тмЬо  быть  съ  совершеннымъ  почтешемъ 
душевно  преданный  вамъ 
Жуковсюй. 
Безъ  года  и  числа: 

«1^ковы  вы,  почтеннМшш  Константинъ  Ивановичъ?  Бее  со- 
бираюсь навестить  васъ.  Прошу  васъ  не  трогаться.  На  маад- 
ниц'Ё  вы  можете  вс^  дни  остаться  дома.  Въ  ваши  часы  заииеися 
мы  повторешемъ  и  безъ  васъ.  Между  т1мъ  обдумайте  взглядъ 
на  всеобщую  исторпо.» 

Въ  трехъ  запискахъ  идетъ  р^чь  о  Закревскомъ  (Арсеш! 
Андреевич']^,  впосл'ёдств1и  граФ^)  министръ  внутренннхъ  д^гь 
(съ  апреля  1828  по  Февраль  1833  г.  ^),  съ  которымъ  Арсеньевъ 
сносился  по  собрашю  статистическихъ  св'1д']^нш  о  Россш. 

1)  с(Я  вид'к1ся  съ  Закревскимъ,  любезн^йшш  Констанпвь 
Ивановичь.  Это  большое  для  нашего  д'Ёла  счастхе,  что  мы  ему 
вверены;  онъ  будетъ  навть  славнымъ  помош;никомъ.  Побывайте 
у  него.  Онъ  желаетъ  переговорить  съ  вами.  Дайте  ему  общш 
планъ.  Такъ  же  повидайтесь  и  съ  Тургеневымъ.  Не  худо  бьио 
бы  вамъ  на  счеть  Крылова  ^)  увидаться  съ  Блудовымъ,  съ  кото- 
рымъ я  уже  говорилъ. 

Вамъ  преданный 
Жуковсшй. 

2)  «Не  трудитесь  ходить  ко  ыеЬ  по  напрасну.  Я  был 
у  Закревскаго  и  онъ  все  очень  хорошо  принялъ.  У  него  самого 


1)  Истор1я  министерства  внутренннхъ  д^Ьлъ,  В.  ВараАинова,  часть  Ш, 
книга  I,  стр.  10. 

')  Иаъ  другой  запяскя  касательно  пом'1^1цея1я  въ  увнверсятетъ  Крыюи 
адъюиктоиъ,  видно,  что  зд'Ьсь  идетъ  рЬчь  объ  А.  Л.  Крылове,  бывшенъ  оро- 
Фессор'!^  петербургскаго  университета. 
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птва  записка  Государю;  щдмъ  та1ько  моей,  чтобы  согласить 
съ  нею  свою.  Какъ  скоро  кончить,  то  призоветъ  васъ.  Тогда 
прошу  уведомить  меня  о  тонъ,  что  онъ  вамъ  скажетъ. 

Вамъ  преданный  душевно 
Жуковсшй. 

3)  «ГраФъ  Толстой  согшсенъ  дать  кантонистовъ,  почтеинМ- 
пий  Константинъ  Иваноичь.  Но  такъ  какъ  намъ  надобно  дер- 
жаться Закревскаго,  то  для  ФОрмы  явитесь  къ  нему  и  испросите 
на  это  его  шиктя.  Отдайте  ему  приложенное  письмо,  ^{(елаю 
вамъ  здоровья.  Это  главное.  Прочее  все  будетъ  и  въ  усиЬх'Ь  на- 
шего д'Ь1а  я  ув^ренъ.  Когда  же  возвратимся  мы  въ  городъ,  то 
приведемъ  все  въ  порядокъ 

Вамъ  преданный 
Жуковсюй. 

«Я  писалъ  къЗакревскому,  что  вы  сами  явитесь  къ  Толстому. 
Побьюайте  у  него  оть  моего  имени. » 

Бъ  одной  записке  рЬчь  идетъ,  какъ  можно  предполагать^ 
о  оечаташи  статиспческихъ  изв^^спй,  надъ  которыми  трудился 
Арсеньевъ  для  наследника  престола: 

«Признаюсь,  почтеннМш1й  Константинъ  Ивановичь,  и  меня 
ваше  изв^^епе  встревожило.  1000  рублей  много  и  на  это  отъ 
себя  одного  не  могу  дать  разр^шетя.  Нельзя  ли  какъ  придумать 
вылитограФировать  таблицы?  Камни  у  насъ  есть,  а  литографи- 
ровать можно  и  даромъ  въ  Инженернонъ  корпусе.  Ув^^домьте. 
Въ  таконъ  случа'Ь  заплатимъ  за  одну  бумагу.  О  деньгахъ  же 
переговорю  съ  Карломъ  Карловичемъ  ^)  и  напишу  къ  вамъ,  какъ 
скоро  получу  огь  васъ  отзывъ  на  щетъ  литограФирован1я 

Вамъ  искренно  преданный 
Жуковск№. 

аМожеть  быть  самъ  пр1'6ду  въ  Петербургъ  въ  четвергъ  или 
въ  пятницу». 

Въ  описываемое  же  время  Арсеньевъ  познакомился  съ 
Д.  Н.  Блудовымъ  (впосл'бдствш  граФъ).  По  свид'Ётельству  ака- 


')  Мердеръ,  Кардъ  Клрловичъ,  состоялъ  воспвтатевемъ  при  особ'Ь  Вели- 
каго  Князя  Насд^днлха.  См.  Воспоняяан1я  о  К.  К.  Мердерб,  воспитателе 
Государя  Императора  Александра  П.  Б1огра#яческ1й  очеркъ  (Спб.,  1867, 
въ  8°,  бб  стр.) 
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деннка  Я.  К.  Грота,  Арсеньеву  новейшая  русская  история  обя- 
зана спасешеиъ  отъ  забвенхя  изв^стно^  русскниъ  чмтателявъ 
до  ны1гЬ  не  вполне  записки  Карамзина  «О  древней  и  новой 
Росс1ио,  о  чеиъ  такъ  разскаэывалъ  нашему  соиену  граФъ  &у- 
довъ:  «по  кончине  императора  Александра  Павловича,  я  нева- 
шелъ  въ  бумагахъ  его  этой  записки,  но  она  отьюкана  вскоре 
посл^  смерти  Аракчеева.  Однажды  приходить  ко  мн^  К.  И.  Ар- 
сеньевъ  и  спрашиваетъ:  знаю  ли  я  записку  Карамзина  о  древне! 
и  новой  Россш?  —  Знаю  про  нее,  но  не  читалъ.  — Мог^^  вамъ  ее 
доставить,  но  не  требуйте,  чтобы  я  вамъ  сказалъ,  откуда  я  ее 
им'Ью.  Вероятно,  прибавилъ  граФъ  Блудовъ,  она  нашлась  въ  бу- 
магахъ Аракчеева:  государь,  получивъ  ее  въ  Твери  отъ  Екате- 
терины  Павловны,  ^)  отправился  оттуда  прямо  въ  Грузино,  и 
тамъ  могъ  оставить  ее  своему  любимцу»  ^).  Въ  запискахъ  Н.  Греча 
есть  объ  этомъ  такое  объяснеше:  записка  Карамзина  имъ  бша 
получена  отъ  секретаря  принца  Георпя  Ольденбургскаго  Ивавя 
Мартыновича  Берна,  и  потомъ  передана  Арсеньеву,  но  съ  ус^о- 
В1емъ,  предложеннымъ  Борномъ,  что(^1  не  говорить,  откуда  ищ- 
чилъ  онъ  ее '). 

Въ  Феврале  1832  года,  Блудовъ былъназначенъмшшстромъ 
внутреннихъ  Д'Ьлъ  ^),  а  1 1  апр'Ьля  того  }^  года  онъ  писать  къ 
Арсеньеву: 

«Посп^^шаю  сообпщть  вамъ,  почтенн6йш1й  1Сонстантинъ  Ива- 
новичь,  что  государь  императоръ,  по  представлешю  моему,  все- 
милостив'Ьйше  повел'Ьлъ  вамъ  быть  членомъ  сов1Ьта  министерства 
внутреннихъ  Д'Ьлъ,  съ  жалованьемъ  по  три  тысячи  рублей  въ 
годъ  изъ  суммъ,  отпускаемыхъ  на  наши  статястичесюя  работы. 
Поздравляю  васъ  и  министерство  отъ  всего  сердца,  прибавляя  къ 
сему  поздравлешю  и  другое  по  христханскому  обычаю  въ  ело- 
вахъ:  Хрнстосъ  воскресе. 

Пршогге  ув^реше  въ  моемъ  истинномъ  почтенш  и  преданносп 

Д.  Блудовъ. 

Понед'Ьльннкъ,  11  аарйдя. 

^)  Великой  княгини  сестры  иноератора  Александра  I. 
*)  Отчетъ  по  Отд%дев1Ю  русскаго  языка  и  сжовесности  Акадеи1я  Шукъ 
за  1865  годъ  въ  С-Петербургскихъ  В%доностяхъ  1866  г.  ^6)^  86,  87. 
')  Со  сдовъ  К.  С.  Сербнновича. 
*)  Въ  этомъ  эваши  онъ  оставался  до  1839  года. 
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Зааконство  Аресеньева  съ  А.  И.  Тургеневыиъ,  начавшееся, 
какъ  вид*]^  выше,  во  время  пресл^дован1Й  перваго,  продол- 
жалось. 

«Вы  ин*Ь  обещали,  писалъ  Тургеневъ  къ  Арсеньеву  ^),  ви- 
ды, сл']^дующ1е  къ  натер1аламъ  статистики;  но  они  нн^  не  такъ 
нужны,  какъ  самая  статистика  о  народонаселеши,  которую  вы 
нн^  показывали.  Нельзя  ли  ихъ  (81с)  доставить?  Весьма  ^1  обязали 
сообщешемъ  матер1аловъ,  или  покрайней  ъЛрЬ  указатеиъ  оныкъ 
по  тЬмъ  запросамъ,  кои  къ  вамъ,  передъ  отъ'бздомъ  вашимъ,  до- 
ставилъ.  Возможно-ли?  А  мн^  они  очень  нужны». 

Вотъ  запросы  Тургенева,  сохранившхеся  въ  бумагахъ 
Арсеньева: 

«Желательно  знать:  1)  число  каждаго  рода  крестьянъ,  то 
есть:  а)  сколько  крестьянъ  вообще,  или  сколько  въ  подупгаомъ 
оклад'Ё.  Сл^дуетъ  опред'блить:  Ъ)  сколько  казенныхъ,  сколько  по- 
и'бщичьихъ,  и  изъ  сихъ  посл^&дниxъ  особенно  нужно  знать:  сколь- 
ко на  пашнгь  и  сколько  на  оброкп?  Если  С1е  не  показано  въ  ста- 
тшггическихъ  св^^д'Ьтяхъ,  то  сколько  полагаютъ  по  общему  ин^- 
тю  2^  реи  ргё8?  Болйе-ли  на  оброкб,  ч^мъ  на  пашн^^?  Я  слы- 
халъ,  что  бол^  на  оброке,  с)  Сколько  платится  оброку,  и  сколь- 
ко подушныхъ?  д)  Сколько  и  гд*!  арендныхъ? 

«Сколько  м^щанъ  и  другихъ  подлежащихъ  подушному  окла- 
ду (кром^  крестьянъ);  купцевъ  по  гильд1ямъ,  и  сколько  подати 
съ  нихъ? 

«Число  дворянъ  хотя  также  приблизительно?  Сколько  госу- 
дарственныхъ  доходовъ  такъ,  какъ  они  значатся  въ  росписяхъ? 
До^^овъ  и  платимыхъ  процентовъ?  Сколько  приписныхъ  къ  Фа- 
брикамъ  крестьянъ*  и,  наконецъ,  сколько  вольныхъ  хл'Ьбопаш- 
девъ?» 

Изъ  письма  А.  Тургенева,  отъ  28  Февраля  1837  года,  вид- 
но, что  онъ  взялся  доставлять  изъ  чужихъ  краевъ  всякаго  рода 
книги  и  св'Ёд'бшя  по  статистической  части  для  вспомощество- 
ван1я  Арсеньеву  при  преподаванш  статистики  Государю  Насл^^д- 
нику.  ♦ 


^)  Очевидно  пъ  то  время,  когда  Арсеньеву  бьмъ  открыть  доступъ  къ 
о^Фящажьныиъ  иатер1ала1гь  по  части  Статистики,  т.  е.  иосжЬ  апр'бля  1828 
года. 
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VII. 

Труды  Ареешьева  во  чвеп  статиетш.  Соч1вев1я  во  юво!  руесп! 
1Стор1в.  Бол113ВЬ9  0тъ11здъ  въ  Петрозаводекъ  ж  ковчвва  Ареевьева. 

Съ  поступлен1емъ  на  службу  въ  министерство  внутрениихъ 
д^лъ,  Арсеньевъ  печаталъ  свои  труды  въ  журнал'Ь  этого  ведом- 
ства. Первою,  помещенною  тамъ  статьею  было:  аГидрограФИ- 
ческо-статистическое  онисаше  городовъ  Россшской  иэгаерш,  съ 
покадан1емъ  всЁхъ  перем^нъ,  произшедшихъ  въ  составе  и  чйс^^ 
оныхъ  въ  течеше  двухъ  в'Ьков'Ь,  отъ  начала  XVII  столет1я  и  до- 
ныне ')».  Въ  выноске  при  томъ  замечено,  что  это  «отрывокъ 
изъ  огромнаго  труда»  Арсеньеза,  который  обЬщался  постоянно 
сообщать  свои  статьи  въ  Журнале  министерства  внутрениихъ  деть. 

Въ  ((Описан1И))  извест1я  о  состоянш  и  местоподожеши  рус- 
скихъ  городовъ  временъ  царя  Михаила  ведоровича  заимствова- 
ны изъ  Книги  большаго  чертежа  1627  года,  съ  разделешемъ 
ихъ  на  девять  разрядовъ  по  водамъ:  северо-двинскимъ,  озернымъ 
(Новгородъ,Псковъидр.),балт1'йскимъ,  и  западно-двинскимъ,  дн4- 
провскимъ,  донскнмъ,  окскнмъ,  волжскимъ,  камскимъ  и  сибирскюгь. 
За  темъ  показаны  перемены,  произшедш1я  въ  составе  и  численно- 
сти городовъ  отъ  временъ  царя  Алексея  Михайловича  до  смерит 
императрицы  Елизаветы  и  заканчивается  обзоромъ,  оодъзагда- 
В1емъ  аИзменен1я  въ  составе  и  числе  городовъ,  происшедш1я  вь 
царствованхе  Екатерины  II  ^)».  Въ  этомъ,  довольно  обширномъ 
труде,  нелегкомъ  въ  те  времена,  когда  почти  не  было  еще  при- 
ступлено  къ  обнародываш'ю  самыхъ  необходимыхъ  для  того  нсто- 
рическихъ  матер1аловъ,  не  указаны  источники,  которыми  пользо- 
вался авторъ,  но  можно  съ  достоверностью  сказать,  что  они  со- 
стояли изъ  техъ  правительственныхъ  постановленхй  и  распоря- 
явешй,  который  теперь  доступны  всемъ,  благодаря  Полному  со- 
братю  законовъ  Росс1Йской  импер1и.  Въ  настоящее  время,  по- 


*)  Журналъ  миннстерства  внутреннихъ  д-Ьлъ  1832  г.  часть  VI,  №  2,  стр. 
8—80;  №  3,  стр.  6—28;  №  4,  стр.  1—23;  часть  VII,  №  б,  стр.  1—27;  Л&  7,  стр. 
1—48;  №  9,  стр.  1—40. 

^)  Посл'Ьдвяя  статья  въ  Журналик  министерства  внутреннихъ  д&гь  1839 
года  часть  XII,  №  4,  стр.  1—43;  №  5,  стр.  129—290. 
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сА  того  какъ  уже  издано  столько  дамятниковъ  для  изучешя  ста- 
риннойг  русской  жизни,  изсл'&дованхе  Арсеньева  о  русскихъ  горо- 
дахъ  не  им-^еть  особеннаго  зиаченхя,  но  г]^мъ  не  иен'Ъе  оно  и  те- 
оерь  не  безполезно  при  подготовительныхъ  работахъ  для  тЁхъ, 
кто  хочеть  познакоииться  съ  прошедшимъ  русскихъ  городовъ  въ 
ХУП  и  ХУШ  стол'Ьт1яхъ. 

Въ  1834  году,  Арсеньевымъ  напечатаны:  «Отрывки  изъ  пу- 
гевыхъ  зфписокъ»  ^),  гд'Ё  помещены  б^^глыя  зам']&тки,  историче- 
ск1я  и  промышленныя,  о  городахъ  и  селешяхъ:  Шлюссельбург^, 
ЛадогЬ,  Тихвин'Ь,  Устюжн*,  ВесьегонскЬ,  Рыбинск*,  Углич*, 
Соыин*,  Ярославле,  Иванов*,  Нерехт*,  Кинешм*,  Юрьев* 
Поволгскомъ,  Пучеж*,  Городц*,  Балахн*,  Лысков*,  Макарьев*, 
Боротынц*  и  Басил*.  Зам*тки  оканчиваются  описашевгь  въ*зда 
путешественника  въ  казанскую  губернш.  Въ  другомъ,  подоб- 
ноыъ  отрывк*,  напечатанномъ  въ  «Библ10тек*  для  чтешя»  ^),  опи- 
саны Арсеньевымъ  преимущественно  въ  историческомъ  отноше- 
Н1и:  Ямбургъ,  Нарва,  Гдовъ,  Псковъ,  Изборскъ,  Печоры,  Псков- 
ская губершя,  Рига  и  ^Иявошя. 

Зъ  1-мъ  том*  «Энциклопедическаго  лексикона»,  изд.  Плюша- 
ромъ  (1835  г.),  въ  лредисловш  было  объявлено,  что  статьи,  тамъ 
пом*щаемыя  по  части  русской  геограФШ  и  статистики,  будуть 
выходить  подъ  редакщею  К.  И.  Арсеньева  и  профессора  А.  Л. 
Крылова;  но  во  П-мъ  том*  этого  издашя,  вьшюдшаго  въ  томъ 
же  1835  году,  н*тъ  уже  имени  Арсеньева  въ  числ*  редакторовъ. 

24  января  1835  года,  Арсеньевъ  быль  назначенъ  членоиъ 
вновь  преобразованнаго  графомъ  Блудовымъ  статистическаго 
отд*леа1я,  я  съ  т*мЪкВм*ст*  ему  поручено  управлеше  д*лами  и 
работами  его,  что  продолжалось  до  1853  года.  Подробности  о 
С0СТ0ЯН1И  и  д*ятельности  этого  учрежден1я  въ  показанный  пер1- 
одъ  времени  изложены  на  основанш  ОФФИщальныхъ  источниковъ 
въ  сочинеши  г.  Варадинова  ^). 


1)  Журналъ  министерства  внутреннихъ  д-Ьлъ  1883  года,  часть  УЩ  №  4, 
стр.  437—444;  часть  IX,  №  Б,  стр.  132—142;  №  6,  стр.  342—350. 

2)  1834  г.,  томъ  V,  отд.  III,  стр.  93—120,  иодъ  заглав1ем!ь  аПутевыя  за- 
писки». 

3)  Истор1я  министерства  внутреннихъ  д'Ьлъ  часть  П1,  книга  1,  стр»  667 — 
671;  книга  2,  стр.  269—266,  611—520,  654-667,  738—748,  книга  8,  стр.  110— 
112,  197,  277,  329—332,  405-406,  474-476,  529-631,  674—678,  656—659. 
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Въ  1835  же  году,  Жуковшй  представнхь  императч>ру  Ни- 
ко^аю  сд'бдующШ  всеподданн'&йппй  докшдъ: 

аДдя  преподаван1я  новейшей  нсторш  россЛскаго  государства 
нужно  будетъ  справдяться  съ  подлннымн  актами,  хранящишся 
въ  архивахъ.  Д'ЬйствитеАный  статстй  сов'Ьтяикъ  Арсеньевъ 
представидъ  мн^^  списокъ  т]&хъ,  кои  могутъ  быть  ему  потребны: 
одни  находятся  въ  Государственномъ  архиве,  друг1е — въ  архиве 
иностранныхъ  д'кгь.  Испрашиваю  всеподданн^^йше  высочайшего 
позволещя  вашего  императорскаго  величества  Арсеньеву  —  брать 
нужные  ему  акты  изъ  означенныхъ  архивовъ  подъ  свою  рас- 
писку». 

Разр^^шеше  императора  на  это  предложеше  последовало  иь 
шл^  1835  года  съ  соблюден1емъ  однако  правила,  неуклонно  ис- 
полняемаго  съ  самаго  учреждешя  Государственнаго  архива  и  до- 
нын'6,  то  есть,  чтобы  Арсеньевъ  пользовался  историческими  на- 
терхалами  «въ  самомъ  архиве,  и  чтобы  они  ни  подъ  вакимъ  В1- 
домъ  изъ  архива  не  были  вьшускаемы». 

Арсеньевъ  знакомился  въ  Государственномъ  архиве  съ  на- 
тер1алами  ХУШ-го  стол^^т^я  до  царствовашя  императора  Па- 
вла, преимущественно  относящимися  до  исторш  двора  иуправ^е- 
Н1я  Россш  означеннаго  времени.  Сверхъ  того,  онъ  д'Ьлалъ  разный 
вьшиски  изъ  д^лъ;  ньш-Ь,  по  желашю  сыновей  его,  он1  пе- 
реданы въ  собственность  и  распоряженхе  Отд'Ьлен1я  русскаго 
языка  и  словесности  Академл  наукъ,  которое  и  постановио 
зам'6чательн1йш1я  изъ  этихъ  выписокъ  издать  въ  св^тъ. 

Со  2  мая  по  14  ноября  1837  года,  Арсеньевъ  находился  въ 
СВИТЕ,  сопровождавшей  Насл'Ьдника  Престола,  ньш'бшняго  Госу- 
даря нашего,  въ  его  путешествш  по  Россш  ^).  По  этому  поводу, 
Арсеньевьшъ  былъ  составленъ  указатель,  въ  которомъ  изложены 
были  историческ1я  и  промышленн&ш  достоприм']^чательности  ках- 
даго  встр^^чавшагося  на  пути  города  или  селен1я,  съ  поименова- 
шемъ  частныхъ  лицъ,  жившихъ  тамъ  и  сдававшихся  известными 
какими  либо  полезными  предпр1ят1ями.  Въ  конц'Ь  описашя  п}те' 


^)  Кром^^  Арсеньева,  въ  свит]^  находились:  генералъ-адъютавтъ  А.  А. 
Кавединъ,  В.  А.  Жуковск1Й;  Флигель-адъютанты:  С.  А.  Юрьевичь  н  В.  И. 
Назимовъ,  лейбъ-хирургъ  Ёнохинъ,  подпоручикъ  граФъ  В1ельгорс1ий,  прапор- 
щики: Адлербергъ  и  Паткуль. 
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шеств1Я  Насл^Бдшша  Престола,  откуда  заимствовано  настоящее 
нзвЬспе  %  читаемъ:  «Въ  письме  къ  однов1у  изъ  своихъ  настав- 
ннковъ  (Его  Высочество  и  для  нйхъ  удгЁлъ  еще  довить  минуты) 
вотъ  что  начерталъ  собственною  своею  рукою  Государь  Цесаре- 
вичъ:  «Я  своими  глазами  и  вблизи  познакомился  съ  нашей  мату- 
шкой -  Росс]ею  и  научился  еще  бол*]^  лю№гь  и  уважать  ее.  Да, 
наиъ  точно  можно  гордиться,  что  мы  принадлежимъ  Росс1и  и  на- 
зываемъ  ее  своимъ  отечествомъ». 

Шсколько  л^^тъ  спустя,  именно  21  Февраля  (5  марта) 
1839  года,  Государь  Цесаревичъ  писалъ  къ  Арсеньеву  изъ 
В'Ёны:  «Давно  собирался  я  отвечать  вамъ,  любезный  Констан- 
тинъ  Ивановичъ,  на  доброе  письмо  ваше,  которое  я  получилъ 
еще  въ  Рим^,  но  доселе  ыхЛ  никакъ  времени  не  доставало. 
Пользуюсь  теперь  свободной  минутой,  чтобы  отъ  души  поблаго- 
дарить васъ  за  добрыя  чувства  ко  мн^.  Сколько  разъ  вспо- 
ии&алъ  я,  во  время  моего  европейскаго  странствовашя,  наше 
росс1йское  путешествхе,  которое  «на  всю  жизнь  оставить  меЬ 
самое  пр1ятное  воспоминаше.  Если  увидите  П.  А.  Плетнева,  то 
прошу  васъ  его  поблагодарить  за  письмо  и  за  присьику  книгъ  и 
сказать  ему,  что  мнЬ  точно  некогда  отв^&чать  ему.  Теперь  попали 
мы  изъ  итальянской  весны  въ  германскую  зиму:  перем'&на  до- 
вольно необыкновенная,  и,  признаюсь,  не  совсбмъ  прхятная;  но  я 
чувствую  себя,  благодаря  Бога,  совершенно  хорошо  и  прошу 
васъ,  любезный  Константинъ  Ивановичъ,  не  забывать  васъ  от^ь 
души  любящаго 

Александръ.» 

14  марта  1836  года  Арсеньевъ  былъ  избранъ  въ  д'бйствг- 
тел&ные  члены  Россхйской  акадеши,  и  въ  «Трудахъ»  ея  за  1839 
годъ  (а  также  отд^^ьно)  напечатано  было  сочиненхе  его:  «Царство- 
ваше  Петра  II» — зам^^чательное  тЬмъ,  что  это  былъ  первый  пе- 
чатный ясторичесюй  трудъ,  въ  которомъ  большая  часть  изв^спй 
основана  на  источникахъ,  хранящихся  въ  Государственномъ  ар- 
хив'6.  ВсЬмъ,  занимающимся  русскою  исторхею  ХУШ  в^^ 
хорошо  известно  «Царствоваше  Петра  1Ь,  и  безъ  упоминан1я 


^)  аПу9ешеств1е  по  Росс1н  его  императорскаго  высочества,  Государя  На- 
с^^]&днка  Цесаревича»  въ  Современиик'Ь  1888  года,  томъ  IX,  стр.  1—26.  Зд'Ьсь 
также  помещены  отрывка  изъ  указателя  Арееньева. 
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о  немъ  невозможно  обойтись,, говоря  о  той  эпох'Ь.  Но  въ  минуты 
перваго  появлен1я  своего  въ  св'Ьтъ,  эта  книга  произвела  еще 
бохЬе  сильное  впечатл*н1ё  по  новости  и  свежести  въ  первые 
тогда  являвшихся  въ  печати  св'^л^Ьтй.  Объ  этомъ,  а  также! 
о  состояши,  въ  какомъ  находилась  литература  новой  русско! 
исторш  за  тридцать  пять  съ  небольшимъ  л*тъ  до  нашего  времени, 
можно  представить  себ*  по  сл*дующимъ  отрывкамъ  йзъ  одной 
обстоятельной  реценз1и,  напечатанной  о  сочиненш  Арсеньева 
въ  годъ  появлен1я  его  въ  печати  ^). 

«Ничего  основательнаго  не  знали  мы  до  сихъ  поръ  объ  этомъ 
пер10Д'Ь,  который  начался  два  года  спустя  по  смерти  Петра  Ве- 
ликаго  и  кончился  за  тридцать  два  года  до  Екатерины  Великой: 
книга  г.  Вейдемейера  «Обзоръ  главныхъ  происшествш  въ  Россш 
отъ  кончины  Петра  Великаго  до  вступлен1я  на  престолъ  Елиза- 
веты Петровны»,  уц'Ьл^вшгя  кое  у  кого  «Записки»  Манштейна  н 
пустая  книжка  (^Письма  одной  знатной  англичанки»  —  вотъ  почти 
все,  что  издано  на  русскомъ  язык*  объ  этой  эпох*.  Но  въ  нево> 
номъ,  поверхностномъ  и  краткомъ  разсказ*  г.  Вейдемейра  много 
промаховъ,  и  есть  ошибки  значительный,  какъ  доказалъ  г.  Ар- 
сеньевъ;  въ  «Запискахъ»  Манштейна  и  въ  «Письмахъ  англичанки» 
ложный  взглядъ  на  собьгпя,  свойственный  иностранцу,  много 
выдумокъ  чисто  романическихъ,  которьш  для  иностраннаго  чита- 
теля могутъ  придать  занимательность  разсказу,  и  весьма  мало  та- 
кихъ  чертъ,  который  могли  бы  составить  даже  рисунокъ  этой 
картины.  Г.  Арсеньевъ  первый  представилъ  намъ  теперь  эту 
эпоху  вънастоящемъ,  истинноагь  ея  вид*.  Онъ  черпалъ  сказашя 
свои,  какъ  видно  изъ  прим*чан1й  въ  его  книг*,  кром*  «Полнаго 
собрашя  законовъ^»,  прямо  изъ  подлинныхъ  актовъ,  изъ  д*лъ,  1ра- 
нящихся  въ  разныхъ  архивахъ  имперхи  и  преимущественно  пр- 
тербургскихъ.  Такъ  наприм*ръ,  ему  доступны  были  подлинные 
лротоколы  верховнаго  тайнаго  сов*та,  д*ла  сл*дственной  кои- 
МИСС1И,  учрежденной  надъ  графомъ  Девшромъ  (знаменитою 
жертвою  пресд*доватй  Меншикова)  со  вс*ми  его  до1дгментамя; 
подлинный  письма  важн*йшихъ  государственныхъ  лицъ  того 
времени;  процессъ  царевича  Алекс*я  Петровича;  сл*дственное 


*)  Отечествеиныя  записки  1839  года,  томъ  VI,  отд^^ен^е  УП,  стр.  15—28 
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4110  О  киягин^  Волконской,  бывшей  главою  партхи,  которая  стре- 
ииась  къ  унижешю  царевенъ  1оаннова  доиа,  также  и  любимцевъ 
Анны  Ьанновны  —  Бирона  и   Левенводьда;    трактаты   Россш 
съ  Китаемъ   и   Прусс1ею;    сл'&дственное   дйдо  о  Волынскомъ; 
процессъ  надъ  А.  Л.  Нарышкинымъ;  д'бло  о  князьяхъ  Дол'Ору- 
кнхъ;  д'кю  по  донесешю  казака  Козьмина,  и  прочхе  акты,  ббль- 
шею  частио  находящхеся  въ  архив'Ё  министерства  иностранныхъ 
д1гь  и  неизв'ктные  ни  публике,  ни  русскимъ  ученьшъ  —  истин- 
ная сокровипщица,  которая,  въ  книжке  г.  Арсеньева,  въ  первьга 
разъ  раскрываетъ  предъ  нами  неисчислимый  и  недоступныя  намъ 
богатства  свои...  Возьмите  какую  угодно  часть  книги  г.  Ар- 
сеньева— каждая  разскажетъ  вамъ  множество  самыхъ  любопыт- 
ныхъ  Фактовъ,  которые  должны  изменить  в^ше  мнЁше  о  томъ 
или  другомъ  лиосб,  о  томъ  или  другомъ  событш.  Наприм'Ьръ,  во 
всбхъ  нашихъ  историческихъ  книгахъ,  даже  въ  учебникахъ,  вы 
найдете   всегда   бл^^дное   изображен1е   Меншикова,  о  которомъ 
скажутъ  вамъ,  что  Меншиковъ  былъ  «искусный  военачальникъ» 
что  онъ  с(съ  усп^хомъ  предводительствовалъ  русскими  войсками 
въ  Померан1И)»,  былъ  президентомъ  военной  коллегш,  им^лъ  таше- 
то  и  так1егТ0  ордена;  происходилъ  такивга-то  и  такими-то  чинами; 
но  что  его  грызло  с  ненасытное  честолюбхе»  и  т.  д.  Какое  поня- 
Т1е  получите  вы  изъ  этого  ложнаго  взгляда  на  великаго  человека, 
изъ  этого  близорукаго  обсуживашя  подвиговъ  его  жизни?  Вы 
подумаете,  что  это  былъ  челов'Ькъ  почти  ничтожный  по  душ'Ь, 
корыстолюбивый,  вредный  для  Россш,  хотя  иногда  и  предводи- 
тельствовалъ войсками  с<съ  усп^хомъ». . .  Не  такимъ  изображаеть 
его  г.  Арсеньевъ,  основавшхй  свое  изображенхе  на  достов'Ьрныхъ 
Фактахъ,  которые  ум-Ьлъ  онъ  обсудить  умомъ  св'Ьтлымъ,  осно- 
вательнымъ» . . .  (Сл'Ьдуетъ  выписка  изъ  «Царствовашя  Петра  П» 
о  Меншиков^).  «Такъ  смотритъ  на  историческ1я  лица  и  д'Ёяшя 
ихъ  историкъ  глубокомысленный;  такъ  и  должно  смотреть  на 
«величайшихъ  мужей  исторхи!»  Нашимъ  Фразерамъ-ис^орикамъ, 
разум^^ся,  недоступны  подобный  воззр'Ьн1я . . .  Въ  заключете 
не  можемъ   не  обратиться  къ  г.  Арсеньеву  съ  покорн'Ьйшею 
просьбою:  если  ужь  судьба  дозволила  ему  ознакомиться  съ  под- 
линньши  актавга  важнейшей  эпохи  въ  нашей  исторш,  то  пусть 
разд'блитъ  онъ  съ  нами  свои  драгоценный пр1обр^тен1Я...Истор1я 
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русская  пока  только  на  одного  г.  Арсеньева  можеть  возлагать 
свои  надежды,  и  потому  отъ  лица  вс^хъ  любителей  отечественной 
исторш  просимъ  его  оправдать  эти  надежды» 

Въ  изданныхъ  въ  1839  году  статистическимъ  отд^лешемъ 
сов']^та  министерства  внутреннихъ  д'&лъ  с(Матер1алахъ  для  ста- 
тистики*  россшской  имперш»  помещены  дв1Б  статьи  Арсеньева: 
«Объ  устройств*  управлешя  въ  Росс1и  съ  XV.  до  исхода  ХУШ 
стол'Ьтая!)  (Отд^лете  I,  стр.  3 — 82)  и  «Мысль  объ  усовершен- 
ствованш  полотеннаго  производства  въРоссш»  (отд'Ьлеше  У,  15). 
Бъ  последней,  для  возстановлен1я  полотнянаго  производства 
въ  ярославской  губерши,  предлагается  учредить  казенную  Фабрику 
и  ч^резъ  пять  лЪть  передать  ее  частной  компан1И  на  акцхяхъ. 

Въ  томъ  же  1839  году,  Арсеньевымъ  приготовлено  бьш 
къ  печати  «Царствоваше  Екатерины  I»,  которое  однако,  оказа- 
лось возможнымъ  издать  въ  св'^тъ  только  по  вступлен1И  на  пре- 
столь  нын*  царствующаго  Государя  Императора.  Въ  1841  год) 
изъ  россшской  академ1и  преобразовано  было  отд'Ёлен1е  русскаго 
язьша  и  словесности  при  Академ1и  наукъ,  и  въ  число  ординар- 
ныхъ  академиковъ  его  назначенъ  былъ  тогда  и  Арсеньевъ. 
Въ  первый  же  годъ  суп^ествовашя  отд'Ёлешя,  иинистръ  народ- 
наго  просв'6щен1я  поручалъ  этому  учрежден1ю  разсмотрЬ1ъ 
въ  рукописи  означенный  трудъ  Арсеньева.  Академики  Плетневъ 
и  Бередниковъ,  взявш1е  на  себя  это  порученхе,  отозвались  о  некъ 
съ  похвалами,  но  высказали  при  томъ  н'ёсколько  цензурныхъ 
зам']^чан1й  для  соображен1Й  автора  ^).  Кажется ,  что  разный  вре- 
менныя  преграды  и  затруднешя,  представлявш1яся  Арсеньеву 
при  обнародыванш  трудовъ  по  новой  русской  исторш,  охладив 
въ  немъ  охоту  продолжать  дал^^е  работы  по  этой  части.  Покрав- 
ней  м^рб,  зная  теперь  собрате  матер1аловъ  Арсеньева,  можно 
съ  ув']^ренностью  сказать,  что  онъ  не  продолжалъ  яанвиаться 
новою  русскою  истор1ею  отнюдь  не  по  недостатку  источннковъ. 

Въ  1844  году,  Арсеньевъ  пом'Ьстилъ  въ  Журнал'^  министер- 
ства внутреннихъ  д'Ьлъ  «Изсл']^дован1я  о  численномъ  отношеши 
половъ  въ  народонаселеши  Росс1И»  ^)  и  въ  томъ  же  году  объ- 


1)  Отчеты  Акаде111и  наукъ  по  отд&1ен1ю  русскаго  языка  и  сдовесвост» 
за  первое  десятихЬпе  съ  его  учреждетя,  Спб.  1862  года,  стран.  26, 27. 

2)  Журнадъ  иннистерства  внутреннихъ  д^^IЪ  1844  г.,  часть  V,  стр.  6—47. 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


о  жизни  и  УЧЕНЫХЪ  ТРУДАХЪ  К.  И.  АРСЁИЬЕВА.  57 

^халъ  значительную  часть  Росс1и,  им^я  въ  виду  собрашя  св^д^шй 
д^я  статистическаго  комитета.  Некоторый  выдержки  изъ  путе- 
выхъ  его  зам^Бтокъ  напечатаны  тогда  же:  «СелоИваново»;  «О  го- 
род* Шу*»  и  аО  юговосточной  Россш»  (губерши:  пензенская, 
симбирская,  казанская,  вятская^  оренбургская,  саратовская,  воро- 
нежская, курская,  ;харьковская,  полтавская  и  черниговская  ^). 

Въ  1 848  году,  Арсеньевъ  папечаталъ  «Статистичесюе  очерки 
Росс1и».  Зд'Ьсь  въ  предислов1И  онъ  объяснялъ:  «книга,  пред- 
ставляемая мною  на  судъ  публики,  можетъ  считаться  только  какъ 
бы  опыгомъ  или  трудомъ  предварительнымъ,  нужнымъ  для  по- 
яснешя  работъ  дальн-^йшихъ.  Степень  вниман1я  людей  просв'Ё- 
щенныхъ  къ  моей  книгб  укажетъ  то,  въ  какой  м*р1^  пригоденъ 
трудъ  мой  въ  пользу  общую  и  нужно  ли  обнародыван1е  другихъ 
рабоп>  моихъ,  готовыхъ  уже  къ  печати».  Точка  зр'Ьшя  автора, 
которая  проведена  посл1^довательно  во  всЬхъ  очеркахъ,  видна 
изъ  словъ  его  при  разсмотрЁши  гран^ъ  Росс1и:  «часто  невыгоды 
въ  одномъ  отношешй  вознаграждаются  или  леревЁшиваются  пре- 
имуществами въ  другомъ».  Въ  первомъ  очерк^^  определяются 
выгоды  и  невыгоды  границъ  Росс1и  въ  отношенхяхъ:  Физиче- 
скомъ,  коммерческомъ,  политическомъ  и  военномъ.  Во  второмъ — 
«постепенное  приращеше  Росс1й  въ  пространстве»  объясняется, 
въ  чье  царствоваше  и  на  сколько  именно  квадратныхъ  миль  уве- 
.тичивалась  русская  территор1я,  занимавшая  при  Рюрик*  8,000 
а  въ  1848  г.  367,112  О  миль.  Въ  третьемъ  очерк*,  на  осно- 
ванш  разлйчныхъ  указовъ,  инструкщй  и  другихъ  оФФИщальныхъ 
актовъ  излагается  «Постепенное  устройство  губернШ».  Это  сводъ 
табелей,  по  которымъ  разделялась  империя  на  губерши,  про- 
винщи,  наместничества  и  уезды  въ  1708,  1719,  1745,  1766, 
1785И  1795  годахъ.  Въ  конце  находится  табель  раСпределешя 
губерши  и  областей  въ  1848  году,  съ  обозначешемъ  ихъ  про- 
странства и  числа  жителей.  Въ  четвертомъ  —  «1'опограФИческое 
разсмотрен1е  Росс1И  по  климату  и  качеству  почвы»  авторъ  исчис- 
ляегь  все  видоизменен1я  условш  климата  и  местности  по  про- 
странствамъ  и  губерн1ямъ.  Последшй  очеркъ,  занимаюпцй  ббль- 


3)  Жур.  НИН.  вя.  д^лъ,  1844  г.,  часть  VII,  стр.  182-186;  186— 192^  424— 
439;  часть  VIII,  стр.  286-246;  483-610. 
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Шую  половяву  книги,  по  богатству  собранныхъ  въ  немъ  станс- 
тическихъ  матер1а(10въ  превосходить  веб  проч1е.  Поземельное 
богатство  Россш  определяется  также  по  пространствамъигубер- 
Н1ямъ  посредствомъ  исчислетя  по  ОФФИщаАНымъ  св^дМяШ). 
1)  числа  десятинъ,  занятыхъ  усадьбами  и  вьп'онами,  пашнею,  лу- 
гами и  лесами;  2)  средняго  урожая  хл^ба  и  картоФеля;  3)  кол- 
чества  лошадей,  рогатаго  скота,  овецъ,  свиней,  козъ,  буйволовъ, 
муловъ  и  ословъ,  и  вообще  всего  нужнаго  для  опред']^ешя  сте- 
пени радвит1я  хлебопашества,  скотоводства,  звероловства,  судо- 
плаван1я,  л^сныхъ,  рыбныхъ  и  другнхъ  промысловъ  ^). 

аСтатистичесюе  очерки»  сначала  было  явились  при  схЬд}ю- 
щемъ  посвященш  Наследнику  Цесаревичу: 

«Ваше  Императорское  Высочество. 

«Пр1емлю  смелость  украсить  книгу  мою  авгусгЬйшимъ  име- 
немъ  Вашего  Высочества.  Прошу  и  надеюсь  милостиваго  внтаа- 
Н1я  вашего  къ  труду  моему  не  по  важности  и  достоинству  его,  но 
по  усерд1ю„меня  одушевлявшему,  и  по  цели,  съ  какою  онъпред- 
принятъ.  цель  труда  моего  есть  польза  общая;  я  желалъ,  по  ви- 
ре силъ  моихъ,  содействовать  распространешю  сведенш  о  вел- 
комъ  отечестве  нашемъ  —  любить  Росс1Ю  есть  священная  обя- 
занность каждаго  русскаго,  а  любить  съ  сознашемъ,  съ  убежде- 
Н1емъ  можно  тогда  только,  когда  мы  знаемъ  ее,  когда  изучм 
лшнувш1я  и  настоящ1я  судьбы  ея,  когда  достойно  оценили  мошь 
и  силу  народа  и  его  недуги,  и  когда  вполне  убеждены  въ  б.1аго- 
детельныхъ  на  него  действ1яхъ  правительства,  руководимаго 
сильною  волею  и  мудрост1ю  самодержца. 

«Вы  любите  Росс1ю  искренно  —  я  помню,  съ  какимъ  одуше- 
влен1емъ  беседовали  Вы  о  величш  Росс1и  и  о  великихъ  порн- 
гахъ,  въ  разньш  времена  совершенныхъ  русскими,  съ  какгогь 
любопытствомъ  наблюдали  Вы  каждое  движен1е  на  поприщ*  со- 
вершенствован1я  и  образован1я,  и  съ  какимъ  участ1емъ  скорбел 
о  разныхъ  преградахъ  къ  свободному  развитие  новой,  лучшей 
жизни  для  народа.  Время,  когда  я  имелъ  счаст1е  беседовать  съ 
Вами  о  судьбахъ  отечества,  останется  для  меня  на  веки  незабвея- 
нымъ». 


^)  Отечественные  записки  1848  года  томъ  ЬУПГ,  отд.  VI,  стр.  64—67. 
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Въ  годъ  иьаода  ссСтатистическихъ  очерковъ»  бьиъ  учреж* 
девъ  высшш  цензурный  коиитегь,  известный  подъ  именеиъ 
«комитета  2  апр^^  1848  года»  и  состоявши  подъ  иредс^да- 
тельствомъ  дМствитедьнаго  тайнаго  сов'бтника  Бутурлина  ^). 
Главнейшею  обязанностью  его  было  сл'Ьдить  за  вс^Ьми  недосмо- 
трами обыкновенной  цензуры.  По  выходе  уже  въ  св^тъ  сочине- 
Н1Я  Арсеньева,  въ  комэтег]^  было  обращено  вниман1е  на  заклю- 
чеше  выписаннаго  выше  посвя&^енхя,  въ  сл'Ёдствге  чего  оно  под- 
верглось перепечатано  во  всбхъ  экземплярахъ,  пущенныхъ  въ 
продажу ').  Отъ  этого  аСтатистическге  очерки»  съ  первоначаль- 
нымъ  посвящен1еиъ  составляютъ  нынб  р'бдкость,  которую  одна- 
ко русская  библ10тека  нашей  Акадеши  им^егь. 

Арсеньевъ  былъ  въ  числ*  лицъ,  который  въ  1845  году  хо- 
датайствовали предъ  правительствомъ,  чрезъ  посредство  ньга'1ш- 
няго  президента  Академш  наукъ,  графа  в.  П.  Литке,  объ  учрежден1И 
русскаго  географическаго  общества.  Въ  1-й  книжке  Записокъ 
его  пон^^щена  статья  Арсеньева:  аИсторико-статистическое  обо- 
зрите монетнаго  д^ла  въ  Росс1и». 

Въ  Ученыхъ  запискахъ  отд*лен1Я  русскаго  языка  и  словес- 
ности Академш  наукъ,  въ  книге  I,  1854  г.  ст.  1 — 32,  напеча- 
танъ  Арсеньсвьшъ  «Историко-статистическш  очеркъ  народной 
образованности  въРоссш»;  въ  книг*  П,  выпускъ  1,  1856  года, 
стр.  161 — 251:  <сЦарствоваше  Екатерины  Ь.  Объ  этомъ  труд* 
было  уже  говорено  выше:  оно,  подобно  аЦарствован1ю  Петра  II», 
занимаетъ  и  доньш*  видное  м^сто  въ  исторической  литератур*  о 
Росс1и  первой  половины  XVIII  в'Ька:  —  имъ  пользуются  вс*  из- 
сл^доватеди,  когда  приходится  говорить  объ  этой  эпох*,  такъ 
какъ  и  зд*сь  помещено  не  мало  свйдйнхй  изъ  д^лъ  Государствен- 
наго  архива.  Находящаяся  въ  томъ  же  издаши  Академхи  (книга 


*)  Коивтетъ  этотъ  закрыть  вскор^^  посл'!^  возшеств1я  на  престолъ  Госу- 
даря Императора  Александра  Николаевича,  именно  въ  1856  году.  См.  «Исто- 
рическ1я  св-&д^^н^я  о  цензур-Ь  въ  Росс1и»  Спб.  1862  г.,  стр.  55. 

^)  Объ  этомъ  обстоятельстве  есть  также  упоминаше  въ  Выдержкахъ  изъ 
Записокъ  Н.  Греча  (Руссюй  архивъ  изд.  г.  Бартеневымъ,  1871  г.,  №  6,  стр. 
0262):  аВъ  1848  г.,  будучи  уже  тайнымъ  сов^тяикомъ  и  членомъ  сов^^та  ми- 
нистерства внутреянихъ  д'ккъ,  Арсеньевъ  подвергся  немилости  по  донесен1ю 
председателя  секретной  цензуры,  Д.  Бутурлина,  за  одно  выражен1е  въ  пись- 
ме, при  которомъ  онъ  доднесъ  свою  книгу  одному  высокому  лицу;  но  этотъ 
гн^въ  яе  им1^лъ  вредныхъ  для  Арсеньева  посл^^дств^й»... 
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1У,  1858  г.  стр.  1  —  40)  статья  «Высппя  правитежьственныя  л- 
ца  временъ  царя  Михаила  ведоровича»  есть  посхЬдняя  статья, 
напечатанная  Арсеньевымъ.  Съ  1861  года,  тяжкая  бо11^нь  со- 
вершенно разстроида  его  Физическхя  и  моральный  силы.  Разби- 
тый параличемъ,  онъ,  въ  1 864  году,  перевезенъ  быль  въ  Пе- 
трозаводскъ  къ  старшему  его  сыну  Юлш  Константиновичу,  гд^1 
скончался  29  ноября  1865  года.  Онъ  похороненъ  въ  кладбищен- 
ской церкви  въ  Петрозаводски. 

Арсеньеву  еще  при  жизни  выпала  счастливая  доля,  котораа 
не  всегда  достается  въ  уд'блъ  писателю:  идеи,  за  который  его 
пресл'бдовали  въ  молодости,  осуществляются  по  вол^  Того,  кому 
онъ  въ  юности  Его  разсказывалъ  о  прошедпгахъ  судьбахъ  род- 
наго  народа  и  о  настоящемъ  состоян1И  его.  Д'бятельность  Арсевь- 
ева,  ка1(ъ  писателя  и  наставника,  безупречна,  имногимъ  въ  Рос- 
С1И  известно,  что  онъ  не  отказывался  подавать  руку  поиощ 
впавшимъ  въ  несчаст1я. 

Кром'Ё  звашй,  о  которыхъ  было  говорено  въ  настоящшгь 
очерк1&,  Арсеньевъ  состоялъ:  членомъ-корреспондентоиъ  Акаде- 
мш  наукъ  съ  29  декабря  1826  г.;  25  Февраля  1833 года— д1|- 
ствительнымъ  членомъ  общества  исторш  и  древностей  въМо<жк1; 
почетнымъ  членомъ  петербургскаго  и  казанскаго  универсвтепжъ 
съ  20  декабря  1837  года.  По  служб'Ё,  онъ  достигъ  чина  тайнаго 
советника  и  имЁлъ  ордена  Станислава,  Анны  и  Б'Ьлаго  орла  пер- 
выхъ  степеней  и  св.  6ладим1ра  второй  степени.  При  возведеш! 
въ  дворянское  достоинство  Арсеньевъ  получилъ  следующей  гербъ: 
щитъ,  разд'кяенный  вертикально  на  двое;  въ  верхней  половин! 
дв^^  части:  въ  привой,  въ  красномъ  пол^&  три  зв'Ьзды,  располо- 
женный въ  вид^  треугольника,  въ  хЫоп,  въ  золотомъ  по^^  ка- 
дуцей  Меркур1я;  въ  нижней  половине  щита,  въ  синемъпогЬ  гео- 
графически  глобусъ. 

п.  ПекарохЫЬ 
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Зашгека  отстиааго  дМбтвпмыаго  статекшго  еовЪпшка,  ордем 
С|.  Вшдппра  2-1  №  болшаго  креста  ■  Св.  Анн  каваже!»,  Рута. 

20  Лть  общее  мв^Ьн^е  тяготить  иеня,  и  вс!^  аочитаютъ  меня  виновникомъ 
соб2азввтельнаго  событхя  въ  С.-Петербургсконъ  Университете  въ  1828  году  ^). 
Не  я,  не  Руничь,  виноватъ  въ  этомъ  д^^^!  Зд'1^сь  открыта  вся  истина. 

Бывъ  назначенъ  въ  1819  году  чженомъ  гдавнаго  училищъ  правдешя,  я 
перефхагь  съ  многочисженнымъ  семействомъ  ноимъ  въ  1юн-1^  того  жъ  года  въ 
С.'Петербургъ,  и  занядъ  н^сто  ное  въ  собрангяхъ  правлешя,  подъ  предс!^- 
теиствонъ  министра  духовныхъ  д^^дъ  и  народнаго  просв^^щен^я  князя  Годи- 
цьгаа.  Чдеяами  правдешя,  вм']&сте  со  мною,  быди  попечитеди:  Дерптскаго  уни- 
верситета граФЪ  Ливенъ,  С.Петербургскаго  Уваровъ,  Харьковскаго  Кар- 
н^евъ,  Казанскаго  Нагницк1Й,  ректоръ  духовной  академш  архимандрятъ, 
потомъ  епяскопъ  Реведьск1й  Фидаретъ,  оберъ-прокуроръ  синода  князь  Ме- 
щерсшй,  дЫствятедьные  статск1е  сов-Ьтники:  академикъ  Фуссъ,  Мартыновъ, 
граФъ  Лавадь,  Штеръ  и  коддежсшй  сов-]^тникъ  Лдеркасъ;  докдадывадъ  ди- 
ректоръ  департамента,  д'Ьйствитедьный  статск1Й  сов']&тникъ  Поповъ.  Вскор']^ 
потонъ  я  назначенъ  чденомъ  ученаго  комитета,  который  составденъ  быдъ 
взъ  чденовъ  правдепя:  графа  Лаваля,  Фусса  и  Мартынова.  Министръ  назна- 
чажъ  д-^да  къ  разсужден1ю,  а  въ  ученомъ  комитет]^  предваритедьно  разсма- 
тривались  представдешя  попечителей  по  ученой  и  учебной  части,  программы 
университетовъ  и  книги  —  ученыя  и  учебный ,  какъ  равно  и  в&к  сочинетя, 
посвящаемыя  высочайшему  имени;  а  за  тЬиъ  вносидись  на  разсуждете  и 
опред'1^ден1е  гдавнаго  правден1я  учидищъ ,  вм-1^сте  съ  ин']^шями  чденовъ. 

Первая  книга  русская,  присланная  ко  ин^,  была:  «Естественное  право»  про- 
фессора Дарскоседы;каго  лицея  Куницына,  по  которой  онъ  преподавалъ  В7> 
лице-Ь  Естественное  право  и  испрашавадъ,  чрезъ  директора  дицея  Энгедь- 
гардта,  дозводеше  министра  посвятить  ее  высочайшему  имени. 

Прочитавъ  ее,  я  не  знадъ  чему  бол^е  удивляться:  теор1и  ли  сего  сборника 
антвхрист!анскихъ  и  антимонархическихъ  нед'1^постеЙ  — или  нам^^решю  Куни* 


^)  Сд^^дуетъ  читать  въ  1821  году. 
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цына  посвятить  его  высочайшему  имени  государя ,  православнаго  и  еаходер- 
жавнаго!  Написавъ  мое  мв']^ше,  я  предварительно  сообп^илъ  его  квязю  Годн- 
цыну,  который  признавъ  его  уважительнымъ,  предложидъ  на  закдючеюе 
гдавнаго  училищъ  правден1я.  Книга  Куницына  единогласно  призвана  вс%1м 
членами  и  министромъ  вредною;  ареподаван1е  по  оной  воспрещено;  экзем- 
пляры напечатанные  опред-кдено  но  возможности  отобрать.  Куницыяъ  уда- 
денъ  отъ  преподаван1я. 

Безкорыстиое  мн'Ьы1е  мое,  какъ  хрнст1анина  и  в'Ьрноподдавваго,  основы- 
вающаго  в&к  поступки  и  д']^йств1я  свои  на  началахъ  христ1анскихъ  и  монар- 
хически хъ,  не  могло  быть  подозрительны мъ1  Я  не  добивался  ни  м^ста  дирек- 
тора лицея,  ни  департамента  просв'Ьщен1я.  Все  утверждалось  мн-]^1енъ  глав- 
наго  правлен1я  училищъ  и  министра.  Не  я  одинъ  призналъ  философпо  Кш- 
цына  для  юношества  вредною  и  опасною:  она  признана  таковою  правлешежт. 
и  министромъ,  который  одинъ  им-Ьлъ  власть  окончательно  действовать. 

МнЪн1е  мое  о  Ёстественном'ь  прав-Ь  Куницына  и  вообще  о  фи10со«11 
возбудило  противъ  меня  и  между  учеными  и  неучеными  многихъ  зл^бшвхъ 
и  сидьныхъ  враговъ.  Я  остался  в'Ьрнымъ  сов'Ьсти  и  прися1*1^  и,  какъ  чдевг 
судья,  а  не  администраторъ,  по  вс^^мъ  предметаагь,  которые  мн%  приходилось 
обсуживать,  просто  и  безъ  всякихъ  видовъ  излагалъ  мои  понят1я,  судя  только 
мысли  и  предметы,  а  отнюдь  не  касаясь  личностей.  Впрочемъ,  я  вовсе  вс 
йМ'Ьлъ  личнаго  знакомства  съ  петербургскими  учеными  и  не  находился  ш 
связи  съ  моими  товарищами,  идб1&гля  во  всю  жизнь  духа  аартШ:  и  въсов!- 
щан1яхъ  и  въ  прен;яхъ  правлешя  приставалъ  всегда  къ  тЬшъ  только  xI^• 
шямъ,  который,  по  сов'Ьсти,  считалъ  справедливыми  и  безкорыстныив.  Пика- 
кихъ  реФормъ  и  новизнъ  я  не  предлагалъ  и  оставался  при  моихъ  понят1ягь, 
когда  они  не  согласовались  съ  понят1ями  членовъ,  моихъ  товарищей.  Кншк 
Голицынъ  постоянно  оказывалъ  дов']&ренность  къ  моральному  моему  характеру 

Когда  составленный  попечителемъ  петербургскаго  округа,  ныне  нива- 
стромъ  народнаго  просв-Ьщен1я  Уваровымъ,  уставъ  для  петербургскаго  унв- 
верситета  былъ  единогласно  отвергнутъ  въглавномъ  училищъ  правлев1в.  ос- 
печитель  Уваровъ  немедля  потребовалъ  увольнен1я  отъ  должности.  Мое  нв481е 
о  семъ  устав'Ё  было  самое  короткое:  если  бы  излагать  полное,  надобво  бы 
было  признать  весь  уставъ  совершенно  несвойственнымъ  русскому  универси- 
тету. Онъ  былъ  просто  сл']Ьпокъ  съ  тогдашнихъ  н^мецкихъ  либеральный 
университетовъ.  Такъ  какъ  гр.  Уваровъ  отказался,  вм-^^сгЬ  съ  подачек 
просьбы  объ  увольнен1и,  отъ  управлен1я  уяиверситетомъ  и  округомъ,  то  север 
шенно  противъ  воли  и  желав1я  моихъ,  князь  Голицынъ  предпнсалъ  ив^ 
управлять  уяиверситетомъ  и  округомъ.  Это  свид']&тельствуютъ  акты,  и  и 
истин-Ё  того,  ссылаюсь  на  самого  князя  Голицына  и  на  его  сов-^сть.  Я  до^ 
женъ  былъ,  хотя  противъ  воли,  повиноваться! 

Вступи  въ  должность,  я  нашелъ  д'1ЬЙствительно  и  учебную  и  нравствев 
ную  части  въ  нев'1^роятномъ  безпорядк-1^.  Если  акты  и  донесета  мои  и 
нистру  не  истреблены  въ  д'&аахъ  университета  и  министерства,  они  свиx^ 
тельствовать  то  могутъ;  какъ  равно  свид-Ьтельствуютъ  документы,  сохранвь- 
ш1еся  въ  собствоняыхъ  моихъ  бумагахъ.  Бол-Ье  году  я  управлялъ  универси- 
тетомъ  и  округомъ,  ограждая  личную  отв'1&тственность  мою  представлешя»: 
министру  князю  Голицыну,  и  не  переставая  просить  увольнев1я;  въ  чехъс- 
слаться  могу  на  собственноручный  его  ко  мн'!^  письма. 

По  вазначен1и  меня  управлять  уяиверситетомъ  вм-^сто  гр.  Уварова,  кввзь 
Голицынъ  не  переставалъ  обращать  вняман1е  мое  на  неблагонадежность  ар<г 
Фессоровъ  и  худое  состоян1е  университета,  обнаруживая  самое  невыгодное 
мн']&н!е:  о  преподаван1и,  преподавател^хъ  и  студентахъ.  Отъ  кого  онъ  поду- 
чалъ  сш  сй|^д{;н1я  мн'Ь  неизв'1^стно;  но  полагать  могу,  что  доводвлъ  вгъдо 
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хвязя  днректоръ  университета  Кавелинъ ;  а  можетъ  быть  и  другое  лицо^  Я 
съ  иоей  стороны  не  переставалъ  просить  увольнения  отъ  управлетя. 

Повторяя  при  всякомъ  случа']^  с1е  желате  и  огранпчась  однииъ  оосред- 
ничествоиъ  въ  д-каадъ  текущихъ,  по  возвращен1и  Императора  Длександра 
изъ-за  границы,  я  настоятельно  проси лъ  уволить  меня  отъ  управлен1я  уни- 
версятетомъ;  ибо  въ  зван1и  управляющаго  не  почиталъ  себя  въ  прав-Ь  распо- 
ряжаться кааъ  непосредственный  начальникъ.  Князь  министръ  объявилъ  кн'!^: 
что  Его  Величество  изволилъ  отозваться,  что  не  нося  зватя  попечителя,  я, 
какъ  управляюпцй,  нисколько  не  ст^^сняюсь  въ  моихъ  д^йств1яхъ  и  не  могу 
уклоняться  отъ  отв^Ьтственности.  Я  долженъ  былъ  войти  во  ве&  подробности 
70равлев]'я  унвверситетонъ  и  всЬии  учебными  заведен1яни  столицы  и  округа; 
но  до  санаго  удален  1я  меня  отъ  должности  въ  1826  году  и  предая1я  суду,  въ 
званш  попечителя  я  утвержденъ  не  былъ. 

Не  задолго  предъ  увольнен1емъ  предм^^стника  моего  гр.  Уварова,  въ  бла- 
городномъ  университетскомъ  панс1он'Ё  произошло  между  воспитанниками 
сопротивлеа1е,  по  случаю  удалетя  отъ  преподаватя  въ  пансшн'Ь  изв'Ьстнаго 
Кюхельбекера.  Днректоръ  {кавелинъ  и  князь  Голицынъ  приписывали  произ- 
шедшее  возмуп^ете,  зачннщикомъ  которагобылъ  братъ  поэта  Пушкина,  сво- 
бодой ысл1ю  и  духу  преподаван1я;  и  князь  Голицынъ  не  переставалъ  понуждать 
меня  къ  принятхю  р']^шительныхъ  м^^ръ,  чтобъ  положить  конецъ  разстройству 
вв^ренныхъ  управлешю  моему  учебныхъ  заведен1яхъ. 

Въ  с1е  время  ректоромъ  университе1^а  былъ  проФессоръ  Болугьявск1й.  Про- 
Фессоры:  Раупахъ  преподавалъ  истор1ю;  Лод1й — права;  Германъ— статистику; 
Галичь — ФилосоФш;  Болугьянскхй— политическую  эконом1ю;русск1е  проФессоры 
и  адъюнкты  занимали  каеедры  наукъ  положительныхъ.  ПроФессоры:  Шарму  а 
и  Деманжъ  преподавали  восточные  языки;  ученый  проФессоръ  ГреФО  — гре- 
ческ1й  и  латинск1Й  языки. 

Чтобъ  получить  прямое  понят1е  о  дух*]^  преподаватя ,  нравственности  и 
усп'Ьх'Ь  студентовъ,  я  долженъ  былъ  обратиться  къ  директору  университета 
Кавелин/,  какъ  непосредственному  начальнику  онаго;  и  потому  потребовалъ 
его  нн'Ьв!я,  какъ  о  лвцахъ,  такъ  и  о  состав'^  увиверсгтета;  ибо  кром^  слуховъ 
и  отзывовъ  князь  Голицына  о  разстройств-Ь  университета,  1*имназ1и  и  другихъ 
училищъ ,  я  не  яи1^ъ  въ  рукахъ  моихъ  никакихъ  документовъ,  по  которымъ 
сделать  могъ  бы  закдючеше.  Успехи  въ  учености  д-Ыствительво  оказались 
ничтожными.  Изъ  70-ти  челов'1^къ  студентовъ  университета  едва  третья  часть 
иогла  носить  Г1е  имя.  Что  касается  нравственности  ихъ,  я  долженъ  былъ  по- 
ложиться на  оц'1^нку  и  мн'Ьн1е  непосредственнаго  ихъ  начальника,  директора 
Кавелина,  который  мимо  меня  им'Ьлъ  прямыя  сношенхя  съ  министромъ.  В&Ь 
ОФФишальныя  бумаги  и  отзывы  г.  Кавелина,  основаны  были  на  уб^ждеши, 
которое  вполн']^  разд']&лялъ  съ  нимъ  князь  Голицынъ:  что  учен!е  въ  универ- 
ситетН^,  ги11наз1и  и  благородномъ  павс{он'1^  самое  вредное,  свободомысл1е  и 
нравственность  необузданный!  Все  это  можно  вид-Ьть  изъ  актовъ,  буде  они  не 
истреблены. 

Доведя  вс!^  безъ  изъяпя,  собранный  мною  св^д^н1я,  до  главнаго  моего 
начальника,  я  отозвался:  что  при  введеши  строгаго  надзора  не  трудно  будетъ 
псв-Ьрить  поведен1е  и  нравственность;  что  же  касается  до  духа  преподаватя 
и  теор1Й ,  на  коихъ  оно  основано ,  никакого  о  нихъ  заключен1я  сд'1^лать  невоз- 
можно, яе  им-Ья  въ  рукахъ  проФессорскихъ  лекщй  или  книгъ,  по  коимъ  оян 
преоодаютъ  и  тетрадей  студентовъ.  Князь  Голицынъ  разр'1^шилъ  ив1&  вытре- 
бовать ихъ  у  н  я  отнесся  всл^^дств^е  того  къ  директору  Кавелину,  поручивъ 
ему  потребовать  у  профоссоровъ  ихъ  программы  и  книги  и  отобрать  у  сту- 
дентовъ тетради  ихъ,  какъ  непосредственному  начальнику  студентовъ.  Онъ 
представидгь  мн'Ь  несколько  полныхъ'студентскихъ  тетрадей  и  н'1сколько  от- 
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д%^ьныxъ  листовъ  по  вс^жъ  каеедранъ,  изъяснявъ,  что  у  большей  части  сту- 
девтовъ  ввкакихъ  тетрадей  и  записокъ  по  предмету  фвлософш,  истори, 
правъ  и  подвтвческой  эконом1в  не  оказалось;  вн-ЬстЬ  съ  нвми  представиъ 
н^^колько  проФессорсквхъ  тетрадей;  печатныя  книжки:  геограФ1ю  нстап- 
ствку  адъюнкта  Арсеньева  и  другихъ 'преподавателей;  какъ  равно  отзывъ 
профессора  Германа,  что  онъ  преподавалъ  безъ  письменной  программы  ■  м- 
пвсокъ,  нзъ  головы,  что  впрочемъ  воспрещено  уставами  руоскихъ  ушгоерс!- 
тетовъ.  Все  ае,  въ  подливникахъ,  представлено  отъ  меня  министру,  и  по  аа- 
ключешю  главнаго  училищъ  правлешя  опред'Ьлено :  составить,  подъ  оредс!- 
дательствомъ  директора  университета,  изъ  неприкосновеиныхъ  къ  д^лу  про- 
Фессоровъ  комитетъ,  которому  поручено  сд-Ьлать  извлечете  изъ  тетрадей! 
буиагъ  проФессорскихъ  и  студентскихъ ,  и  представить  съ  мнЪтемъ  мошгь 
министру.  При  начал^^  сл'Ьдств1я,  ректоръ  Болугьянскхй  подалъ  прошен1е  объ 
увольнеши  его  отъ  должности  я  университета.  М']&сто  его  заступилъ  заыу- 
женный  проФессоръ  Зябловсшй,  какъ  старш1Й.  Выписки  и  смн^птячесп! 
сводъ  изъ  ^тудеитскихъ  тетрадей  сд'кааны  и  вшЬсЛ  со  вс1^ми  поддиянып 
актами  представлены  министру.  Князь  Голицынъ  предоставилъ  д&ю  на  за- 
ключвв1е  главнаго  училипхъ  правлен1|Г  Какъ  членъ  онаго  и  начальникъ  уп- 
верситета,  я  былъ  въ  законномъ  прав-Ь  д'&лать  съ  моей  стороны  замЬчан11  в 
представлять  пояснея1я.  Главное  училищъ  правлен1е  въ  общекъ'  собраш! 
опред^каило:  изъ  совета  и  правлен1я  университета,  похъ  предсЪдательствогь 
моимъ,  составить  ун9верситетск1й  судъ;  призвать  въ  оный  проФеосоровъ:  Рау- 
паха,  Германа,  Галича  и  адъюнкта  Арсеньева  и  допросить  яхъ  въ  присутстша. 
по  составленнымъ  въ  министерстве  и  препровожденнымъ  ко  мн-Ь  пунктаиъ, 
особо  для  каждаго  Преоодавателя.  Какъ  я  не  уклонялся  отъ  сего,  вовсе  ве- 
совн^^стнаго  назначен1я,  и  не  представлялъ,  что  по  коренному 'юрмдическоиу 
правилу,  одно  и  тоже  лице  не  можетъ  быть  и  обвинителемъ  и  судьею,  мев1 
отъ  непосредственнаго  вл1ян1я  на  университетсшй  судъ  не  освободили.  Это 
свид^тельствуетъ  прилагаемое  зд'Ьсь  въ  коп1и  собственноручное  письмо  киям 
Голицына.  ВсЪ  члены  правлен1я  во  всемъ  согласны  были  съ  мн1^в1еагь  нава- 
стра,  директора  департамента  Попова  и  попечителя  казанскаго  увиверситеп 
Магницкаго,  принимавшаго  особенное  въ  семъ  дел^^  участхе.  Судъ  увнверса* 
тетск1Й  М01гь  одйнъ  только  разъ  им-Ьть  м-]&сто!  Онъ  представлялъ  безобразное 
подражание  англШскихъ  митинговъ!  Начался  до  полудни,  кончился  нич^Iъ. 
въ  три  часа  заполночь!  Призванные  въ  судъ  проФессоры  отказались  отв^ч^п 
въ  присутств1и  на  вопросные  пункты ,  присланные  огь  министра.  Я  не  иогъ 
унизить  опред^лешя  придержащей  власти  и  объявилъ,  что  не  закрою  орв- 
сутств1я,  докол^^  подсудимые  не  напишутъ  отв-Ьтовъ  на  вопросные  пункты 
министерства,  или  не  дадутъ  подписокъ,  что  они  отвечать  на  нихъ  письиешгл 
въ  присутств1и  не  могутъ  или  не  хотятъ!  Большая  часть  русскнхъ  проФбссо* 
ровъ  и  ФранЕ^зъ  присоединились  къ  объявленному  мною  мн'Ьн1ю :  нйицы  в 
французы  Шармуа  и  Деианжъ  составили  упорную  оппозищю.  Безобразвое 
зас']&даше  и  разглашешя  въ  пользу  обвиневныхъ  гдавнымъ  ]гчилищъ  праые- 
Н1емъ  проФессоровъ  обратили  на  меня  одного  и  злобу  и  ненависть  въ  город^ 
Ложь  и  клевета  не  довольствовались  преувеличивав1емъ  и  искджешемъ  фак- 
товъ:  ов^Ь  приписывали  мн-Ь  личные  виды,  интригу  и  нам'Ьрен1е  выслужиться! 
На  другой  день  я  донесъ  князю  Голицыну  о  всемъ  происходи вшемъ  въ  зас1- 
дан1и.  Собственноручное  письмо  его  ко  мн^^,  въ  коп1и  у  сего  прилагаемое,  свв- 
д^Ьтельствуетъ,  какъ  онъ  смотр1^ъ  тогда  н^  самое  д^^о!  На  другой  день  шгь 
объявилъ  ыяЬ,  что  довелъ  до  св'Ьд'1^н1я  Государя  Императора  подробности 
зас^дан1я,  и  что  Бго  Величество  изволилъ  отозваться  «жаль,  что  я  въ  такоп- 
святомъ  д'Ьл'!^  погорячился».  Какъ  эту  высочайшую  мысль  повииать  до1жно: 
не  см1^ю  испытывать!  Но  я  не  горячился,  не  оскорблялъ  личностей,  а  почитать 
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то1ько  священною  обязанноспю  заставить  подсудимыхъ,  правильно  или  не 
аравидьно  они  преданы  высшннъ  начальствомъ  суду,  исполнить  начальствокъ 
требуемыя  отъ  нихъ  законный  обязанности.  Въ  сд^Ьдъ  за  каррикатурнымъ  за- 
с^Цанхемъ,  мнопе  проФессоры  прислали  шв^ш\я  о  невинности  обвивенныгь 
главнымъ  училищъ  правленхемъ  и  при  подпнсан1и  протокола  остались  при 
своихъ  мн^^н1яхъ.  Подлинное  оаред^^лен^е  университетскаго  суда  представлено 
канистру  князю  Голицыну;  отъ  него  передано  на  растительное  заключен1е  ■ 
олред'Ьдеше  главнаго  училищъ  правлетя. 

Я  опять  просилъ  князя  министра  уволить  меня  отъ  присутствЫ  по  сему 
д^лу  и  подписашя  р1Ьшительнаго  опред^Слешя,  но  вс^Ь  дфюды  мои,  что  непо- 
средственное учаспе  мое  въ  семъ  д'&гЬ  отнимаетъ  у  него  въ  юридическомъ 
отношети  всю  силу  и  законность,  остались  тщетными.   Вм'^&ст^  со  всймн  чле- 
нами я  долженъ  былъ  присутствовать  и  подписать  осуждаюпцй  проФессоровъ 
ориговоръ  главнаго  училищъ  правлен1я.  Онъ  лучше  всякаго   изложен1я  мо- 
жетъ  служить  неподд-Ьльнымъ  свид^Стельствомъ,  какое  поняпе  о  семъ  д^^4^ 
ижЬжъ  министръ  и  члены,  и  съ  какой  точки  первый  смотр^Слъ  тогда  на  С1Ю 
уродливую  инквизищю.   Акты,  буде  они  не  истреблены,  лучше  всЬхъ  мояхъ 
аапряжен1й  памяти,  посл^С  20-ти  хЪтъ  при  составлен1и  сей  записки,  равном^^рно 
служить  должны  доказательствами  къоправдатю  меня  въ  клеветЬ.  Я  долженъ 
былъ  по  сов-Ьсти  и  присяге  обнаружить  то,  что  я  находилъ  въ  д-Ьл-Ь  государ- 
ственномъ  вреднымъ,  отв-Ьтствуя  н  предъ  еов-Ьстхю  моею  и  предъ  мовМъ  Го* 
сударемъ  и  законоиъ  за  посл1Цств1Я  вв^реннаго  жвЬ  управлетя;  но  за  рас- 
поряжетя  высшаго  моего  начальства,  собственно  имъ  придуманный  и  май 
предписанный  къ  исполнешю  м^Ьры,  одинъ  я  исключительно  осужденъ  быть 
не  могу.  Если  бы  я  могъ  предвид-бть  пагубный  для  меня  посл'1Сдств1я  безко- 
рыстнаго  моего  усердЫ,  я  долженъ  бы  былъ  р'1Сшительно  отказаться  и  отъ 
уоравлешя  с-петербургскинъ  университетомъ,  и  отъ  поручевнаго  мн1С  сл^- 
СТВ1Я,  и  отъ  участ1я  въ  суд'Ь  университета  и  правлетя,  и  горькая  чаша  про- 
охла  бы  мммо  меня;  но,  посвятивъ  всю  жизнь  службЬ  двухъ  государей,  лнч- 
ныхъ  моихъ  благод'Ьтелей,  могъ  ли  я  въ  святоиъ  общественномъ  д'&гб  ду- 
мать только  о  личной  моей  безопасности  и  выгодахъ?  Насильственнаго  учаспя 
въ  суд'1С,  по  всей  истин^Ь,  ни  въ  какомъ  отношети  мнЬ  не  сл^^овало  прини- 
мать, но  могъ  ли  я  также  остановить  распоряжен1я  министра  н  мните  его,  къ 
которому  пристали  вс^С  члены  правлев1я?  Не  долженъ  ли  я  былъ  смотр^Сть  на 
себя  какъ  на  подчиненнаго  только  исполнителя  высшей  власти,  облеченваго 
только  власт1ю  непосредственнаго  моего  начальника?  Судьбу  бывшаго  универ- 
ситета и  осужденныхъ  преподавателей  рйшилъ  не  я,  а  министръ  и  главное 
училищъ  правлеше— не  по  тайному  моему  йзв^Сту,  а  по  долговременномъ  иа- 
слЬдоваши  д-Ьла,  по  документамъ,  неподдежащимъ  сомн%н1ю1  Что  же  вышло? 
Верность  моя  моему  Государю  и  сов-Ьсти  послужили  только  къ  обращешю  на 
меня  высочайшаго  гнЬва  царствующаго  Государя  Императора!  Министръ  и 
члены  правления  устранены  отъ  всякой  ответственности,  одинъ  я  предавъ 
последнему  бедств1ю  какъ  подкупленный,  презренный  доносчикъ  и  кле- 
ветяикъ! 

При  получеши  ордена  св.  Владим1ра  2-й  ст.,  я  им^лъ  несчаспе  видеть  не- 
благоволев1е  лично  ко  мне  Государя  Великаго  Кяязя,  ныне  благополучно  хц1р- 
ствующаго  Императора,  изъявлевное  мве,  когда  я  прнносилъ  благодарете  за 
получегае  ордена.  —  Его  Императорское  Высочество  язволилъ  только  ото- 
зваться съ  милостивымъ  благоволенхемъ  на  счетъ  адъюнкта  Арсеньева,  уда- 
леннаго  по  суду  главнаго  училищъ  правлетя  изъ  университета.  Я  съ  горе* 
спю  довелъ  о  томъ  до  сведетя  князя  Голищлна,  и  онъ  отозвался  съ  уве* 
ренностио,  что  я  не  долженъ  темъ  огорчаться!  Когда  же  онъ  оставилъ  вне- 
запно министерство  духовныхъ  делъ  и  народваго  лросвещетя,  я  изъявнлъ 
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мое  удивдеше  и  преАчуветв1е  ожидающихъ  неня  пресиН^довашй.  Онъ  на  «зе 
зам^ЬпиЪ)  что  отношешя  его  къ  Императору  ни  сколько  отъ  удаженЫ  его  отъ 
мявистерства  не  изм^^няются;  что  до  меня  собственно  касается,  правнха  и 
служба  моя  известны  Его  Ведичеству,  и  я  не  вм^ю  причины  чего  либо  опа- 
саться. 

Во  время  управден1я  министерствомъ  адмирала  Шишкова,  я  встрйтвлъ 
до  служб^^  МН0Г1Я  непр1ятности  отъ  сопротивлен1я  н^^которыхъ  изъ  мояхъ 
подчиненвыхъ  и  противуд^^йств^я  новаго  начальства;  наконецъ  высочайшвиъ 
указомъ  25  !кшя  1826  года  удаленъ  отъ  должности,  подверженъ  схЬдств1ю  и 
преданъ  суду  за  допущенный  въ  отчетности  безпорядокъ  и  несообразные 

А'ЬЙСТВХЯ. 

Ни  при  вступлен{и  на  престолъ  Его  Императорскаго  Величества,  ни  при- 
семъ  случае,  князь  Голицынъ,  собственноручный  пвсьма  котораго  сввд-1^тель- 
ствуютъ  и  ми^н1е  его  на  мой  счетъ  и  дов^^ренность  къ  моимъ  правиланъ,  не 
защвтилъ  меня  отъ  подозр^^нхя  въ  клевете  предъ  великодупгаымъ  монархоиъ, 
чтобъ  оградить  только  себя  отъ  всякой  отв^^тственности  въ  д&НЬ  безобраз- 
номъ  и  насильственномъ,хотя,  впрочемъ,  справедливомъ,  но  въ  которомъ  лнч- 
яоетн  бол-Ье  всего  въ  соображеше  принимались;  и  предалъ  меня  въ  жертву 
гвйва  Его  Величества  в  всЬхъ  б^Ьдств1Й,  угн'Ьтающихъ  меня  17-й  годъГ 
Если  бы  изъ  вс&хъ  подлвнныхъ  актовъ,  буде  они  съ  нам^рен1емъ  не  истре- 
блены вын^,  даже  сд-Ьлаво  было  снова  безпристрастное  изсл^Ьдовав1е — невин- 
ность моя  въ  приписываемой  мн^  клевегЬ  ясно  обнаружилась  бы.  Обвнневш 
меня  дрв  мвввстерств^^  адмирала  Шишкова  въ  допущевиомъ  по  отчетяоств 
по  производившимся  подъ  вепосредственвымъ  распоряжен1емъ  моимъ  строе- 
В1ямъ  беапорядк*!^,  я  могъ  неумышленво  подать  поводъ,  и  въ  семъ  оправдать 
себя  не  ищу.  Ежели  я  увлекся  въ  семъ  случа1^  за  пред'Ьлы  возможности,  то 
увлекался  не  корыстью,  а  чнстымъ  усердхемъ.  Можетъ  быть  я  ошибался  въ 
хоаяйственвыхъ  разсчетахъ,  им^  исполнителями  моихъ  предположешй  людей 
вев^рныхъ,  употребившихъ  во  зло  мою  доверенность,  невольво  могъ  допу* 
ствть  безпорядокъ,  во  и  въ  семъ  Д'ЬлЪ,  ни  предъ  Государемъ  моимъ,  ни  предъ 
совестью  упрекнуть  себя  не  могу  въ  зловамбревхи,  ссылаясь  ва  прилагаемое 
здйсь  въ  копхв  свид'Ьтельство  почтоваго  департамента,  выданное  мв^  въ 
томъ:  что  управляя  московскимъ  почтамтомъ  въ  1812  году,  въ  ночь  съ  1-го 
на  2-е  севтября,  до  завятхя  Москвы  Фравцузскою  армхею,  по  раепоряжев!» 
моему  спасево  казеввыхъ  и  частвыхъ  капиталовъ  суммою  ва  5.000,000  руб., 
какъ  равво  ограждевы  шедш1я  въ  Москву  по  всЬмъ  геверальвымъ.  трактанъ 
почты,  съ  которыми  следовали  акты  по  вс^^мъ  частямъ  государственнаго 
управлев1я,  которые  веврщ^вно  захвачевы  бы  былв  вепр1ятелемъ.  Всю  же 
собственность  мою  я  оетавилъ  въ  Москв-Ь  и  вы^Ьхалъ  изъ  вея  за  вЬскольжо 
чаеовъ  до  вступленш  императора  Фраицузовъ.  Предъ  самииъ  Богомъ  и  Госу- 
даремъ соаваться  ве  могу  вв  въ  корысти,  ни  въ  клевет1Ь  по  д^^у  о  проФессо- 
рахъ  с.-петербургскаго  увиверсвтета.  Каюе  им-Ьлъ  виды  министръ,  давъ 
сену  д-Ьлу  вавравлев1е,  весообразвое  съ  строгою  справедливостио,  за  то  от- 
вечать ве  могу!  Я,  какъ  подчивеввый,  местный  вачальвикъ,  должевъ  быль 
исполнять  предписав1я  начальства.  Если  же  министръ  видйлъ,  что  я  действую 
пристрастно  и  позорю  подчивевныя  мне  лица  клеветою,  онъ  должевъ  быль 
оетавовять  мевя  ва  первомъ  шагу  и  распоряжен1я  свои  собственвыя  ве  об- 
ращать къ  моему  обвмвев!ю. 

Въ  продолжев1е  1в-тв  л^тъ  моихъ  страдашй,  квязь  Голицынъ  не  одно, 
кратво  ходатайствовалъ  у  Его  Императорскаго  Величества  въ  пользу  жены 
моей  в  мвогочисленваго  моего  семейства  (весьма  мало  ему  извествыгь),  и  яы- 
ве,  оставя  службу,  вспросилъ  у  Государя  Императора  продолжев1я  еще  на 
б-ть  летъ  жене  моей  съ  семействомъ  аревдвой  выдачи,  завевавшей   всеив- 
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лостнв^йше  пожалованную  мн^Ь  на  12-ть  д%тъ  въ  1825  году  аренду;  но  никогда 
не  подумалъ  сныть  еъ  чести  моей  постыдное  пятно  клеветы,  которою  затми- 
лось безкорыстное,  в'1^рноподАаническое  служенхе  мое  въ  продолжен1е  30-ти 
л-Ьтъ,  въ  глазахъ  царствующаго  Государя,  Монарха  великодушваго  и  пра- 
восуднаго!  Что  могло  удерживать  его  скрывать  сущую  истину  и  губить  меня 
безвозвратно?  Надобна  была  жертва,  чтобъ  заглушить  безразсудное,  при- 
страстное предпр1ят1е: — и  онъ  предалъ  меня  въ  жертву! 

Если  къ  усугубленхю  моего  б']&дств1я  и  16-ти-лйтнихъ  страданхй,  мысль 
С1Я  не  истребилась  въ  высочайшемъ  мн'Ьн1и,  и  я,  за  приписанную  мн-^  клеве- 
ту, ношу  на  себ*  досел-]^  гн-]&въ  Государя  Императора,  поводомъ  къ  тому 
весьма  естественно  могутъ  служить  осужден1е  главнымъ  училищъ  правле- 
я1енъ  и  министромъ  лицъ,  изв'Ьстныхъ  Его  Величеству  по  преподавашю 
уроковъ  въ  заведен1яхъ,  находившихся  подъ  непосредственнымъ  высокомо- 
наршимъ  начальствомъ,  особенно  адъюнкта  Арсеньева;  но  осуждевхе  С1е  не 
иожетъ  исключительно  относиться  ко  явЪ,  Если  министръ,  департамевтъ  и 
главное  училищъ  правлен1е  находили  въ  д']&йств1яхъ  моихъ  пристрастхе  и 
клевету,  главное  начальство  мое  должно  было  отвергнуть  подлыя  в  постыд- 
ный покушен1я  мои,  а  не  осуждать  подъ  личиною  законнаго  порядка  людей 
невинныхъ  и  недостойныхъ  осужденхя;  и  въ  семъ  согласятся  конечно  всЬ, 
знающ1я  законы,  что  одно  ин'1^ше  м'1^стнаго  начальника  не  иожетъ  осл1^пить 
до  того  высшее  начальство,  чтобъ  склонить  его  д'1^йствовать  не  по  закону  в 
сущей  справедливости,  а  по  тому  только  направлешю,  которое  доносителемъ 
пристрастно  дано  д'к1у. 

Когда  при  наряжен1и  университетскаго  суда  я  представлялъ  князю  Гр- 
лицыну,  что  проФессоры:  Болугьянск1Й,  Германъ  и  адъюнктъ  Арсеньевъ  лич- 
но известны  Ея  Величеству  вдовствующей  Императриц'!^  и  Государю  велико- 
му князю,  нын-]^  Государю  Императору,  и  занимаютъ  доляшости  въ  заведеш- 
яхъ,  состоящихъ  подъ  непосредственнымъ  высокимъ  ихъ  начальствомъ,  князь 
Голицынъ  отозвался,  что  я  на  с!е  не  долженъ  обращать  вниман1е,  а  посту- 
пить какъ  того  существо  д'&1а  требуетъ.  Мн^н1е  бывшаго  казанскаго  попечи- 
теля Магницкаго,  которое  разд'1^лялъ  министръ,  что  д-Ьло  требуетъ  торже- 
ственной гласности,  превозмогло  вс']^  мои  настоян1я  —  и  главное  училищъ 
дравлен1е  безусловно  подписало  осужден1е. 

Инквизитор1альныя  пресл-]^дован1я  учебнаго  преподавашя  и  книгъ,  въ 
которыхъ  находили  вредный  начала,  не  прекрагщиись.  Н-Ькоторое  время  спу- 
стя, мияистръ  передалъ  на  разсмотр^^ше  ученаго  комитета  главнаго  училищъ 
аравлен1Я  старинную  книгу,  сколько  припомнить  могу,  изв'1&стнаго  Вейсгауп- 
та,  которую  съ  зам'Ьчан1ями  своими  представилъ  министру  попечитель  казан- 
скаго университета  Магницый,  включивъ  въ  представлете  свое  зам-Ьчаше, 
что  удаленные  отъ  преподаванхя  въ  университете  проФессоры  допущены  къ 
преподаваяш  въ  военныя  учебный  заведешя,  который  образуютъ  будущихъ 
начальниковъ  арм1Й.  Я  отказался  отъ  всякаго  сужден1я  по  сему  представде- 
Н1Ю  и  ссылаюсь  въ  томъ  на  журналъ  зас^^дан^я  комитета;  но  вс^Ь  мн&воя 
мои  оставались  безъ  уважешя,  какъ  скоро  я  не  разд^^ялъ  принятаго  правила, 
пресл-Ёдуя  превратный  мысли  и  вольнодумство,  пресл^^довать  вмЬстЬ  ср»  т^мъ 
и  лица,  который  въ  распространен1И  ихъ  подозр^^вадвсь.  Я  не  могъ  ничего 
остановить,  и  вс*)^  м^ры  прещен1я  опред'Ьлены  главнымъ  училищъ  пра- 
влен1емъ  я  министромъ. 

Министръ  князь  Голицынъ  зналъ,  что  я  ничего  другаго  въ  предмете  не 
им-^ю,  кроме  объявленной  имъ  мне  высочайшей  воли  — истребить  въ  публич- 
вомъ  преподаван1и  свободомысл1е,  вольнодумство  и  безнравственность  во 
всехъ  учидищахъ,  более  или  менее  обнаруживавшихся.  До  начат1я  сдедств1я 
онъ  долженъ  былъ  сообразить  распоряжения  свои  съ  уважен1емъ,  которое  на- 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


68  п.  ПЕКАРСКАГО, 

блюсти  должно  было  къ  высочайшимъ  особамъ,  вачальствующнмъ  въ  учеб- 
иыхъ  заведен1яхъ,  и  распоряжен1й  своихъ  и  главнаго  училищъ  правлен1я  не 
сваливать  исключительно  на  мое  лице,  ничтожное  н  безъотв^Ьтное;  недоволь- 
ствоваться  отзывами,  что  вдовствующая  Императрица  оказываетъ  къ  йену 
явное  за  профессора  Германа  веблаговолен1е,  и  при  вступленш  на  престолъ 
царствующаго  Государя  Императора,  защитить  предъ  Его  Величествомъ  не- 
винность мою  въ  безразсудномъ  злоумышленш  и  клевете!  ВсЬ  виды  я  дЫ- 
СТВ1Я  мои  въ  продолжеше  80-ти-л']^тней  службы  единственно  основаны  былв 
на  верноподданнической  в']&рности,  безпорочномъ  служети  я  безкорыстш!  Въ 
д^-Ь  проФессоровъ,  по  собственному  непосредственному  распоряжешю  мини- 
стра и  департамента  произведенномъ,  князь  Голицынъ  оградилъ  себя  совершен- 
нымъ  равнодуш1емъ  къ  моей  невинности  и  предалъ  меня  гн^ву  моего  Госу- 
даря, какъ  гнуснаго  клеветника,  происками  котораго  и  онъ  введенъ  въ 
невинное  заблуждеше!!! 

Предоставляю  сердцеведцу  оценить  верность,  усерд1е  и  чистоту  монгь 
вамерен1Й;  во  до  конца  жизни  не  перестану  скорбеть,  что  подверженъ  не- 
вольно гв^ву  великодушваго,  правосудваго  и  милосердаго  монарха!  Начавъ 
службу  въ  царствовав1е  блаженной  памяти  родителя  Его  Величества,  продол- 
жая оную  25  л^тъ  при  августЬйшемъ  его  брат^,  я  думалъ  жизнь  мою  кон- 
чить въ  службе  моему  Государю! 

Въ  доказательство  истины  всего  вышензхожевнаго,  въ  оправдан1е  мое  я 
имею  мнопя  свидетельства  какъ  по  управленш  университетомъ,  такъ  я  оо 
строев1ямъ,  подъ  ведевхемъ  монмъ  производившимся;  и  изъ  нихъ  видно,  что 
я  ничего  ве  делалъ  безъ  ведома  и  разрешетя  министра.  Направлен1е  по  де- 
лу проФессоровъ  по  собственвымъ  ли  расчетамъ  влв  по  постороввнхъ  вву- 
шев1ямъ,  во  вепосредствевно  давалъ  князь  Голицивъ.  Я  викогда  не  подап 
бы,  если  бы  отъ  власти  моей  зависело,  повода  къ  васильствеввымъ  мераиъ 
по  части  вародваго  просвещев1я,  который  тогда  принимались,  я  за  мнешя 
и  системы  самый  ложный,  ве  подвергь  бы  гонешю  лица,  который  въ  нихъ 
обличались.  Правительство  всегда  имеетъ  въ  рукахъ  в  безъ  преследовав!! 
личностей  мощныя  средства. заменять  порядокъ— безпорядкомъ  (ис!);  зло— до- 
бромъ!  Но  голосъ  мой  ве  устоялъ,  а  устояли  голоса  техъ,  которые  требоваи 
жертвъ  и  страха,  викогда  ничего  непроизводящаго!  Извгевились  обстоятель- 
ства —  и  я  одинъ  задавленъ!  Князь  Голицынъ,  сделавъ  изъ  меня  предметь 
общаго  вегодоватя,  при  жизни  еще  покойнаго  Императора,  при  вступлешл 
на  престолъ  Его  Величества,  ныве  царствующаго  Государя,  скрылся  за  кле- 
вету, которая  исключительно  обращена  на  меня,  и  имея  ближайш1Й  доступъ  къ 
высокомонаршему  престолу,  не  оправдалъ  моей  верноподдавввческой  службы, 
оставляя  мевя  въ  продолжев1е  16-ти  летъ  подъ  высокомонаршимъ  гневонъ, 
какъ  действительваго  клеветника,  по  вверенвоиу  ему  управлев1ю,  действи- 
тельно допустившаго  безпорядокъ  несообразными  действ1ями. 

17-й  годъ  я  страдаю  подъ  гневомъ  моего  Государя,  и  гневъ  сей  не- 
выносимее для  меня  ссылки,  тюрьмы  и  самой  нищеты,  меня  постигшей,  по 
чувству  непоколебимой  преданности  къ  моимъ  государямъ,  въ  которыхъ  все- 
гда ввделъ,  вижу  и  видеть  не  перестану  представителей  бож1ихъ  на  земг1. 
1в-ть  летъ  я  ожидалъ,  что  князь  Голицынъ,  по  одному  чувству  совести  ■ 
справедлввости,  оправдаетъ  мевя  совершевно  предъ  Его  Величествомъ  въ 
уб1Йствеввой  для  вервоподданнаго  клевете!  Оставя  ныне  службу,  а  мевя  въ 
томъ  же  подозренхи,  онъ  далъ  мне  право  желать  довести  въ  защиту  мою 
'мотиву  до  высочайшаго  престола. 

Если  испрашивая  у  великодушнейшаго  и  правосуднейшаго  изъ  вевце- 
носцевъ  Государя  Императора,  подъ  скипетромъ  котораго  благоденствуетъ 
Росая,  милости  и  щедроты  жене  моей  съ  семействомъ,  князь  Голицынъ  ду- 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


о  жизни  и  УЧЕНЫХ!»  ТРУДАХЪ  К.  И.  АРСЕНЬЕВД. 


69 


малъ  заглушить  во  кн^Ь  чувства  моей  невинности  и  чести,  и,  удажясь  отъ  меня, 
хогкдъ  заставить  меня  молчать,  не  ии'1^я  бол-Ье  во  мн-Ь  надобности,  нын-Ь  же 
оставляя  службу,  по  прежнему  оставилъ  меня  въ  высочайшемъ  мн'1^ти,  по- 
доар^^ваемымъ  въ  той  же  клевете,  при  конц^^  жизни  моей,  и  сов']^сть  и  долгъ 
чести  побуждаютъ  меня  обнаружить  въ  полномъ  св%т&  невинность  мою  въ 
сей  клевете  и  участш  въ  интригЬ.  При  дверяхъ  гроба  я  умру  спокойн1^е, 
уверенный,  что  всенилостив'&йш1й  Государь  преклонился  къ  невинности  мо- 
ей неистощимыми  высокоионаршими  аравосудхемъ  и  благостхю. 


II- 

Выпекш  1зъ  Статшетикш  РоееИекаго  Государства,  соетшлено! 

адъюшктъ-нроФеееоронъ  Гливниго  Педигогнчеемго  Ншептути 

Арееньевынъ,  иоевищенной  бывшему  попечителю  Уварову  1818  г. 

I  за11Ъчан1я  иа  нее  Магиицкаго. 


Въ  посвя1цея1и  Уварову  сказано:  сла- 
бое произведете  труда  моего  есть 
олодъ  ваставлетЙ,  полученяыхъ  мною 
въ  эаведеши,  хранимонъ  вашими  попе- 
четями. 

Въ  предислов1и  сказано: 

Въ  расположен1и  предметовъ,  входя- 
щихъ  въ  составъ  сей  науки,  я  сл']&до- 
вахъ  теорш  профессора  Германа,  быв- 
шаго  моего  наставника  по  сей  части. 

Стр.  60. 

Въ  Росс1и  не  только  терпимы  всЬ  в^- 
ры,  но  каждая  пользуется  равными 
правами  ифавною  защитою  правитель- 
ства. 

Тамъ  же. 

Хриспанская  в'Ьра  испов'1^дывается 
въ  Росс1и  со  вс1^ни  ея  изн']^нея1ями. 

Стр.61. 
Владычествующая  в-^^ра  въРосс1и  им'Ь- 
еть  перев^^съ  предъ  прочими.  Сверхъ 
большаго  числа^  она  им-Ьеть  знатный 
преимущества  предъ  инов'Ьрческини 
испов^Ьдаваямн,  преимущества,  утверж- 
денный многими  государями. 


31('Ьсь  выражаетъ  авторъ  книги  духъ 
зд^^шняго  университета,  въ  которомъ 
онъ  образовался  такимъ,  какимъ  те- 
перь есть. 

Сей  учитель  автора  книги  нын-Ь  над- 
аираетъ  за  воспитан!емъ  благородныхъ 
д^^вицъ,  а  изъ  университета  по  высо- 
чайшему пове^гЬн^ю  выгванъ  посл^ 
рбличен1я  въ  самомъ  открытомъ  не- 
в^рш  студентскими  тетрадями. 

Все  С1е  ложно  и  злоумышленно. 


Авторъ  называетъ  изм-Ьнетями  от- 
падешя  и  ереси,  православною  церквью 
анаеем'Ь  предаваемый— изъяснете  со- 
вершенно турецкое! 

Кто  бы  подумалъ,  что  авторъ  самъ 
принадлежитъ  къ  владычествующей 
в'Ьр'Ь,  ибо  называетъ  православхе  пере- 
в^сомъ  отъ  числа  его  испов^^дающнхъ, 
и  отъ  преимуществъ,  какъ  бы  отъ 
привиллепй    происшедшихъ     преиму- 
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Стр.  61. 

Владычествующая  греко-россШск&я 
в1^ра  им']^етъ  оредъ  другими  то  пре- 
имущество, что  никто  ис0Ов1^дающ1й 
оную  не  можетъ  перейти  въ  другую;— 
при  томъ  же  иностранецъ,  вступаюпцй 
въ  бракъ  съ  русскою  или  русскхй  съ 
иностранкою  обязаны  непрем^^нно  кре- 
стить д^тей  своихъ  въ  греко-росс1й- 
скую  в-Ьру. 

Стр   62. 

Петръ  ВеликШ,  находя  старообряд- 
цевъ  и  раскольниковъ  опасными  по  ихъ 
правиламъ,  пресл^довалъ  ихъ,  и  С1е 
гонен1е  еще  бол^^е  усилило  Фанатизмъ 
сихъ  изув'1&ровъ,  и  распространило  ихъ 
по  вс'1^мъ  краямъ  Россхи. 


Стр.  64. 
Число  непроизводящаго  класса  жите- 
лей положить  можно   бол^^е  2.000.000 
душъ. 


Тамъ  же. 

Непроизводяпцй  классъ  относится 
къ  производящему  классу  какъ  1: 9, 
иди  что  9  производителей  содержать 
одного  потребителя. 

Стр.  66. 

Росс1я  весьма  мало  им^^етъ  средняго 
состояшя,  естественнаго  и  весьма  нуж- 
наго  пред1^а  между  зеилед^^ьцемъ,  об- 
работывающимъ  землю,  и  пом^щикомъ, 
влад^^ьцемъ  земли.  Это,  можетъ  быть, 
есть  одна  изъ  важн^Ьйшихъ  причинъ, 
почему  славянсше  народы  отстали  въ 
своемъ  образаван1и  отъ  гермавскихъ. 
Стр.  103. 

Въ  Росс!и  миопя  тысячи  П  миль  зем- 
ли обитаемой  и  плодоносной  остаются 
нево8д&1анными  отъ  того,  что  мвопя 
тысячи  людей  способныхъ  изъ  класса 
крестьяиъ  отторгнуты  отъ  эемлед^Шя 
м  заняты  работами,  вовсе  бозплодными 
для  богатства  государства. 


ществъ,  утвержденныхъ  миопии,  а  ве 
всЬжя  будто  бы  государями. 

Продолжен1е  той  же  несообразяосп 
и  хулы  на  правов'1&р1е. 


М-^^ры  обращены  раскольниковъ  ва* 
зываетъ  авторъ  пресл^^довашемъ  и  го- 
вешемъ,  и  говорить,  что  отъ  нихъ  рас- 
колы умножились,  между  т^мъ  какъ 
актами  доказать  можно,  что  рдскмы 
у  насъ  усилились  и  даже  воаввкл 
новые  съ  половины  XVIII  стож^ш, 
когда  обнародована  неограничеввая 
терпимость.  Философами  сего  в^ка 
установленная. 

Классомъ  непроизводящимъ,  трут* 
ними,  пожирающими  произведения  об- 
щаго  труда,  называеть  авторъ  дворяв- 
ство,  духовенство,  и,  подъ  именемъ  раз* 
ночинцевъ  и  служащихъ  всякаго  рода, 
вс1^  лица  правительства. 

Зд-Ьсь  разсказываетъ  онъ  мысль  свою 
ясн^^е  и  утвердительн']Ье,  говоря,  чтс< 
одного  празднаго  кормятъ  9  работвв- 
ковъ. 

Слава  Богу,  что  отстали,  хотя  сего 
и  не  видно  изъ  сочинетя  г.  Арсеньева. 
ибо  вс^^  возмутительный  и  нечестввыя 
мысли  его  и  даже  самыя  слова,  кааъ 
н.  п.  духовенство  классъ  непроизводя- 
Щ1Й,  суть  списокъ  съ  самыхъ  образо- 
вавньшь  германцевъ. 


С1я  статья  устремлена  пряно  ва 
рекрутск1й  наборъ.  Но  что  было  бы 
въ  богатств^^,  ежели  бы  ни  кто  ве  охра- 
нялъ  его  отъ  непрхятеля? 
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Танъ  же. 
Монашеское  чнносостояв1е,  столько 
гибельное  для  промышленности  и  на- 
родонаселетя  государствъ  южной  Ев- 
ропы, не  иожетъ  быть  въ  Росс1и  поч- 
тено препятств1емъ  для  усп'^&ховъ  эем- 
лел^^ь?еской  промьипленности. 

Стр.  106. 

Кр-^^постность  зенлед'1Ьльцевъ  есть 
также  великое  препятствк  для  улуч- 
шен1я  С0СТ0ЯН1Я  землед'Ъл1я 


Стр.  106. 

Для  по01црен1я  къ  большей  хаятель- 
ности  и  къ  большему  произведешю 
я%тъ  лучшаго,  надежн1Ьйшаго  средства, 
вакъ  совершенная,  неограниченная  ни- 
^мъ  гражданская  личная  свобода,  еди- 
ный истинный  источникъ  велич1Я  и  со- 
вершенства вс^хъ  родовъ  промышлен- 
ности. 

Стр.  204. 

Народы  бываютъ  несчастны  только 
по  нев^^жеству 

Въ  самомъ  д^-Ь,  государи  съ  боль- 
шею удобностш  ногутъ  производить 
обширные  свои  планы  къ  достнжен1ю 
ц1^  государства,  управляя  народами 


Какъ  ни  смягчилъ  С1Ю  статью  г.  Ар- 
сеньевъ,  но  все,  что  онъ  говорить 
о  монахахъ  иностраняыхъ,  относится 
прямо  н  къ  нашимъ. 


Вс^  статьи  о  кр'1&постныхъ  людяхъ 
такъ  возмутительны,  что  не  требуютъ 
въ  семъ  отношеши  никакихъ  прим^ча- 
тй.  На  нихъ  можно  сд^лат^*  одно  только 
общее  о  безсов'Ьстности  или  невйже- 
ств^  автора :  во  всей  Европ*]^  и  особливо 
въ  Англи!  и  Франщи  классъ  хг1&бо- 
пашцевъ  несчастн1^е  и  кр'1^постн^^е  на- 
шихъ.  Нев^^жество  или  безсов-Ьствость 
вс1^хъ  пишущихъ  у  насъ  въ  смысл^& 
Арсеньева  состонтъ  въ  томъ,  что  они 
нашего  хл^^бопашца  сравниваютъ  не 
съ  лоденщикомъ,  а  съ  арендаторомъ 
(Гепп1ег),  между  тЬмъ  какъ  нашъ  кре- 
стьянивъ  есть  то,  что  въ  чужихъ  краяхъ 
поденщикъ,  самый  несчастный  чело- 
в^къ,  какой  существовать  можетъ,  не- 
ии^^ющ1Й  ни  собственности,  ни  свободы, 
ибо  изъ  одной  деревни  въ  другую 
перейти  не  можетъ  безъ  паспорта,  а 
при  мал^^йшей  винЬ  выгоняется  на 
большую  дорогу  и  жяветъ  милостынею* 
Какъ  сравнить  положен!е  сего  чело- 
в']^ка  съ  крестьянами  большей  части 
помйщиковъ,  или  съ  богатыми  оброч- 
ными поселянами? 

И  такъ,  вотъ  чего  хочетъ  г.  Арсеньевъ: 
неограниченной  нич^^мъ  гражданской 
свободы,  т.  е.  революцш! 


Нельзя  сего  сказать  о  Париж1&  при 
открытш  револющи. 

Если  бы  былъ  народъ  такъ  просв^&- 
щеняый,  то  государю  первому  надобно 
бы  оть  него  б^^жать.  Въ  этомъ  согла- 
сились уже  и  ФИЛОСОФЫ  ХУ111  стол^пя. 
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II.  ПЕКАРСКАГО, 


образованными,  способными  постигать 

и  изъяснять  причины  и  СД'ЬДСТВ1Я  сихъ 

пдановъ. 

Стр.  206. 
Гдавн'1Ьйш1я  средства  къобразовашю 
.  гражданъ  суть:   воспитан]е,   релипя  и 
науки. 


Стр.  207. 

Образован1е  всей  массы  народа  есть 
гдавн'1^Йшая  основа  всего  просв]^щешя. 
Оно  идетъ  конечно  весьма  медденно, 
но  за  то,  утвердившись  одинъ  разъ,  про- 
должается гораздо  дод^е,  такъ  что  не- 
льзя уже  остановить  постояннаго  его 
ходу. 

Стр.  208. 

Влад'1&тель  земли  можетъ  ли  над'Ьять- 
ся  обильныхъ  плодовъ  отъ  обработан1я 
полей  своихъ,  ежели  они  возд'клыва- 
ются  людьми,  почти  столько  же  без- 
смысленными,  какъ  и  животныя,  влача- 
пця  плугъ? 

Стр.  209. 

Справеддиво-ли  препятствовать  раз- 
ВИТ1Ю  Физическихъ  и  нравственныхъ 
способностей  людей,  которыхъ  простой 
случай  поставилъ  на  низшую  степень 
въ  обществ-]^,  нежели  другихъ? 


Часть  2. 

Стр.  1. 

Только  правлешя  деспотическ1я  не 
имЪютъ  кореняыхъ  законовъ,  на  кото- 
рыхъ утверждается  ц^Ьость  всякаго 
благоустроеннаго  государства. 


Прим'1&чан1е: 

Славный  Шлёцеръ  въ  сочиненхи  сво- 
емъ:  Н1в1ог18Ье  Пп1ег8исЬш19  йЪег  Каз- 
81апдв  Ве1с118{^гапс[9еве(2е,  утвержда- 
етъ,  что  въ  Росс1и  только  два  корен- 
ныхъ  закона,  и  оба  служатъ  опред'М^* 
В1емъ  правъ  монарха;  первый,  по  его 
нн^^шю,  есть  то,  что  власть  монарха 
яеогравиченна,  а  вторый,  что  престолъ 


Что  разум^Ьется  подъ  воспитатемъ, 
поставденнымъ  независимо  отъ  релип! 
и  наукъ,  и  какъ  можно  постапть 
въ  печатной  книгЬ  релипю  средствогь 
къ  образовашю? 

Зд'1^сь  г.  Арсеньевъ  высказалъ  свою 
тайну.  Образоваше  народа,  имъ  жеие- 
мое,  таково,  что  какъ  скоро  его  допус- 
тятъ,  то  и  унять  уже  не  можно.  Кшвъ 
назвать  это  иначе,  какъ  не  револющею? 


И  такъ,  по  словамъ  г.  Арсеньева,  поч- 
тенный классъ  нашихъ  хл-Ьбопашцевъ, 
отцовъ  т^хъ  воиновъ,  которые  взял 
Парижъ,  18  миллхоновъ  почтж  также 
б^зсмысленны,  какъ  животныя  влача- 
Щ1я  плугъ,  т.  е.  быки  или  лошади. 


Не  говоря  уже  о  томъ,  что  С1е  раз- 
випе  есть  печать  германской  фшо- 
С0Ф1И,  которая  все  развиваетъ,  любо- 
пытно зам^^тить,  что  по  образу  мысле! 
г.  Арсеньева,  не  Богъ,  а  простой  еду- 
чай  учреждаетъ  челов-1&ческ1а  обще- 
ства. 


Статья  С1Я  примечательна  потону, 
что  относится  прямо  къ  намъ,  мбо  та 
той  же  страниц^^  въ  прим^&чан^н  гово- 
рится, что  у  насъ,  по  мн^^нио  Шлёцера, 
два  коренныхъ  закона,  ограждающее 
власть  моварха. 
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въ  Росе1Я  нас1^^дствеиный.  Постаиовле- 
В1Я)  утверждаюпця  права  народа,  не 
счнтаетъ  овъ  коренным*  ааконамн. 
Грамота  дворянству  н  городовое  пою- 
жев1е,  состав1евныя  Императрмцею 
Екатериною  Великою,  иучреждетя  ны- 
8*6  цдрствующаго  Государя  касательно 
сего  нредмета,  додяшы  быть  пр1емде- 
мы,  вопреки  мн1я1Ю  Шлбцера,  корен- 
ными законами  в  проч. 

Стр.  2. 

Великая  импер1я  необходимо  лред- 
подагаетъ  беапредйльную  власть  въ 
особ'Ь  верховнаго  повелителя.  Быстро- 
та въ  рЬшеши  и  въ  исполнетн  должна 
облегчать  неудобства,  отъ  отдаленности 
м^стъ  происходящ1я. 


Стр.  4. 

Царь  1оавиъ  Грозный  выступилъ 
изъ  пред1ловъ  законной  монарх!и.  Рос- 
с1я  на  короткое  время -склонилась  подъ 
ярио  деспотизма. 

Стр.  б 

Государь  въ  своей  особ'Ь  соединяетъ 
вс^  отрасли  верховной  власти:  власть 
законодательную,  судебную  и  исполни- 
тельную. Никакое  сословхе,  никакое 
правнтельственное  м^сто  и  никакое 
лицо  не  им'Ьютъ  въ  томъ  никакого  не- 
посредственнаго  участ1я. 

Стр.  10. 

Титло:  Самодержецъ  Всеросс1Йск1й, 
носимое  нын-^^шними  государями,  имЬ- 
етъ  въ  семъ  постановлеши  1оанна  свое 
основан]е. 

Тамъ  же. 

Съ  самаго  основан1я  Росс1Йскаго  го- 
сударства насл-Ьдетвенвость  престола 
считалась  закономъ,  утверждавшимся 
на  обыкновеши;  особенныхъ  постано- 
влеши въ  разсужден1и  сего  предмета 
не  было,  но  безмолвное  соглас!е  под- 
ДАнвыхъ,  освященное  времевемъ,  сод*!^- 
лало  сей  обычай  неизм1Ьннымъ. 


Раэсужден1е  С1е  совершенно  ложно. 
Степень  державныхъ  властей  не  вер- 
стами имдерш,  а  промысломъ  бож!имъ 
распределяется,  ибо  Великобриташя 
съ  Индхею  и  всЬми  ея  колон1ямн  не 
мен^е  пространства  занвмаетъ,  но 
въ  вей  король  не  есть  самодержавный 
монархъ,  а  между  тЬмъ  каждый  губер- 
наторъ  Ивд1и  есть  паша  турецк1й. 


Изъ  какой  же  законной  моварххи?  и 
д^дъ  его  разв'1^  мен-^^е  былъ  самодер- 
жавенъ? 


Это  опредйлев1е  турецкаго  прави- 
тельства, и  доказательство,  что  авторъ 
не  читалъ  ни  учреждешя  о  губершяхъ, 
ни  рвгламентовъколлепй,  ни  наставле- 
Н1Я  губернаторамъ,  ни  установленхя  се- 
ната, ни  образовашя  государственнаго 
сов'Ьта,  ни  правилъ  для  комитета 
гг.  министровъ. 


То  есть,  титло  письменное ;  а  велите 
князья  московсше  и  даже  князья  уд'Ьль- 
ные  всегда  были  самодержавны,  и  в-Ь- 
роятно  Рюрикъ  бол'Ье  всЬхъ  прочихъ. 


Сколько  словъ  пустыхъ  для  того 
только,  чтобъ  указать,  что  доколе  под- 
данные не  возражаютъ,  дотоле  пре- 
столъ  можетъ  оставаться  наслЪдствен- 
нымъ? 
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п.  ПЕКАРСКАГО, 


Стр.  11. 

Есть  прИ1I^^рЫ  ВЪ  ИСТОрХИ  Р0СС1ЙСЕ0Й, 

что    в']^которые    государи    одолжены 
престодомъ  выбору. 


Стр.  13. 

Государи  росс1йск1е  должны  испов^Ь- 
дывать  греческую  в^у.  Императрица 
Екатерина  I  въ  1727  году  въ  зав^^ща- 
Н1И  своемъ  постановила  с1е  непрем^^н- 
нымъ  закономъ.  Ояъ  свято  сохранаемъ 
былъ  и  досел^^  вс^^ии  ея  преемниками. 

Стр.  14. 

Хотя  императрица  Екатерина  II  со- 
зывала изв'1&стное  число  людей  изъ  раз- 
личныхъ  С0СЛ0В1Й  гражданъ,  препору- 
чая имъ  разснотр^^гае  и  составлете  за- 
кон овъ;  но  при  семь  руководствова- 
лась она  сердечнымъ  стремлешемъ  къ 
достижен]ю  общаго  блага,  а  не  какиин 
нибудь  принудительными  постановлен!- 
ями. 

Стр.  15. 

Право  давать  законы  им%етъ  одинъ 
только  законодатель,  какъ  представля- 
ющ!й  въ  своей  особ'^  все  общество  со- 
единенное и  содержащей  всю  власть  въ 
своихъ  рукахъ. 

Тамъ  же. 

Государь  есть  глава  Церкви  росс1й- 
ской,  сл^^довательно  съ  св^^тскою  вла- 
СТ1Ю  онъ  соединяетъ  и  высочайшую 
духовную  власть. 

Стр.  49. 

Жалованье  землями  на  пользу  хра- 
мовъ  и  служителей  божеству,  или  пра- 
во сихъ  посл-Ьднихъ  пользоваться  до- 
ходами съ  земель  было  въ  обыкновети 


Бслибъ  авторъ  сей  книги  прочежъ 
внимательно  тЪхъ  л^^тописцевъ,  кото- 
рые говорятъ  о  сихъ  выборахъ,  то  овъ 
узналъ  бы,  что  государи  С1и  одошевы 
престоломъ  не  просто  выбору,  во  явно- 
му избран!ю  бож1Ю,  ознаменоваянову 
во  всенародныхъ  молитвахъ  и  сов^IЦI• 
Н1яхъ  духовенства,  руководнныхъ  ву- 
жами  отличной  святости,  въ  вар%чеви 
царя  какъ  бы  одними  устами  наро- 
домъ,  вышедшимъ  изъ  храма  креви, 
и  собравшимся  на  красной  плопцод 
Онъ  узналъ  бы,  что  тотъ,  кто  сказать: 
мною  цар1е  царствуютъ,  сказать  «е 
неложно. 


Ошибся  только  осмью  веками,  кото- 
рые прошли  между  святымъ  Владив!- 
ромъ  и  Екатериною  I. 


То  есть,  къ  сожал-Ьнио  авт(^  н^ 
были  созваны  штаты,  которые  бы  прж- 
нудили  Екатерину,  какъ  ЛудовихаХТ!, 
подписать  конститущю  привудвтелг 
нымъ  постановлен1емъ. 


Самодержецъ  совсемъ  не  представ- 
ляетъ  общества,  имъ  управляеяаго, 
а  представляетъ  Бога,  имъ  упрааи»- 
щаго. 


Глава  церкви  у  насъ  Христосъ;  а  Го- 
сударь—первый сынъ  и  защятнигь  ея 


И  ложное,  и  богохульное  см^шев1е 
язычества  оъ  православ1емъ.  Содеряй- 
те  церкви  и  духовенства  учредю 
самъ  Богъ  въ  завон^^  1удейекомъ. 
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увс^хъ  древнихъ  иародовъ:  у  егнп- 
тявъ,  у  персовъ  ■  у  грековъ.  Храмъ 
де1ЬФ1йск1й  об^и^дадъ  пространными 
похяни  и  рощами.  Обыкновете  С1е  со- 
хранилось и  въ  среднемъ  в^^к^^  всйми 
народами,  принявшими  хриспансхую 
в*ру. 

Стр.  7^. 
Появлен1е  и  умножеяхе  класса  свобод- 
яыхъ  крестьянъ  будетъ  служить  в^р- 
нынъ  свид^^тельствомъ  умножен1я  на- 
роднаго  богатства  и  народной  образо- 
ванности. Онъ  есть  предшественникъ 
будущей  всеобщей  самостоятельности 
крестьянъ. 

Стр.  86. 
Въ  древшя  времена  въ  Росс1и  была 
известна  кр^^постность.  Холопы  древ- 
нее были  люди,  которые  были  осужде- 
ны на  в^^чную  неволю  или  на  времен- 
ную. Полные  холопы  были  люди  совер- 
шенно безправные:  участь  ихъ  въ  пол- 
нонъ  смысл-]^  зависала  отъ  воли  и  даже 
отъ  прихоти  ихъ  господина 

Стр.  87. 
Крестьяне  были  вс^&  вольные,  начи- 
ная съ  самыхъ  древнихъ  временъ  до 
XVIII  стол']&т1я. 

Стр.  89. 

Мнопе  иностранцы  представляютъ 
крЪпостность  нашихъ  крестьянъ  со- 
вершеннымъ  рабствомъ.  Перри  изобра- 
зилъ  крестьянъ  въ  самыхъ  ужасныхъ 
видахъ.  Виллхамъ  Коксъ  говорить: 
руссие  бол^&е  и  бол^е  приближаются 
къ  полной  образованности  народной,  но 
еще  слишкомъ  далеки  отъ  оной:  доко- 
ле большая  часть  народа  останется  въ 
совершенномъ  рабств^^,  дотол^^  народъ 
не  им^Ьегь  личной  безопасности  и  не- 
увйренъ  въ  своей  собственности,  дото- 
ле нельзя  ожидать  существенной,  бла- 
год-Ьтельной  перем^Ьны  въ  нравахъ  на- 
родныхъ;  ибо  что  можетъ  поощрить  къ 
усовершенствовав1ю  себя  людей,  кото- 
рые не  въ  прав']^  пользоваться  плодами 
трудовъ  своихъ? 

Сш  описавхя  иноетранцевъ  увелнчи- 
ваютъ  слншкомъ  много  невыгоды  крЬ- 
постности;  но  во  многихъ  отношешяхъ 
пг1^ютъ  свое  основате. 


Весьма  неприличное  и  опасное  тол- 
ковате  положенхя  о  свободныхъ  тЛ- 
бопашцахъ,  тЬмъ  бол-Ье,  что  р§чь  о 
семъ  не  прияадлежитъ  къ  статистик^^. 


Косвенный  ударь  нынЬшнимъ  помЪ- 
пи1камъ. 


Опасное  объявлев1е  въ  печатной  кяи- 


гЬ. 


Неприличная  и  вредная  статья. 


Хнтро  смягчилъ  авторъ  прнведевмое 
м^Ьсто. 
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Стр.  91. 

Всякая  жалоба  иди  доносъ  со  сторо- 
ны  крестьянина  на  своего  господина 
считается  неповиновешенъ,  ибо  первый 
на  пос^^^дняго  истцомъ  быть  не  мо- 
жетъ. 

Стр.  93. 

Зад'&1ьные  крестьяне,  занятые  гос- 
подскиии  работами,  не  ии^^ютъ  време- 
ни исправлять  своихъ  собственныхъ 
надобностей  по  хозяйству.  Таковые 
крестьяне  большею  част1ю  'б']^дны. 
Крестьяне,  мелкопом'Ьстнымъ  пом%щи- 
камъ  прянадлежапце,  им^Ьотъ  еще  ме- 
в'1^е  средствъ  къ  своему  благосостоянгю, 
и  суть  истинные  рабы  не  по  назван1ю, 
а  по  существу  своему. 

Стр.  96. 

Сл'1^дств1Я  сего  невыгодны  ни  для  по- 
м^^щиковъ,  ни  ДЛЯ  крестьянъ:  кресть- 
яне считаютъ  себя  обремененными  и 
угнетенными,  ибо  они  работаютъ  не 
для  себя  и  даромъ;  пом^^щики  мен^е 
получаютъ  доходовъ  и  выгодъ,  ибо 
земл|[  обработывается  безъ  участ1я,  не- 
хотя и  часто  безъ  должнаго  надзору. 

Тамъ  же. 
Управлен1е  деревень  и  крестьянъ  по- 
средствомъ  прикащиковъ  есть  самое 
обременительное  и  невыгодное,  но,  хъ 
сожал^^шю,  почти  повсем^^стное  въ 
Росс1и.  Управители  деревень  и  кресть- 
янъ по м^^щичьихъ,  водимые  корыстью 
и  желан1емъ  обогатиться ,  весьма  часто 
угнетаютъ  крестьянъ. 

Стр.  99. 
Кр-Ьпостность  крестьянъ  им^^етъ  не- 
благопр1ятное  вл1яше  на  систему  зем- 
ледельческой промышленности  въ  Рос- 
С1И.  Екатерина  Великая  сд^^ала  на  сей 
счетъ  важное  зам'1^чаше  въ  Наказ^^  сво- 
емъ,  что  «земле д'Ьл1е  не  можетъ  про- 
цв^^тать  тамъ,  гд*]^  землед'^^ецъ  не  им^- 
етъ  никакой  собственности». 

Стр.  109. 
Каждый  подданный  отъ  управляю- 
щей власти  не  можетъ  бол^^е  требо- 
вать какъ  только,  чтобы  отвращаемы 
были  вс^^  препятств1я,  могущ1я  встр^^- 
титься  при  его  свободной  д'Ьятельности. 


Самая  наглая  ложь  и  пориц&в1е  ва 
настоящее  иравлен]е,  которое  скиио 
прим']^ровъ  справедливости  въсемъот- 
ношенш  показало. 


Какая  стать  возбуждать  народны! 
ропотъ  подобными  разсуждешями  въ 
учебной  книг^Ь? 


Тоже. 


'Го  же. 


Тоже. 


Изрядное  требован!е1  Если  бы  каж- 
дый подданный  вм^^ънанегоприо;^ 
больше  и  ненужно  для  разрушения  го- 
сударства. 
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Стр.  110. 

Одиакожъ,  сколько  бы  ни  казалась 
разделенною  власть  верховная,  все 
предполагается,  что  одно  только  лице 
въ  монарх!и— монархъ  и1гЬетъ  полную 
волю  имененъ  вс'1^хъ  хогЬть  и  даже 
принуждать  къ  исаолнен1ю  своей  воли, 
не  будучи  самъ  нимало  ограниченъ. 

Стр.  180. 
Люди,  00ЫТВ0СТ1Ю  или  прилежнымъ 
чтешеиъ  пр1обр^^тш1е  познате  въ  за- 
конахъ,  одни  н1гЬютъ  силу  вязать  и  р*]^- 
шать,  и  хорошо,  еслибъ  судъ  яхъ  былъ 
праведенъ;  но  къ  сожал'1Ьв1Ю,  знаюице 
стряпч1е,  руководимые  не  безпристра- 
спеиъ,  а  лихоимствомъ,  часто  разр-Ь- 
шаютъ  вявовныхъ  и  запутываютъ  не- 
вннныхъ,  но  неооытныхъ,  въ  с^тяхъ 
ложнаго  толковая1я  законовъ.  Несв'Ь- 
дующ1е  крестьяне,  вовлеченные  въ  тя- 
жебный д'Ьла,  прежде  окончашя  своего 
века,  часто  бываютъ  добычею  непра- 
внжьныхъ  прнтязатй  судей  въ  нисшихъ 
■нстанц|яхъ. 

Стр.  181. 
Но  при  всемъ  томъ  процессы,  или 
тяжбы,  бываютъ  обременительны  для 
об1нхъ  тяжупцЁХСя  сторовъ  въ  Россш. 
Великая  масса  узаконешй  и  указовъ, 
неприведенныхъ  еще  окончательно  въ 
систему,  и  б^^дное  жалованье  чиновни- 
каиъ  въ  судебяыхъ  м^стахъ  есть  един- 
ственная тому  причина.  Необезпечен- 
вость  въ  состояши,  недостатокъ  въ 
содержаши  и  невозможность  удовле- 
творить сомонужн'1^Йшимъ  потребно- 
стям ъ  даютъ  поводы  къ  поползновешю 
на  злоупотреблетя  многоразличный. 

Стр.  220. 
Таковое  вооруженхе  многочисленное 
(1.300.000)  не  могло  быть  необремени- 
тельно для  народа.  Въ  Росс1и  20.000.000 
жителей  мужескаго  пола,  несуац1хъ  ре- 
крутск1я  повинности;  должно  принять 
по  большей  м^^р^^  четвертую  часть  сего 
числа  людей  военнаго  возраста,  что 
составитъ  5.000.000  душъ,  съ  которыхъ 
собственно  берутъ  рекрутъ. 

Стр.  225. 
Ни  одна  европейская  арм1я  не  содер- 
жится въ  пропорши,   равной  числомъ, 


Открыто  противъ  самодержав]я. 


Насм'1^шливое  употребленхе  евангель- 
скаго  выражен1я. 

Самое  безстыдное  порицаше  цйлаго 
класса  государственнаго  чнновняковъ. 


Открытый  упрекъ  правнтедьетйу. 


Еще  упрекъ  правительству  и  за  вой- 
ско. 
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сто1ь  у1г]^ренны11и  суммами,  какъ  Рос- 
С1Йская;  ни  одной  держав^^  не  обходится 
такъ  дешево  содержан1е  войскъ,  какъ 
Росс1и.  Солдаты  прочихъ  государствъ 
Европы  им^ютъ  большее  жалованье, 
нежели  наши.  И  при  всецъ  такоиъ  ум%- 
ренвомъ  содержанш  арм1я  наша  по- 
требляетъ  великую  часть  государствен- 
I      ныхъ  доходовъ. 

Стр.  267. 
Всяк1й  налогъ,  всякая  подать  есть 
въ  существ^^  своемъ  тягость,  налагае- 
мая на  народъ  и  неохотно  несомая. 
Европейск1е  христ1анск1е  народы  не 
всегда  сл-^^дують  охотно,  съ  душев- 
вымъ  расположенхемъ  сему  евангель- 
скому правилу:  воздадите  Кесарева 
Кесареви. 


Выговоръ  и  за  жалованье  солдшъ, 
да  и  полезное  ииъ  указанхе. 


Выговоръ  за  подати  и  насх^шка 
надъ  свяг]^йшимъ  закономъ,  на  кото- 
ромъ  утверждены  троны  царсте. 


Примечательно  то,  что  авто'ръ  сей  книги,  выгнанный  язъ  зд^шняго  уни- 
верситета по  д'^^у  о  вредномъ  -преподавав1и,  опред^^лонъ  во  многихъ  воев- 
ныхъ  учебныхъ  заведетяхъ. 
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ВЪ  ВОПРОСВ  О  ДЕФЕКТАХЪ. 

Статья  В.  Буиковекаго. 

(Читано  21  сентября  1871  г.) 

Вощюсъ  О  дефектахъ^  состояпцй  въ  опредЪлети  в^^роятно- 
сти,  что  изъ  даннаго  числа  разрозненныхв  коддекц1Й  какюгь  лбо 
предметовъ  составится  изв^^стное  число  полныхь  собран!!,  приво- 
дить къ  ЕБкоторыиъ  любопытнымъ,  особеннаго  рода,  соедине- 
шявгь,  изсл^Бдовате  которыхъ  и  составить  преимущественно  пред- 
меть  этой  статьи. 

Для  установлешя  понят1Й,  самую  задачу  о  разрознеиности 
можно  спещализировать  предложивъ  ее  въ  сл^^дующемъ  вид'6: 

По  данному  числу  дефектныхъ  энзелтляровъ  одной  и  той  оке 
книги  у  и  при  извтьстномб  числгь  недостающихд  листоеъ  въ  каж^ 
дот  ивъ  ниосъ,  найти  вгьроятность,  что  изъ  втихъ  разрознен- 
ныхь  9кземпАяроеъ  составится  опредтьленное  число  жземпляровъ 
поАныхъ^  а  также  таки^съ  экземпляровъ ,  въ  которыхъ  не  будет» 
доставать  одною  листа  у  двухъ^  трем  и  т.  д.  листоеъ. 

Задача  эта  обобщается  прибавивъ  къ  ея  изложешю  еще  усло- 
В1е,  что  въ  данныхъ  деФектныхъ  экземплярахъ  книги  есть  и  ли- 
сты повторяющгесяу  то  есть  входящ1е  вдвойн*]^,  втройн^Б  и  т.  д. 
Можно  также  задаться  вопросомъ  объ  опред'1^еши  в'Ёроятности, 
что  изъ  вьшутыхъ  листовъ,  разрознивающихъ  экземпляры  книги, 
составится  определенное  число  полныхъ  ея  экземпляровъ. 

Р']&шеше  вопроса  о  дефектам ^  во  всей  его  общности,  по- 
вело бы  къ  Формуламъ  весьма  сложнымъ.  Въ  настоящей  стать*! 
я  займусь  подробнымъ  разборомъ  довольно  общихъ  случаевъ  этой 
задачи,  приводящихъ  къ  нЬкоторымъ  любопытнымъ  свойствамъ 
степеней  полиномовъ  и  къ  особенному  роду  соединешй.  Употреб- 
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ленные  иною  при  этомъ  аналитичеше  пр1ёмы  легко  ногутъ  быть 
распространены  и  на  друпе,  бол^е  сложные,  случаи. 

1,  Для  ясности  дальнМшаго  изложен1я  начну  съ  весьма  про- 
стаго  численнаго  примера.  Положииъ,  что  им-Ёень  4  экз.  брошю- 
ры, состоящей  изъ  3-хъ  листовъ:  №  1-го,  316  2-го  и  Л&  3-го;  п. 
каждоиъ  экзенпляр^Б  недостаетъ  по  одному  листу.  Желаемъ  опре- 
д'&шть  вероятности,  что  изъ  этой  совокупности  8-ии  листовъ  со- 
ставится: два  полныхъ  экземпляра,  одинъ  экз.  и  ни  одного  экзем- 
пляра; ясно,  впроченъ,  что  бол^е  двухь  полныхъ  экземпляровъ 
составиться  не  иоЖетъ. 

Для  решетя  этого  вопроса  представииъ  себб  группу  изъ  12 
листовъ,  по  4  листа  каждаго  изъ  №№  1,  2,  3,  составляющвхь  4 
полныхъ  экземпляра  брошюры;  листы  эти  предполагаются  пере- 
И']Бшанныии.  Для  выраженхя  услов1я  разрозненности  4-хъ  экзем- 
пляровъ вынимаенъ,  въ  одинъ  пр1ёиъ  и  наудачу,  изъ  агкЛ  группы 
4  листа;  останется  8  листовъ,  составъ  которыхъ,  относительво 
ихъ  распред^лешл  по  нуиерамъ,  изобразится  въ  сл'бдующей  та- 
блице, гд^  вынутые  или  недостаюпце  листы  от^Ьчены  зв^здочко!: 
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Эта  таблща  приводить  непо^юдственно  къ  {гЬшеМю  нашего 
вопроса;  д'Ьйствитедьно,  такъ  какъ  изъ  этихъ  15  равновозмож- 
ныхъ  распред'Ьлетй  вьшутыхъ  лстовъ,  какъ  видно  изъ  чисел, 
высгавденныхъ  противъ  мманыхъ  скобокъ,  благопр1Ятствуютъ 
сосгавдешю 

2  ПОЛИ,  экз 6  случаевъ 

1  поли,  экз 6  случаевъ 

О  П01Н.  экз 3  случая, 

то  вероятность  получешя 

2  ноли.  экз.  будетъ  ]^  =  | 
1  ПОЛИ.  экз.  будетъ  ^5  =  б 
•    О  поля.  экз.  будетъ  ^  =  |' 

Приведенную  сей-часъ  таблицу  можно  представить  въ  следую- 
щеиъ,  бол'бе  удобномъ  и  сжатомъ  вид'ё: 
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4  о  С0ЕДИИЕН1ЯХЪ  ОСОБЕННАГО  РОДА, 

Бъ  каждоиъ  трехсоставномъ  аггрегатЬ  первая  цкФра  съ  г1- 
вой  стороны  показываетъ,  въ  сколькихъ  нзъ  данныхъ  чстш^авь 
экзевшляровъ  брошюры  недостаеть  1  -го  иста;  вторая  циФра  озва- 
чаеть  т6  же  саное  относительно  2-го  мета,  а  третья  въ  раэ<7а^- 
денш  3-го  диета.  Противъ  каждаго  аггрегата  выставлено  чисю 
подныхъ  экземшшровъ  брошюры,  соотв'1тствующее  выраавае- 
моиу  этииъ  аггрегатомъ  распредйюшю  недостающихъ  лстовъ; 
это  число,  очевидно,  равно  избытку  четы/рехъ  предънаибблышшъ 
числомъ,  входяпщмъ  въ  разсматриваемый  аггрегать. 

2.  Обобщшгь  р'Ьшенный  сей-часъ  вопросъ:  пусть  будегь  в  чи- 
сло экземпляровъ  книги,  а  т  полное  число  составляющигь  её  лк- 
стовъ;  допустимъ  сперва,  какъ  выше,  что  въ  каждоиъ  экземпляр! 
недостаетъ  только  одмт  листа.  Изобразимъ  чрезъ  у^^  полное 
число  равновозиожныхъ  распред'Ь|етй  недостающихъ  ^  лисговъ 

Ш1г  1-го,  2-го,  3-го т-го  въ  этихъ  в  деФектныхъ  экзеипля- 

рахъ,  а  чрезъ  ^^^^  число  случаевъ,  при  которыхъ  составится 
(1.  поАныхь  экземпляровъ;  если  означимъ  чрезъ  »  в']^роятность  по- 
лучешя  |1.  полныхъ  экземпляровъ,  то 

Такъ  какъ  совокупность  вс]^хъ  листовъ  въ  данныхъ  8  деФект- 
ныхъ экземплярахъ  книги  равна  (т —  1)^,  то  наиббльшее  значе- 
ше  числа  11  опред-блится  выражешемъ  ^дГ^"^^^^,  разумея,  по 
обьпшовешю,  подъ  этимъ  знакоположешемъ  щьлое  частное ,  за- 
ключающееся въ  дроби ,  стоящей  подъ  буквою  Е. 

Займемся  сперва  опред'блетемъ  величины  у^  ^;  самый  смыслъ 
вопроса  показываетъ,  что  у^^  равняется  числу  соединешй  съ 
повторешями  $  -ь  1  элементовъ 

О,     1,     2,     3 5, 


взятыхъ  по  т,  и  при  услов1и,  чтобы  сумма  этихъ  т  эдеменювъ 
равнялась  5.  Отсюда  прямо  усматриваемъ,  что  у,^  опредЬотся 
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ВСТРЕЧАЮЩИХСЯ  ВЪ  ВОПРОС»  о  ДЕФЕКТАХЪ.  5 

числом  членовъ  т-членнаго  количества  а  -н  &  -ь  с  ~н . . .,  возвы- 
шеннаго  въ  степень  8. 

.  Такъ  какъ  степень  $  двучленнаго  количества  (а  -н  Ъ)'  заклю- 
чаеть  въ  себ*  в  -»- 1  членъ,  то  получииъ 

Для  трехчленнаго  им^^емъ 

(а  -*-  Ь  -♦-  с/  = 
(ач.6/-н5(ач-Ь)'-^-ь?^^(а-нЬ/"У-ь...н-5(ач.Ь^ 

н  следовательно 

у^^  =  ^з^  1)^8^(8  — 1)4^... -^24^1  =Щр:^. 

Совершенно  подобнымъ  образомъ  изъ  равенства 

{ач-Ъч-сч-ЛУ=: 

выведемъ 

_{8-^1){8Ч-2)  8{8^\)  {8^1)8  ^^^^1 

Ум —  1.2         "*"     1.2     "*~     1.2      "*"•••"*"  1.2"*"  ^ 


И  вообще 


(д-ь1)(<-н2)(<-^8) 
1.2.8  » 


_(#-»-1)  {8-*- 2)  (<-ь8)...(<-нт  — 1) 
Уж>»  1,2.8...(т— 1) 


Этоть  самый  результатъ  можно  получить  и  чрезъ  разложеше 

полинома 

(1 -*-д;-ьа;" -+-...  н-я^Г; 

ИЗВ1&СП10,  что  коэФФищентъ  при  степени  а:'  въ  этомъ  разложешн 
иэобразмтъ  искомое  число  у^  ^  соединешй.  На  такомъ  основаши 

получимъ 
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6  о  СОЕДИНЕНШХЪ  ОСОБЕННАГО  РОДА, 

С^^довательно,  найдется,  какъ  и  выше, 

т(т~1-1)(т-ь2)...(тч-а~-1) (в-*-1)(в-ь2)(у-4-3)..  .(^-♦-от—!)   /л\ 

УшуШ  1.2.3. ..в  1.2.3. ..(т  —  1)  '  ^''/ 

Эта  Формула  выражаетъ  взаимность^  существующую  между 
двумя  полиномами 

{а-^Ъ-^сч-..  .у     и     (1  -нж-+-а?-н. .  .-+-д^Г; 

въ  первомъ  изъ  нихъ  число  слагаемыхъ  равно  т,  а  степень  5;  во 
второмъ  же  число  слагаемыхъ  есть  $-ь  1,  а  степень  т.  По  свой- 
ству взацмностиу  о  которой  упомянули,  число  членовъ  перваго 
полинома  равно  числу  гЬхъ  членовъ  въ  разложеши  втораго,  ко- 
торые сопровождаются  степенью  а^. 

При  значительныхъ  величинахъ  вит,  число  у^^  можеть 
быть  легко  вычислено,  поприближенш,  посредствомъ  Отирлин- 
ювой  формулы. 

3,  Займемся  теперь  опред^лешемъ  числителя  ^,^„  дроби  (2). 
По  услов1ямъ  решаемой  задачи,  этотъ  вопросъ  сводится  на  то, 
чтобы  изъ  совокупности  у^^  аггрегатовъ,  представлееныхъ  въ 
вид^  (1),  выделить  всЬ  тЬ  аггрегаты,  въ  которые  входить  эле- 
ментъ  8  — 11.,  и  которые  притомъ  не  заключаютъ  въ  себ'Ё  элемен* 
товъ,  превышающихъ  эту  разность.  Действительно,  еслибъ  въраз- 
сматриваемый  аггрегатъ  входилъ,  наприм-Ьръ,  элементъ5 — 11-+-1, 
означающш  число  недостающихъ  листовъ  одного  и  того  же  ну- 
мера, то  число  полныхъ  экземпляровъ  никакъ  не  могло  бы  дохо- 
дить до  (1.,  а  бьио  бы  небол'Ье  (1  —  1.  И  такъ,  по  смыслу  настоя- 
щаго  вопроса,  сл'Ьдз'етъ  искать,  сколько  изъ  т  элементовъ,  взя- 
тыхъ  въ  ряду 
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О,     1,     2,     3 8  — Н-» 

можно  составить  всйхъ  аггрегатовъ  сът§иъуслов1е11ъ,  чтобы  въ 
каяЕДЫй  нзъ  нихъ  непременно  входндо  чвсло  в — (ь  одинъ  иди  не* 
скодько  разъ,  и  чтобы  притоиъ  суииа  вс^хъ  т  элементовъ  рав- 
нялась 5;  искомое  число  н  будетъ  ^«т^л*  А^^  ^^  опред'1лен1я  по- 
ступаемъ  следуюп^ииъ  образоиъ. 

Изобразимъ  чрезъ  а,  Ь,  с,  Л  —  т  вспоиогательныхъ  вели- 
чннъ,  показатели  которыхъ,  въ  дальнМшихъ  вычислешахъ,  бу- 
дутъ  означать  по  порядку  элементы  нашихъ  {^грегатовъ.  Съ  н^- 
которыиъ  внимашемъ  уснотримъ,  что  если  раскроеиъ  скобки  въ 
сумме  ароизвсдетй 

а'-''(1-нЬ-»-...-нЬ*-''-')  (1н-<;-.-..  .-•-с*-''"')  (Хч-й-^-.^+сг»-"*-')... 
-|-с'-'^(1-+-а-н...-ьа*-'^-')(1-нЬ-н...-ьЬ*-'^-')(1-иг-*-...+<г'-»^-«)... 


(а) 


(4)  -*-а—Ч*-^{\чг-с- 
-ц-Ь*-^-'^(1-+-о- 


л*-^^-» 


)(1 


-«-Н  — 1 


){\-*-а- 


(Р) 


а'-^Ь'-^с'-^  (1 


й 


й'-^-') 


(V) 


ТО  въ  полученной  совокупности  членовъ  найдутся  и  всё  искомые, 
именно  члены,  въ  которыхъ  сумма  показателей  ъсЬхъ  т  вспо- 

могательныхъ  величинъ  а^Ъ^с^Л равна  8\  количество  такихъ 

членовъ  и  определить  величину  г^  ^^^. 

Зам^тимъ  теперь,  что  если  въ  выражеши  (4)  изм^нимь  а,  6, 
с,  е{ • . .  соответственно  ъъаХуЬх^сх^  (2а? • ...»  то  коэФФищентъ 
при  т?  составится  изъ  тЬхъ  толысо  членовъ,  которые  образуютъ 
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8  о  СОВДШЕШЯХЪ  ОСОБЕННАГО  РОДА} 

разсматриваемые  наш  аггрегаты;  поэтому,  положивъ  въокон- 
чательномъ  резудьтатЬ  а  =  &  =  с  =  (2...=  1у  окажется,  <гго 
коэФФищентъ  при  т^  будетъ  равенъ  искомому  числу  л^  ^  .  На 
основаши  этого  зам^чан1Я  будемъ  искать  аналитическое  вьфахе- 
ше  для  г 

Изобразимъ  для  сокращешя  чрезъ  С^  число  членовъ,  соаро- 
вождаемыхъ  степенью  о^  въ  разложеши  произведешя 

(1+ая?+...+а«-И-1-г«-»А-1)  (1+Ья;+...+Ь«-»^-»а«-И-1)  (1+с»+...4Ч!*-1*-1а:»-»*-»)...,(5) 

состоящаго  изъ  п  множителей.  Если  примемъ  во  внимаше  составь 
отд'бльныхъ  группъ  (а),  (Р),  (7)-  •  •  •  выражешя  (4),  то  увидшгь, 
что  величина  ^^^    определится  следующею  суммою: 

^'*^1А,т— 1  "*"      1.2     ^2|х— «,т  — 2"*"  1.2.3        ^зц— 2«,1П— з"*"'**  I''/ 

Разложете  это  очевидно  прекратится  на  томъ  член^,  въ  ко- 
торомъ  указатель  к^  —  (Л — 1)5  величины  С^^оь— о^^-*  сде- 
лается отрицательнымъ.  Когда  же  &(!  —  {к —  1)^  =  О,  то  полу- 
чимъ  С^^  =  1 ;  и  въ  самомъ  а^^^  въ  этомъ  случае  изъ  полнаго 
числа  т  элементовъ  аггрегата,  будетъ  к  элементовъ  равныхъ 
5 — (1,  а  ъхА  остальные,  въ  числ'Ь  ш  —  к^  равны  нулю;  таншгь 
образомъ  окажется,  что  Цз  —  1«.)  =  в  или  к^^{к — 1)в  =  0. 
Сл-Ьдовательно,  изъ  всего  разложен1Я  (5)  придется  удержать  толь- 
ко едгтицу^  почему  и  будетъ  С^  ^  =  1 ,  каково  бы  ни  было  число 
п.  Чт5  же  касается  до  втораго  указателя  п  въ  выражеши  С^у 
то  онъу  по  самому  смыслу  вопроса,  не  можетъ  быть  отрицатель- 
нымъ; приобращешиже  его  въ^ль,  то  есть  при  &  =  т,  им'кеиъ 
т{8 — ^)  =  в  или  т^  —  (т —  1)5  =  0,  и  тогда  получаемое  вы- 
ражеше  С^  будетъ  равняться  единицгь^  ибо,  какъсей-часъза1г1- 
чено,  Со^^=1, 

Величина  С^  ^  опред'кмяется  очень  просто:  принявъ,  какъ  вы- 
ше, веб  вспомогательный  величины  а,  Ъ^х^й...  равными  едшшг 
цщ  выражеше  (5)  обратится  просто  въ  степенное  количество 
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(1  _н«-*.я?-«-. . .  -н!8*-'*-')", 

прпемъ  коэФФНщевть,  сопровождаюицй  я^  въ  рааюаюнш  этого 
полнома,  язобразнть  иско1цгю  величину  С^„.  Вотъ  и  самое  вы- 
чисдеше  этого  коэффищента: 

(1_^.а^^-я?-«-...^-р'-^*-7=^^=^)"=(1-а!»-Т(1-«Г*= 
поотобраши  иеновъ,  сопровождаемыхъ  степенью  о^^  получииъ 

Ч«~  1.2.3. ...X  ^-  1.2.3...(Х— вч-11) 

п(п— 1)    п(П"1-1)(п-*-2)  >.(п-ьХ— 2^ч-2|А— 1) /жу 

1.2      •  1.2.3...(Х-.2в-4-21А)  ^•' 

Подставшя  последовательно  въ  эту  Формулу  вм'&сто  X  и  п  ве- 

лчяны 

|1,         т— 1 

211.  —  5,         ш — 2 

31*.  —  25,         т  —  3 


получимъ  значешя  (7^^^_,,  С,^^,^^^,,  Сз^.^,^«,  и  такъ 
дал^е,  входяпця  въ  Формулу  (6);  такъ,  напримбръ,  найдется 

п  _(т-1)  т(тч-1)...(тч-|А~2)       .    ^^    (т-1)т (т+1  )...(т-^2ц-5-2) 

^|4,т-|—  1.2.3...11  ^^       ^'-  1.2.8...(2|1— в) 

(от— 1)(т— 2)   (т— 1)т(тч-1)...(от-»-3|1  — 2д— 2) 

1.2  '  1.2.3...(31А— 2в)  •'•• 

Зам^тимъ  при  этомъ,  что  когда  разложеше  полинома 

не  заключаетъ  въ  се(№  члена,  сопровождаемаго  степенью  а^^  чт5 
очевидно  случится  при  X  >  п(5  —  1*. —  1),  то  Формула  (7)  приве- 
деть  къ  отрицательной  величине  Су  ^,  которая  и  должна  быть  от- 
кинута. 
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10  о  СОВДЙНЕНШХЪ  ОСОБЕННЛГО  РОДА, 

Легко  УДОСТОВЕРИТЬСЯ  также,  что  когда  посгбдшй  инож1гтедь 
X  —  к8'^к}1въ  знаиенатехб  общаго  адена 

п(п— 1)...(п— ^н-1)    п(пч-1). . .(п-нХ— А»Ч'Я;у1  — 1) 
1.2.3. ..Л  '  1.2.3...(Х  — «»-*-ад 

Формулы  (7)  обратится  въ  нуль,  то  этоть  общшчленъ  приведется 
просто  къ  первому  своему  множителю 

п(п— 1)...(п— А;-4-1) 
1.2. 8. ..А;  ' 

а  когда  X  —  кз-^к]^  будетъчисломъ  отритшельньшъ,  то  самы! 
члееъ  долженъ  быть  откинуть. 

Приложимъ  найденный  въ  посл'Ёднихъ  двухъ  нумерахъ  Фор- 
мулы къ  р'Ёшен1ю  простаго  численнаго  вопроса.  Положимъ,  что 
им'Ёемъ  1 0  экземпляровъ  брошюры ,  состоящей  изъ  3  листовъ,  I 
что  въ  каждомъ  экземпляр*  недостаетъ  по  одному  листу.  Длязна- 
чешй  5  =  10,  т  =  3,  Форм.  (3)  доставить 

вс^^хъ  равновозможныхъ  случаевъ.  Съ  другой  стороны,  такъкакъ 
совокупность  вс^хъ  листовъ  равна  10  х  2  =  20,  а  въ  брошюр! 
3  листа,  то  число  полныхъ  экземпляровъ  не  можетъ  превышать 
Е\^^  =  6.  Поэтому  надобно  искать,  сколько  случаевъ,  изъ  числа 
вс*хъ  66-ти,  благопр1ятствуютъ  составлешю  О,  1,  2,  3,  4,  5  и 
6  полныхъ  экземпляровъ.  На  основанш  Формулъ  (6)  и  (7),  и  оста- 
навливаясь притомъ  на  значен1яхъ  С^  ^  съ  первьшъ  отрицатель- 
нымъ  указателемъ  X,  найдемъ: 

Д1Я11  =  0,     Ы8.о=ЗСо,з-^ЗС_1о,1  =3 

Для  1^=1,     Ыз.1  =  3(7,^2-*^  30^8^1  =6 

Для  11  =2,       ^8Г1о,8.2=ЗС2^-нЗС_в,1  =9 

Для  11=3,  Ы8.8=ЗС?з^-нЗС.,^1  =12 

Для|1  =  4,  ;ег1од4  =  ЗС,.2-нЗ(7_а,1  =15 

Для  |1  =  5,  ^10.8.5  =  Щ.2  -ь  ЗСоа  -^  С_  5.0  =  15 

Для  [1  =  6,  0,ом  =  ЗСв.2  -н  ЗС^д  -н  С_ 2.0  =  6. 
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Итогъ  найденныхъ  семи  чисехь  составдяетъ  66 ,  какъ  и  дол- 
жно быть;  такимъ  образомъ  в'Ёроятности  подучен1я 

О,     1,     2,     3,     4,     б,     6 
оодныхъ  экземпляровъ  брошюры,  будутъ  соотв'Ьтственно 
^-     ^     А     ±     А     А     А 

22  >     22  >     22'     22'     22'      22'     22' 

Изъ  ЭТОГО  видииъ,  что  правдоподобн'Ьйшее  собьгпе  въ  настоя- 
щеиъ  сдуча-б  состоитъ  въ  получен1и  4-хъ  или  5-ти  полныхъ  эк- 
зешияровЪ|  а  наименее  вероятное  —  въ  неполучеши  ни  одного. 

4.  На  подобныхъ  же  основан1яхъ  р'бшается  вопросъодеФск- 
тахъ  и  при  ббльшемъ  числ-б  недостающихъ  листовъ  въ  каждомъ 
экзеипляр^&  книги.  Положимъ,  наприм'Ьръ,  что  въ  каждомъ  изъ 
$  экземпляровъ  книги,  состоящей  изъ  т  листовъ,  недостаетъ  по  2 
листа;  въ  такомъ  случа1^  число  недостающихъ  листовъ  будетъ  2$, 
почему  яаиболбшбв  возможное  число  полныхъ  экземпляровъ  изобра- 
зится чреэт> -Е?(^???:^). 

Означимъ,  какъ  выше,  чрезъ  у^  ^  полное  число  равновозмож- 
ныхъ  слу«1аевъ,  а  чрезъ  ^^^„  число  случаевъ,  при  которыхъ  по- 
лучимъ  (1  полныхъ  экземпляровъ;  вероятность  2?^  получен1Я|1.  пол- 
ныхъ экземпляровъ  будетъ 

^^         Ум.т  ' 

Такъ  какъ  въ  данныхъ  5  деФектныхъ  экземплярахъ,  которые 
должны  бы  заключать  въ  себе  те  листовъ,  недостаетъ  2$  листовъ, 
то  для  опред'Ёлен1я  у^  ^  сл^дуетъ  найти  число  всЬхъ  возможныхъ 
соединешй  5-4-1  элементовъ 

О,     1,     2,     З....в, 

взятыхъ  по  т  сътемъуслов1емъ,  чтобы  сумма  этихъ  элементовъ, 
въ  каждомъ  аггрегагЬ,  равнялась  2$;  это  прямо  сл-Ьдуотъ  изъ 
самаго  образа  составлешя  аггрегатовъ,  какъ  показано  вътаблич- 
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кахъ  п""  1.  Натакомъосноваши  ^^^  определится  числомъ  членовъ, 
заключающихся  въ  т-чденномъ  полином'6 

безъ  числа  тЬхъ  изъ  его  членовъ,  въ  которыхъ  одинъ  иэъ  зле- 
ментовъ  а^Ъ^  с...  будетъ  возвышенъ  въ  степень,  превышаю1Ц}гю 
е.  Если  изобразииъ  чреаъ  N  совокупность  зтихъ  посл^днихъ  чле- 
новъу  которые  должны  быть  откинуты,  то  получииъ  въ  салу  Фор- 
мулы (3) 

_  (2д-»-1)(2д-1-2)..  .(2д-4-т-^1)         ^  .т 

У«,т  —  1.2.8. ..(т-1)  ^ I®) 

Такъ  какъ  степени,  превышающ1я  5-ую  въ  разложеши 

(а  -«-  Ь  -н  с  -4- . . . )", 
будутъ 

28,     2в— 1,     25  —  2, 25  — (5  — 1)  =  5-*-1, 

то  и  сл'Ёдуетъ  искать,  сколько  въ  разсматриваемоиъ  разложенш  бу- 
детъ находиться  членовъ,  заключающихъ  въ  себ^  так1я  степеп. 
Займемся  этимъ  опред^лешемъ. 

Членовъ  съ  показателемъ  25,  очевидно,  будетъ  числомъ  т. 

Такъ  какъ  члены  съ  показателемъ  25 — 1  всЬ  заключаются 
въ  выражешяхъ  : 


то  совокупность  ихъ  выразится  чрезъ  т(т — 1). 

Для  показателя  25 — 2  получатся  сл1^дующ1е  члены: 


.-♦-ОС-*-.  .  .) 

.-4-аЬ-*-. . .) 
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Число  членовъ  подъ  скобками  въ  каждой  кзъ  этлхъ  строкъ, 
кавъ  кзображающее  совокупность  соединешй  съ  повторешеиъ 
т — 1  элеиентовъ,  взятыхъ  п5-два,  будетъ  равно  ^^^^р^;  сл*- 
дова'Ю1ьно,  полое  число  членовъ  съ  показателекъ  25—2  есть 

(т-1)т 
^'      1.2      • 

Вообще,  пусть  будетъ  25 — 1,ткк1<8 —  1 ,  разсматривае- 
ный  показатель;  члены,  заклнучаюпце  эту  степень,  суть  сл^- 
дуюпце: 


а»-^(Ь'-+-с'-н. 

..-^-Ь'-*с-н<^-*Ъ-*-. 

..н_Ь^-»с»н-. 

.) 

6"-'(а'н_с'-*-.. 

.-*-а'-'сч-с'"«а-*-. 

..-на'-»с»-ь. 

..) 

с«-ун-Ь'-*-.. 

.-на^-'Ь-нЬ'-'а-ь. 

..^а'-»Ь»-1-. 

■•) 

Въ  каждой  строкЬ  подъ  скобками  заключаются  в&к  различ- 
ные по  своему  составу  члены,  входящ1е  въ  разложете  полинома 
Обь  т— 1  элемевтахъ,  возвьппеннаго  въ  степень  2;  число  этихъ 
членовъ,  т>  силу  Формулы  (3),  будетъ 

(т  — 1)т(т"1-1)...(тн-?— 2) 
1.2.3. .Л 

Съ  другой  стороны,  такъкакъ ЧИСЛО  строкъ  равно  т,  то  про- 
изведете 

(т--1)т(т-ч-1)....(тч-?— 2) 
^'  1.2.3. ..I 

изобразить  искомую  совокупность.  Это  выражеше,  для  посл^&дняго 
показателя  8  -*-  1 ,  соотв^^тствующаго  значешю  1  =  8  —  1 ,  обра- 
тится въ  сл1^дующее : 

^'  1.2.3. ..(5—1) 

Соединивъ  найденныя  величины  для  вс']&хъ  показателей  отъ 
25  до  8-*- 1 ,  получимъ 

^^=тГ1-#^т- 1 )  ,  Н-1)»» ,  (т-1)т(т-^1)  ^      ^  (ш— 1)т(т>4-1)...(т-н5— ЭП 
и  1.2  1.2«3  1.2.3.  ..(в-^Х)         ^ 

ч 
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За1г]^въ  сумму  подъ  квадратными  скобками  равнымъ  е1  вы- 
ражен1емъ 

т(тн-1)(тн-2)...(тч-д  — 2) 
1.2.3. ..(в--1)  ' 

подучимъ  окончательно,  въ  силу  Формулы  (8), 

(2<ч-1)(2дч>2)...(25-ч-т  — г) т(т-н1),. .(т-ь<— 2)   ^цк 

У$,т  1.2.3...(т— 1)  ^'         1.2.3...(в— 1)      *  ^'' 

Легко  ВИДЕТЬ,  что  чрезъ  простое  преобразоваше  посл^дняго 
члена  этой  Формулы ,  она  приметь  видъ 

__(2д-^-1)(2<-^2)...(2<н-т— 1)— т.д(в-ь1)(д-*-2)...(в-*-«-2) 
У'^т  1.2.3...(«— 1) 

5«  Опред'Ёлимъ  теперь  величину  ^^^^^  относящуюся  къпред* 
положешю,  что  въ  каждомъ  изъ  $  экземпляровъ  недостаегь^хг 
листовъ.  Съ  н'Ькоторьшъ  вниман1емъ  усмотримъ,  что  разложше 
(4),  при  незначительномъ  его  изм']&нен1и,  можеть  быть  приложено 
и  къ  настоящему  случаю.  Действительно,  всё  радлич1еме2кду(^- 
чаями  одною  и  деуосъ  недостающихъ  листовъ  заключается  лишь  въ 
томъ,  что,  при  даухб  недостающихъ  листахъ,  сумма  показателе! 

элементовъ  а,  &,  с,  (2 . . .  въ  каждой  изъ  группъ  (а),  (Р),  (у) Фор- 

мулъ  (4)  должна  равняться  не  5,  какъ  въ  п""  3,  а  2$;  сл1^дователь- 
но  величина  ;гг^  ^ ,.  составится  изъ 

^^V^-*-$,п^-^    членовъ  грушш!  (а) 

''^^Сщ,т-,       членовъгруш1ы(Р) 

"^"Т!?"'^  С-з,.,,  „_,  «еновъ  грушп.!  (у) 


почему  и  получимъ 

1п(т— 1)^  т(т~1)(т— 2) 


^#,ЯЫ1 


"•^|А-#-*,т— 1^^     1.2     ^1|А,т— а"*"        1.2.3         ^зи.— #,«п— 1 

Соо§1е 


(!•) 
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Чт5  же  касается  до  величины  С^  ^,  то  определяющая  ее  Фор- 
мула (7)  останется  безъ  всякой  перемены,  наблюдая  только,  что 
въ  численныхъ  приложен1яхъ,  относящихся  къ  настоящему  слу- 
чаю, прежн1Й  указатель  X  придется  увеличить  на  число  5. 

Приложимъ  Формулы  (9),  (10)  и  (7)  къ  численному  примеру. 
Пусть  будетъ  8  =  5,  т  =  4.  Изъ  Формулы  (9)  выводимъ  непо- 
средственно 

11.12.13         .    4  6.6.7         ,  .^ 

Для  опред'6лен1я  а  ищемъ  сперва  наибольшую  величину  р1.: 
она  будетъ 

И  такъ,  сл^луетъ  опред'Ьлить  три  величины  ^б,4,о?  ^6.4,1  и  ^5,4.2- 
Для  [1.  =  О  по  Формул']^  (10)  получимъ 

^5.4.0  =  4С5.3  -^  бС7о,2  -4-  46'_5.1  "+-  С^  ю,^] 

посл^дше  два  члена  должны  быть  откинуты  по  причин'^  отрица- 
тельныхъ  указателей,  и  какъ  сверхъ  того  Со,2  =  1 )  то  и  будетъ 

^6.4,0=  4^18 -♦-6. 

Для  опред^летя  (/5,3  обращаемся  къ  Формул*  (7);  полагая  въ 
ней  X  =  5,  п  =  3,  получимъ 

п     8.4.6.6.7         л    1  ^  л 

^5.8  — Г2ХГб~^-^  —  ^^' 

И  сл^&довательно 

^5.4.0  =  4.18-1.6  =  78. 

Для  [Д.  =  1  будетъ 

^5.4Д  =  40в.8  -*-  6(72.2  Н-  40.2.1  -*-  С^,о] 

откинувъ  члены  съ  отрицательными  указателями,  получимъ 

^5.4,1  =  4Св,з  ■+■  6С2,2. 
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На  основаши  же  Формулы  (7)  найдется 

л     _____  3>4«б.6а7.8 о    3.4        *л 

^в.»  —  1.2.8.4.5.6        ^  •  Г»  ~  -^ " * 

С'     2*^ а 
2,2  —  172  —  *'» 

почему  I  будетъ 

Наконецъ,  для  (1.  =  2 ,  им'бемъ 

^6.4,2  =  407,8  -*-  6С4,2  -*-  4С1Д  "Н  С^^^У 

величину  С.2,0  откидываемъ,  а  для  остальныхъ  получииъ 

^     3.4.6.6.7.8.9        о    3.4  6.6    ,    о    8  ^ 

^7.8—  1.2.3.4.6.6.7"  ^1.2.3.4"^^    у  —  "' 

^     _  2.3.4.5         9    2_1 

следовательно 

^5.4.2  =  6.1 -н4.1  =  10. 

Такиигь  образомъ  оказывается,  что  изъ  числа 

78 -+-58 -+-10  =  146 

равновозможныхъ  распред'Ёлешй  недостающихъ  10  листовъ,  78 
случаевъ  не  приведутъ  ни  къ  одному  полному  экземпляру,  58  кь 
одному^  и  только  10  къ  дт/мъ;  поэтому  вероятности  этихъ  11»егь 
случайностей  будутъ  соответственно 


78    39 

58    29 

10    5 

146   73 ' 

146   73 

И 

146   78 

И  такъ,  при  услов1ягь  настоящей  задачи,  вероятнейшая слу- 
чайность будетъ  та,  что  изъ  дсФектныхъ  экземпляровъ  не  соста- 
вится ни  одного  полнаго. 
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Если,  какъ  ВЪ  п""  1 ,  выразимъ  в&Ь  равновозможныя  распре- 
д'1лешя  недостающихъ  въ  данныхъ  5-ти  экземплярахъ  брошюры 
лясговъ  аггрегатами,  въ  пмтоящемъ  (^учв/кчетырех(Ю(тавнымиу 
то  получииъ  сл']&дующую  таблицу,  которая  приведетъ  непосред- 
ственно кь  найденныиъ  сей-часъ  численнымъ  результатаиъ: 

Таблица  1-аа. 


5500 

5410 

5401 

5320 

5311 

5302 

5230 

5221 

5212 

5203 

5140 

5131 

5122 

5113 

5104 

5050 

5041 

5032 

5023 

5014 

5005 

4510 

4501 

4420 

4411 

4402 

4330 

4321 

4312 

4303 

4240 

4231 

4222 

4213 

4204 

4150 

4141 

4132 

4123 

4114 

4105 

4051 

4042 

4033 

4024 

4015 

3520 

3511 

3502 

3430 

3421 

3412 

3403 

3340 

3331 

3322 

3313 

3304 

3250 

3241 

3232 

3223 

3214 

3205 

3151 

3142 

3133 

3124 

3115 

3052 

3043 

3034 

3025 

2530 

2521 

2512 

2503 

2440 

2431 

2422 

2413 

2404 

2350 

2341 

2332 

2323 

2314 

2305 

2251 

2242 

2233 

2224 

2215 

2152 

2143 

2134 

2125 

2053 

2044 

2035 

1540 

1531 

1522 

1513 

1504 

1450 

1441 

1432 

1423 

1414 

1405 

1351 

1342 

1333 

1324 

1315 

1252 

1243 

1234 

1225 

1153 

1144 

1135 

1054 

1045 

0550 

0541 

0532 

0523 

0514 

0505 

0451 

0442 

0433 

0424 

0415 

0352 

0343' 

0334 

0325 

0253 

0244 

0235 

0154 

0145 

0055 

Значеше  этихъ  аггрегатовъ  т5  же  самое,  какъ  и  въ  п^  1:  въ 
каждомъ  изъ  нихъ  циФра,  стоящая  напервомъ  м^ст)^,  означаетъ, 
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въ  скодькихъ  изъ  данныхъ  5-ти  экземпляровъ  брошюры  недо* 
стаетъ  листа  Ли  1 ;  вторая  циФра  означаетъ  то  же  самое  относи- 
тельно листа  №  2-й  и  т.  д.  Наприм'брЪу  аггрегатъ  5230  выра* 
жаетъ  сл^^дующее  распред^^енхе:  во  всЁхъ  5-ти  экз.  брошюры 
недостаетъ  листа  ]\1я  1-й,  въ  2-хъ  экз.  недостаетъ  листа  ]\Б  2  и  вгь 
3-хъ  экз.  листа  Л?  3 ;  листъ  же  №  4  находится  во  всЬхъ  5-ти 
экземплярахъ. 

Употребленные  нами  въ  двудъ  посл*днихъ  п^'п'*  прхёмы  для 
Р'1^шен1я  занимаюш;аго  насъ  вопроса  при  дву(Сб  недостающихъ  ли- 
стахъ  въ  каждомъ  экземпляр*,  могутъ  быть  легко  распростране- 
ны и  на  какое  ни  есть  ихъ  число.  Не  останавливаясь  на  этомъ 
обобщеши,  переходимъ  къ  вопросу  бол']^е  сложному,  именно  еъ 
задач^Ь  о  деФектахъ  въ  томъ  предположеши,  что  недостающее 
число  листовъ  распред']^ляется  неравномпрю  между  данными  эк- 
земплярами. 

6.  Положимъ,  для  сокращен1я  вычислешй,  что  брошюра  со- 
стоить  только  изъ  трехъ  листовъ,  и  что  изъ  числа  8  =  «'  -•-  5*  ея 
деФектныхъ  экземпляровъ,  каждому  изъ  з'  экз.  недостаетъ  одного 
листа,  а  каждому  изъ  остальныхъ  /  экз.  —  двухъ  листовъ.  Тре- 
буется определить  вероятность  Р  получен1Я  ^  полныхъ  экземпля- 
ровъ,  при  чемъ  II.,  очевидно,  не  можетъ  превышать  Е[ — ^ — )• 

Соединимъ  мысленно  въ  одну  группу  вс*  38=  Ъз'  -+-  Ъз"  ли- 
ста, составляющ1е  8==8^-н/  полныхъ  экземпляровъ  брошюры; 
вьшувъ  наудачу  §'  -I-  2$  листовъ  изъ  этой  совокупности  З^'-*-  3/ 
листовъ,  останется  2^'  -*-  $"  листовъ,  изъ  которыхъ  и  должны  со- 
ставиться полные  экземпляры.  Бс*  равновозможньш  расоред1^е- 
шя  по  нумерамъ  вынутыхъ  «'-ь  28"  =  8 -4-8^  листовъ  могуть 
быть  представлены  въ  вид*  сл*дующихъ  аггрегатовъ: 
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9  $" 

8  8"— 1 

8  8"— 2 


8—1 


О 


О 
1 
2 


8 

0 

8" 

8—1 

8"-н1 

0 

8—1 

8" 

1 

8—1 

8"       1 

2 

8"-*-  1, 


8"-^1 


8 
8—1 
8  —  2 


«"—2 


О 
1 
2 


8" 

0 

8 

8"       1 

8 

1 

8"— 1 

8—1 

2 

8"— 1 

1 

8 

8^-2 

8 

2 

8"       2 

8—1 

3 

8"^_(8_8"_ь1) 


(— 1 


О  8  8" 

О         8—1     8"-^1 

о  8"  8 


8-<8"-1) 


Зд-Ёсь,  какъ  ■  въ  предыдущихъ  пV,  первая  циФра  съ  л^вой 
сторовы  каждого  аггрегата  показываеть,  въскодышхъ  изъ  8  эк- 

2* 
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зеип дярахъ  недостаетъ  лета  №  1 ;  вторая  и  третья  циФры  ннЪотъ 
т5  же  значеше  относительно  лстовъ  №  2  и  %  3  брошюры. 

Изъ  указашй,  поставденныхъ  противъ  доианыхъ  скобовъ, 
видно,  что  полное  число  аггрегатовъ,  которое  В1ы  нзобразпгь 
чрезъ  Г,  3)  опред-блится  Формулою 

Г,з  =  («"-*-1)"Ь(8"ч-2)ч-...-4-(5"-*-(5-в"^1)) 

'   ^8-4-(5— 1)н-...-н(5  — (/— 1)) 

_  (вч-вУ2)(д-вУ1)        {28 -8"-^!)  8' 
—  2  *"  2 

=  1(8»  —  25""  -Ь  258"-4-  35  -4-  2). 

Если  изобразииъ  чрезъ  2,^^^^  число  равновозможныхъ  слу- 
чаевъ,  ведущихъ  къ  образовашю  (д.  полныхъ  экзеипляровъ  бро- 
шюры, то  получимъ 

Формулы  (6)  и  (7),  выведенньш  въп''  3,  при  незначительно» 
изм^неши  первой  изъ  нихъ,  могутъ  бытг  приложены  къ  опредЬ- 
лешю  величины  2^^^.  И  въ  самомъ  д'&л'б,  по  условхямъ  настоя- 
щаго  вопроса,  вся  разница  между  нимъивопросомъ  п""  3  состоитъ 
лишь  въ  томъ,  что  сумма  элементовъ  разсматриваемыхъ  теперь 
аггрегатовъ  не  в,  какъ  въ  прежней  задаче,  а  5  -ь/,  въсл']&дс1В1е 
чего  въ  двухъ  сказанныхъ  Формулахъ  придется  заменить  $  сум- 
мою е-*- 5",  а  I».  суммою  11.-Ч-/, , Кром*  того,  такъ  йакъ  мы  по- 
лагаемъ,  что  число  листовъ  брошюры  равно  тремъ^  то  Формула 
(6),  по  сокращеши  указателей,  обратится  въ  сл'Ьдующую: 

Указатели  8  и  1*.  вч»  2^^^^  излишне  было  бы  увеличить  на  /, 
потому  что  мы  уже  условились  выше  въ  настоящемъ  смысле 
этого  обозначен1Я,  и  что  поэтому  въ  отношеши  къ  нему  никакого 
недоразум'Ьшя  произойти  не  можеть. 

Чтб  касается  до  Формулы  (7),  то  она  остается  безъ  всякой 
перемЬны,  потому  что  во  вторую  ея  часть  входятъ  только  крат- 
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ные  отъ  разности  5 — ^,  которая  не  изменится  при  за1г1неши  въ 
ней  чисехь  в  я  ^  соответственно  суииами  8-^-8''  ш  ^-^в'. 

Приожшгь  предыдупця  Формулы  къ  численному  примеру 
5^  =  3,  5"  =  6,  5  =  9;  получимъ 

^»,8  —  ~2"  "*"  "2"  =  73. 

Эти  73  аггрегата  будутъ  сл'бдуюпце: 

960  951  942  933  924  915  906  870  861  852  843  834 

825  816  807  780  771  762  753  744  735  726  717  708 

690  681  672  663  654  645  636  627  618  609  691  582 

573  564  555  546  537  528  519  492  483  474  465  456 

447  438  429  393  384  375  366  357  348  339  294  285 

276  267  258  249  195  186  177  168  159  096  087  078 
069. 

Дал^^е:  такъ  какъ  наиббльшее  число  полныхъ  экземпляровъ 
брошюры  можетъ  быть  только  Е  (^"^^ )  =  е(^\  =  ^,  то  при- 
дется искать  величины  пяти  количествъ 

^9,8,0'        ^9,3,1»        ^9,3,2»        ^9,3,3    ^    ^9,3,4' 

Изъ  приведенной  предъсимъ  Формулы  выводимъ  дляискомыхъ 
значешй  следующее  общее  выражеше: 


^9,8,Ц=^Я*н-М-^-3^«ц-; 

м-^^^- 

«,о- 

Полагая  ||-=  0,  получииъ 

^9,з,о=ЗОе,,"Н  30.3,1 

-ь- (?_«,,- 

По  Формул*  (7)  найдемъ 

р      2.3.4.5.6.7 

^в,2         1.2.3.4.5.6 

=  7, 

и  какъ  С_^^  и  (7_^2 ^ ,  по  причин*  отрицательныхъ  указателей, 
равны  нулю  {п"  3),  то  и  будетъ 
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Полагая  р.  =  1,  найдется 

С,,,  =  8-2.1  =  6,     0_,,,  =  0,     С_,,о  =  0' 
и  с1']^довательно 

Для  (Л  =  2 ,  ии'Ёемъ 

С,^,  =  9-2.2  =  б,     С,,,=  1,     С7_е,о  =  0, 
а  поэтому 

Для  1«.=  3,  будеть 

откуда 

^,^3,3  =  3.2^3.1  =  9. 

Наконецъ,  полагая  1*.=^  4,  получимъ 

С,о,,=  11-2. 6-1-1=0,     С,,^  =  1-1  =  0,     С,,,=  1, 
и  окончательно 

^9,3,4=1- 

И  такъ,  искомый  вероятности  будутъ 
р  — ?1      Р— ?^      Р  _1Ё      Р  — А      р  — 1 

•^0  —  73'       -^1  —  73'       ^8  —  73'       ^8 — 73'       ^4~73' 

7.  Разсмотримъ  еще  съ  другой  точки  вопросъ,  решенный  въ 
начал^^  предь1Дущаго  п"*,  при  чемъ  представятся  намъ  особеннаго 
рода  соединешя,  изсл'Ёдованхемъ  которыхъ  мыизайменсяподроб- 
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но  ВЪ  сгЬдующемъ  за  симъ  и^ожен1И.  Ви'Ьсто  того,  чтобы  сое- 
динить, какъ  ВЪ  п""  6,  ВЪ  одну  группу  всЬ  Зз  =  3^^  -н  3/  листа, 
составляюпце  $  полныхъ  экземпдяровъ,  представинъ  себ*]^,  что  мы 
завгбниди  ее  двумя  отд'1льныии  группавга,  одною  —  изъ  35'  л- 
стовъ,  и  другою  —  изъ  дз^  листовъ.  Въ  такомъ  предподожеши 
первая  изъ  этихъ  двухъ  группъ,  которую  означимъ  чрезъ  (/),  бу- 
деть  заключать  въсеб*]^  $'  экз.  каждаго  изълистовъ  ^\|р^\Гя  1,  2,  3, 
а  вторая  (/),  а"  экз.  каждаго  изъ  листовъ  т1хъ  же  нумеровъ. 
Вынемъ  потомъ  наудачу  изъ  группы  (в')  разомъ  в^  листовъ,  а  изъ 
(8*)  25*  листовъ;  сл']^довательно ,  въ  двухъ  группахъ  останется 
25' -н  5''  =  5-1- 5' листовъ.  Спрашивастся ,  какъ  велика  в'&роят- 
ность,  что  изъ  этихъ  5-4-5'  ЛИСТОВЪ  составится  (Л  полныхъ  экзем- 
пляровъ? 

Изобразимъ  соответственно  чрезъ 

числа  равновозможныхъ  случаевъ,  которые  могутъ  предбта* 
виться  при  распред^ленш  одного  недостающаго  листа  между  в'  эк- 
земплярами, и  двухъ  между  5"  экз.  Число  у^^^^  определится  Фор- 
мулою (3),  а  у,./ 3  Формулою  (9). 

Сверхътого,  означимъ  чрезъ  У^з  совокупность  всёхъ  равно- 
возможныхъ случаевъ,  представляющихся  при  распределенш  не- 
достающихъ  листовъ  между  группами  (/)  и  (5"),  а  чрезъ  2,  д  ^^^  со- 
вокупность всЁхъ  статочностей,  приводящихъ  къ  числу  (л  полныхъ 
экзенпляровъ.  Вероятность  Р^  получешя  (л  полныхъ  экземпляровъ 
брошюры  определится  дробью 

р,=^- («•) 

Величина  Г, ,  выражается  очень  просто:  она  будетъ 

действительно,  чтобы  получить  полное  число  У^^  равновоз- 
можныхъ случаевъ,  следу етъ  каждый  случай  группы  (б')  совоку- 
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шггь  съ  каждьшъ  случаемъ  группы  (в"),  чтб  и  составить  у,»  ^.у^.^ 
случаевъ. 

Чтобы  ясн^е  изложить  въдадьн'бйшихъ  пV  пр1ёиы,  ведупце 
къ  {гЬшешю  настоящаго  вопроса,  разберемъ  сперва  подробно 
одинъ  численный  пршгбръ.  Пусть  будетъ  в'  =  4,  $^'  =  3,  ш  =  3; 
поэтому  предполагается,  что  изъ  8  =  ^'%'8"  =  7  эвземпляровъ 
брошюры,  состоящей  изъ  треа^б  листовъ,  въ  четырехъ  экзм- 
плярахъ  недостаетъ  по  одному  листу,  а  въ  трехб  экземплярагь 
по  два  листа.  Съ  другой  стороны,  та1съ  какъ  вънастоященъ  слу- 
чае наибдльшее  число  полныхъ  экзеипляровъ  не  можеть  превышать 

Д(^'^"'^^;;^'^-^^^")  =  Д?(^)  =  8,  то  и  придется  искать  в*- 
роягности  сл'Ёдующихъ  четырехъ  случайностей:  несуществовашя 
ми  одною  полнаго  экземпляра  и  существовашя  одною  ^  двуяа  ■ 
трехд  полныхъ  экземпляровъ.  Въсхбдствхе  Формулы  (11),  выра- 
жешя  для  этихъ  четырехъ  кброятностей  будутъ  соотв^^тственно 


^Т.Я.О  -П  ^Ч 


Р    ^7,3,0  Р 


7,8,1 


о— Т7Т'    '1  — -т;т' 


7,8  •*7,8 

^7,3,»  р    ^7,8,8 


(13) 

^___ !^8 

Общш  знаменатель  Г73  этихъ  дробей,  въсилу  Формулы  (12), 


Р   ^7,3,»  р   

щш  знамеш 
будетъ 


■*7,3  2^4,8  '^8,8' 

Чт5  касается  до  величинъ  у^^я  у^^^  тооеЬ  опред'1ляютсяао- 
мопцю  Формулъ  (3)  и  (9);  изъ  (3)  получимъ 

.^4.3  =  172  ~  ^^» 
а  изъ  (9) 

сл^^довательно 

Т;з=  15.  10  =  150. 

Для  опред'Ьлетя  числителей  дробей  (13)  составляемъ  следую- 
щую таблицу: 
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Таблица  3-ая. 


25 


380 

321 

312 

308 

331 

222 

213 

132 

123 

083 

400 

730 

721 

712 

703 

631 

622 

613 

532 

523 

433 

810 

640 

631 

622 

613 

541 

532 

523 

442 

433 

343 

ао1 

631 

622 

613 

604 

532 

623 

514 

433 

424 

334 

2ао 

550 

541 

532 

523 

451 

442 

433 

352 

343 

253 

211 

541 

532 

523 

514 

442 

433 

424 

343 

334 

244 

202 

532 

523 

514 

505 

433 

424 

415 

334 

325 

235 

190 

460 

451 

442 

433 

361 

352 

343 

262 

253 

163 

121 

451 

442 

433 

424 

352 

343 

334 

253 

244 

154 

112 

442 

433 

424 

415 

343 

334 

325 

244 

235 

145 

108 

433 

424 

415 

406 

334 

325 

316 

235 

226 

136 

040 

370 

361 

352 

343 

271 

262 

253 

172 

163 

073 

031 

361 

352 

343 

334 

262 

253 

244 

163 

154 

064 

022 

352 

343 

334 

325 

253 

244 

235 

154 

145 

055 

013 

343 

334 

325 

316 

244 

235 

226 

145 

136 

046 

004 

334 

325 

316 

307 

235 

226 

217 

136 

127 

037 

Въ  первоиъ  вертикальноиъ  столбц'б  съ  д-Ёвой  стороны  напи- 
саны, ВЪ  нисходящемъ  порядке,  всЬ  пятнадцать  аггрегатовъ 

400,     310,     301,     220,     211,     202,     130,     121, 
112,     103,     040,     031,     022,     013,     004, 

относящ1еся  къгрупп'б  (з^)  четырем  экзешияровъ  пряодномг  не- 
достающемъ  листе  въ  каждомъ  нзъ  нихъ. 
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Верхн1Й  горизонтальный  рядъ,  закдючающ1Й  въ  себ^  десяш 
аггрегатовъ 

330,     321,     312,     303,     231, 
222,     213,     132,     123,     033, 

относится  къ  групп'Ё  (/)  трехъ  экзеипляровъ  при  двухб  недостаю- 
щихъ  листахъ  въ  каждомъ.  Совокуолеше  каждаго  аггрегата  пер- 
ваго  ряда  съ  каждымъ  аггрегатомъ  втораго  чрезъотд'Ьльноесло* 
жев1е  соотв']^тственныхъ  цифръ,  доставляетъ  веЬ  150  равновоз- 
иожныхъ  случаевъ,  то  есть  число  Г,  ^]  эти  1 50 составныхб  ш^- 
гатовъ  й'лн  слооюностей^  какъ  мы  назовеиъ  ихъ  для  сокращен]я, 
разм'Ёщены  въ  таблиц'6  обыкновеннымъ  образомъ,  именно:  слож- 
ность, происходяп]1ая  отъ  совокупленхя  двухъ  какихъ  ни  есть 
аггрегатовъ,  взятыхъ  въгруппахъ  («')  и  (в"),  поставлена  напере- 
с]^чен1и  соотв']^тственныхъ  рядовъ,  вертикальнаго  и  горизонталь- 
наго.  Достаточно  взглянуть  на  таблицу,  чтобы  заметить,  что  не- 
которые составные  аггрегаты  повторяются  по  нескольку  разъ, 
иные  чап]1е,  другхе  р^же. 

Занимающ1й  насъ  вопросър'&шается  непосредственно  наосно- 
ванш  этой  таблицы.  Изътого,  что  три  элемента  составнаго  аггре- 
гата означаютъ  соотв']^тственно  числа  недостающихъ  въ  семи  эк- 
земплярахъ  листовъ  пер^аго,  етораю  и  третмю,  заключаемъ, 
что  шбытокъ  семи  предъ  наибдльшимъ  изъ  этихъ  трехъ  элемен- 
товъ  изображаетъ  чи^ло  полныхг  экземпляроег,  соотв'Ьтствующее 
тому  распред^лен^ю  недостающихъ  листовъ,  которое  указывается 
разсматриваемымъ  составньшъ  аггрегатомъ;  такъ  сложности 

730,     640,     550,     442, 

для  которыхъ  сказанные  избытки  будутъ  соотв'Ьтственно 

О,         1,         2,         3, 

обусловливаютъ  по  порядку  несуществованге  полнаго  экземпляра 
и  существованхе  одного  ^  двухъ  и  трехъ  полныхъ  экземпляровъ.  И 
такъ,  чтобы  получить  совокупности  случаевъ,  обозначганыхъ  вы- 
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ше  чрезъ  ^,^^,  ^7^1»  ^п^^  ^  ^7^^>  стбитъ  только  сосчитать  въ 
ТаблЦ'Ь  2-ОЙ9  сколько  изъ  числа  150  сложностей  находится  та- 
кихъ,  въ  которыхъ  наибдльш1е  численные  элементы  будутъ  7,  6, 
5  н  4;  такинъ  образоиъ  найдемъ 

7,3,0  '  7,8,1  '  7,3,2  '  7,3,3  ' 

почему,  въ  силу  Формулъ  (13),  получимъ 

р 2?. ^,      р 11 11 


150        50'      "^1         160        50' 

^_19         р  :*в  _16 

160        60'       "^8         160        60' 


8.  Предложенное  сей-часъ  ариеметическое  р^шен1е  очень  про- 
сто по  причин'1  незначительности  числа  5  экземпляровъ.  Но,  при 
большомъ  ихъ  числ^,  рядъ  вьшладокъмогъбы  возрасти  на  столь- 
ко, что  непосредственное  перечислеше  вс^хъ  простыхъ  и  состав- 
ныхъ  аггрегатовъ,  съ  ближайшимъ  разборомъ  посл'ёднихъ,  ока- 
залось бы  почти  невьшолнимымЪу  и  тогда,  для  р']^шешя  задачи, 
пришлось  бы  прибегнуть  къ  аналитическимъ  пр1ёмаиъ.  Предла- 
гаемъ  ниже  н^которыя  подобный  аналитичесшя  развит1я,  относя- 
пЦяся  къ  предыдущему  вопросу,  который,  повторяемъ,  состоитъ 
въ  сл^^дующемъ: 

Иаъ  числа  8==^8'  -\^8"  дефеншиыхъ  дкземпляровъ  брошюры, 
состоящей  изъЗлистоеъу  каждому  изъ  8'экземпАяробън€д<^та€тъ 
по  1  листу ^  а  каждому  изъ  з" —  по  8  листа.  Требуется  опреде- 
лить епроятность,  что  изъ  имгьющихся  (3  — 1)8' -^{3  —  3)8"  =• 
5-1-3^  листовъ  составится  швгьстное  число  полныхъ  экземпля- 
роеь^  очевидно  ^  впрочемъ,  не  превыишющее  цгьлаго  Е\^^1. 

Прежде  всего  обратииъ  внимаше  на  составъ  аггрегатовъ,  от- 
носящихся къ  группамъ  (8^)  и  (/)  деФектныхъ  экземпляровъ;  на- 
писавъ  эти  аггрегаты  въ  нисходящемъ  порядке,  какъ  въ  табл- 
Ц'&  2-ой»  получимъ: 
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О  совдинЕшахъ  особенвдго  рода, 


Лиреит»ируи1ш  {в^ 


•^прениям  фуяиы  («") 


8' 
8'— 1 
8'— 1 
8'- 2 
8'— 2 


О 
1 
О 
2 
1 


8'— 2         О 

О  8' 

О        8'— 1 


0  ...1 

1  Г 

О 
1 
2 


О 
1 


8 


8"      ^'—1 

в"    /—2 


о 

1 
2 


О 


8"-*-! 


(14) 


О 
О 

о 


2  8'— 2 
1  8'-1 
О  8' 


•8'-+-1 


2  8"  8"— 2] 

2     8"—  1     8"—  1  ^  3 
2      8"— 2         8" 


1 

1      8' 
О 


8"— 1 


:"-1  8"     Г 

8"...1 


Число  аггрегатовъ  у^^  первой  группы  (в'),  какъэтосх|дуеть 
изъ  Формулы  (3),  будетъ 

_(^н-1)(»'-«-2) 
2'*',8—  1.2         ' 

а  число  аггрегатовъ  у^; ,  второй  группы  {$"),  въ  силу  Формулы 
(9),  равно 

(2<''->-1)(2<"-*-2) а    *"(«"■*- 1) («VI)  (»"-♦- 2) 

У»",8  ~  1.2  ^  •       1.2       ~  1.2 

Погону,  удержавъ  прежн1я  знакоположешя,  получимъ 

у    —,,      «      —(«'-ыЗСд'-^-г)  («'^ч-1)(»''->-2)        .,-4 
■',,8  —  У.',8  •  У»  ",8  — О —  • Пг — •  •  •  •  (»*/ 

Заи^тимъ  еще,  что,  въ  первой  группе  (8'),  сово17пнос1я  аггре- 
гатовъ, начинающихся  съ  элеиентовъ 

будуть  соответственно 

1|       Л^       Э)    ,  »  •  »гС  — ♦"  1  у  •  •  •  8  -"•"  1  ^      8 у      о  •§"  1) 
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а  во  второй  групп'Ь  ($'))  наобо]^тъ,  совокупности  аггрегатовъ  съ 
начаилыии  элементами 

будуть 

«•-♦-1,     «",     «"— 1, в"  — Л-н1,...  3,     2,     1. 

ДМствительно ,  изобразивъ  чрезъ  8  —  к  первый  здементъ  раз- 
сматриваемаго  аггрегата  въгрупп'6  (з^^  число  егоповторешй  вы- 
разится коэФФищентомъ  при  степени  о^  въ  разложеши 

(1ч.а;ч-а;ач...,ч-а^*=(1-ж*-*-*)*(1-гг)-»===1ч....ч-(А^1)а^-^ 

и  будетъ  следовательно  равно  X;  н-  1 ,  согласно  съ  зам'Ёченнымъ 
выше. 

Подобньшъ  образомъ,  число  повторешй  перваго  элемента  з" — к 
аггрегата  въ  группе  [в')  определится  коэФФищентомъ  при  степени 
д/'  -*-*  въ  разложеши 

{1-2а^''*'^'^х^'^^){1-*-2х^...^ка^'''^...-*{е^'чг^^^ 
=  1-#- -+.(5"— й-ь  1)ж«"-*-*н-.  .  . ., 

и  следовательно  будетъ  равно  в"  -  X;  -ь  1 ,  какъ  значится  выше. 
Наконецъ,  укажемъ  на  т5  очевидное  свойство  составных^ 
аггрегатовъ^  по  которому  сумма  входящихъ  въ  каждый  изъ  нихъ 
трехъ  элементовъ  равна  в'  -I-  28"  =5-1-  5". 

9.  Переходимъ  къ  определешю  числа  ^,  з,и  составныхь  аггре- 
гатовъ. Когда  это  число  для  различныхъ  значенхй  (л  будетъ  най- 
дено, то,  на  основаши  Формулъ  (12)  и  (1 1),  получатся  и  соответ- 
ственньш  величины  вероятности  Р  . 

При  определен1и  величинъ 

представляется  удобнымъ,  какъ  это  далее  обнаружится,  разде- 
лить ихъ  на  деть  категорги:  къ  первой  мы  отнесемъ  тЬ  числа 
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2, 3  р.»  въ  которыхъ  1*.  не  бол^е  Е  1^\ ,  а  ко  второй  тЬ,  въ  но- 

торыхъ  (Л  превышаетъ  число  ^(|^)-  Такимъ  образомъ,  значешя 
р1  для  первой  категорги  будутъ 

11.  =  0,     1,     2,     3,...^(|), (16) 

а  для  второй 

,.  =  Е©н-1.     В(^)^2,...В^-^)....т 

Такъ,  наприм^ръ,  три  изъ  составныхъ  аггрегатовъ  задачж 

(п'7) 

^       ^  730,          640,          550, 

которьшъ  соотв'Ьтствуютъ  значешя 

11  =  0,     1,     2, 

относятся  къ  первой  категорги  по  причин*  Е(-Л  =  ^1^)  =  2, 
а  три  сл'Ьдуюпце 

•442,  433,  424, 

соотв-Ьтствуюпце  значешю  1*.  =  3,  —  ко  второй. 

Легко  вид'Ьть,  что  при  такомъ  разд'Ьлеши  величинъ  2^  на 
ЛЬ'Ь  категор1и,  мы  относимъ  къ  первой  тЬ  сложности,  въ  кото- 
рыхъ наиб5льш1Й  элементъ  не  меньше  суммы  остальныхъ  двуть, 
а  всЬ  остальныя  —  ко  второй.  И  действительно  ^  если  аредставшгь 
наиб5льш1Й  элементъ  въ  вид*  5  —  II.,  то  сумма  двухъ  другнхъ 
будетъ  5-1-5"  —  (5  —  |л)  =  5*^-4-  (1. ;  следовательно 

5  — 1л^5"н-11.,     откуда  1*.^^^,     или  р.^^, 

а  это  услов1е  прямо  приводить  къ  ряду  (16)  величинъ  [л. 

ВысшШ  пред-Ьлъ  рс  для  второй  категорги  определяется  т1мъ 
услов1еМъ,  что  наибольшее  число  полныхъ  экземпляровъ  не  но- 
жетъ  превзойти  количество 

почему  и  получится  для  (л  приведенный  сей-часъ  рядъ  (17). 
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10.  Для  опред'&1ен1Я  велнчинъ 

относящихся  къ  первой  категорги^  будемъ  сперва  искать  число 
составныхъ  аггрегатовъ,  начинающихся  посл']^довательно  съэле- 
ментовъ 

8,      5—1,      5  — 2,...  5  — 1^,...  8-^(0,..    (18) 

которые,  по  порядку,  соотв'Ьтствуютъ  сл-Ьдующимь  указателямъ 
(X  въ  общемъ  вьфаженш  ^,  з,|х* 


О,     1,     2,...1Д.,...^;(^). 


Приступая  къ  этому  опред'1лен1ю,  зам^тимъ  прежде  всего, 
что  по  причин^&  симиетрическаго  образовав1я  какъ  первоначадь- 
ныхъ  аггрегатовъ  ($')  и  (5"),  такъ  и  составныхъ  («',  $"),  каждый 
элеиентъ,  въ  т^&xъ  и  другихъ,  будетъ  занимать  одинаковое  число 
разъ  первое,  второе  и  третье  мЬста.  Сл'Ьдовательно,  если  найдемъ 
что  какой  либо  элементъ  занимаетъ  известное  число  разъ,  поло- 
жимъ  первое  м'бсто,  то  утр(твъ  это  число,  получимъ  и  совокуп- 
ность сложностей,  заключаюш^ихъ  въ  себ'6  этотъ  элементъ.  Подъ 
это  правило  не  подходить  только  сложность,  соотв'Ьтствующая 
последнему  члену  ряда  (18)  въ  томъ  случае,  когда  з'  будетъ  чи- 
сломъ  мётнымъ^  и  когда,  сверхъ  того,  изътрехъ  элементовъ  этой 
сложности  два  равны  5  —  -^{^Х  ^  трет1й,  сл-Ьдовательно,  равенъ 
нулю.  Действительно,  принявъ  «'=  2Л,  получимъ  деть  сложности, 
начинающ1яся  съ  элемента 


8-Е(0  =  8  — Л  =  5"-Ь-Л, 


именно 

5"-+.й  8"-*.й   О     и      5"^й   О   8"А-й. 

Еслибы  применили  къ  нймъ  указанное  сей-часъ  правило,  то 
нашли  бы,  что  число  сложностей  съ  двумя  элементами  б"-1- А;  рав- 
но 3 . 2  =  6 ;  но  на  самомъ  дБл^  ихъ  будетъ  только  три.  ДМ- 
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ствительно,  легко  вид'Ёть,  что  эти  три  сложности  происходить  оть 
совокуплен1я  сл'Ёдующихъ  трехъ  паръ  аггрегатовъ: 

1^>уппы  {з')       к         ко  к     О      к         О      к         к 

Группы  {8')        5"  5"       о  5"       о         «"  о       8"  в" 


и  что  никагае  друпе  аггрегаты  изъ  группъ  (/)  и  (5")  не  могуть 
привести  къ  сложности  съ  двумя  элементами,  равными  /-§-&. 

Займемся  теперь  перечислешемъразличныхъ  сложностей($',  ^)] 
для  ббльшей  ясности  мы  можемъ  при  этомъ  сопоставлять  обоця 
указан1я  аггрегатовъ  двухъ  групцъ  (з')  и  («"),  обозначенныхъ  ву- 
меромъ  (14),  съ  численными  результатами  табЯЦЫ  2*0Й«  На  та- 
комъ  основаши  мы  будемъ  приведены  къ  сл']&дующимъ  заключе- 

Н1ЯМЪ. 

Число  2^^^  сложностей,  начинающихся  съ  элемента  5,  и  по- 
лучаемое чрезъ  соединен1е  аггрегата 

8'     О      О 

группы  (в)  съ  каждымъ  изъ  о"  -н  1  аггрегатовъ  группы  ($"), 
именно  съ 

У  8"  О,       8"  8"  -  1   1,       8"  8"  — 2  2,  и  т.  д., 

будетъ  равно  8"ч-1,  Но  этотънаибольшШ  элементъ  8,  какъ  сей- 
часъ  было  замечено,  заиметь  столько  же  разъ,  то  есть  8"-1-1 
разъ,  второе  и  третье  м'Ьста  въ  составномъ  аггрегатб;  и  таы» 
какъ,  съ  другой  стороны,  элементъ  8  не  можетъ  войти  бол1е 
одного  раза  въ  разсматриваемую  сложность,  ибо,  отнявъ  8 = 8'-н/ 
изъ  суммы  8'  "^28"  всЁхъ  трсхъ  элементовъ,  получимъ  число  $" 
меньшее  8,  то  и  будетъ 
-      ,  •  ^,,з.«=3(8"н-1). 

Повтореше  наиббльшаго  элемента  въ  сложностяхъ  первой  ва- 
тегор1и  можетъ  произойти  только  съ  посл^днимъ  изъ  элемейтовъ 
ряда  (18)^,  поэтому,  въ  дальн'Ьйшемъ  изложеши,  объ  этомъ  слу- 
чае мы  упоминать  не  станемъ. 
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Дм  ооред'Ьдетя  И^  ^^  надобно  сперва  найти  число  составныхъ 
аггрегатовъ,  начинающихся  съ  элемента  $  —  1 ;  оно  состоитъ  изъ 
двухъ  частей:  во  первыхъ  изъ  ^'  сюжностей,  происходящихъ  отъ 
соединешя  аггрегата  $'  О  О  группы  {^)  съкаждьшъ  изъ  ^'  аггре- 
гатовъ 

«"—1     «"     1,         «"—1     5"— 1     2  и  т.  д. 

группы  {^')\  во  вторыхъ  изъ  сложностей,  получаемыхъ  отъ  сово- 
куплеюя  двухъ  аггрегатовъ  группы  («') 

«'—110       и       «'—1     О     1 

съ  каждымъ  изъ  ^  -4- 1  аггрегатовъ  группы  {^\  начинающихся 
съ  ^\  чт5  доставить  2  (^'-«- 1)  сложностей.  Сл^Бдователыю,  состав- 
ныхъ аггрегатовъ  съ  начальнымъ  элементомъ  5 —  1  будетъ  чи- 

сломъ 

8"-+.2(8"-4-1)  =  35"-#-2; 

дал^е,  такъ  какъ  элементъ  8 —  1  будетъ  занимать  столько  же 
разъ  второе  и  третье  м1ста,  какъ  и  первое,  то  и  получшгь 

^..М  =  3(Зв"н-2). 

Совершенно  подобнымъ  образомъ  найдемъ  число  составныхъ 
аггрегатовъ,  начинающихся  съэлемеЕга  5  —  2;  легко  видеть,  что 
это  число  будетъ 

(5"—  1)  -4-  25"-4-  3  (8"-1-  1)  =  б8"-Ь  2, 

я  следовательно 

^..М  =  3(6«"-ь2). 

На  тоиъ  же  основаши  для  начальнаго  элемента  ъ  —  3  полу- 
чимъ  сумму 

(5"_  2)  -ь  2  (5"— 1)^-#-  35"-н  4  (8''-ь  1)  =  Юз'', 

и  сл']&довательно 

^,^3,8  =  3.108"  и  т.  д. 

Вообще,  такъ  какъ  число  составнькъ  аггрегатовъ,  начинаю- 
щихся съ  элемента  ъ  —  (л,  будетъ 


8 


(1») 
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(зГ— ^  н- 1) -н  2  (8*— и. -«- 2) -I- 3  (8*— »1 -*- 3) -*- . . . 
-*-  (ц  — 1)(8'— 1)-1-  цв'-н  (и. -4-  !)(«•-»- 1)  =. 
=  (1-+-2-»-3-*-, . .  -ь(|1-»-1))8'-+-1И-1  — 
—  ((II.— 1)-ь2(|1— 2)-1-3(|1-3)н-...-ь(|1— 1).1)= 

__  (1^4-1)  (цч-а)   »        (1*4-1)  (|1-»-2)(|1-8) 
—         П        *  в  ' 

В  какь  ори  этою  ны  не  предподагаемъ,  чтоАь  атоть  алеиевп 
повторшся  въ  слоашостяхь,  то  в  получат 

2,      =8  \^&±Ш±^  ^     (у1-ы)й1-1-а)(ц-8)1  _ 
=  ^±±^^{Ъ^^^^^Ъ) 

Формула  эта,  при  8^=  2&-+- 1 ,  справедлива  до  пос1(двяп> 
значешя  (л  =  X;  вклочительно.  Но  когда  число  ё  будетъ  чЫйЩу 
то  есть  $'=  2Х;,  тогда,  какъ  уже  заII^Бчено  выше,  изъ  второй  ча- 
сти этой  Формулы,  при  звачеши  |к  =  ^,  должно  будетъ  мсвлючпъ 
три,  лишшя  сложности,  тавъ  что  въ  этомъ  случае  по^^^чнмъ 

^>  =  ^"'ьГ'^(3«-*-«-3)-8 (21) 

Р']&шимъ  на  основанш  выведенньЕсь  Формулъ  численный  в(ь 
просъ,  приведенный  въ  п""  7;  мы  им^ли 

^=4,^  8"=3,     в  =  7,     й  =  2,     ж  =  3. 
На  основаши  Формулы  (15)  им^&емъ 

У.,,=  1;.,  =  Ум«'м=  15. 10  =  160. 
Дал^&е,  изъ  Формулы  (19)  найдемъ 

а  изъ  Формулы  (20) 

Наконецъ,  чтобы  получить  число  2^  3,8  >  относящееся  ко  мю- 
1Юй  нолммфл^  ибо  указатель  ^I.  =  3=^Б(^-#-1,  стдшть 
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тошю  изъ  поушаго  «ела  150  еюжностей  (8\  ^^  вычесть  с^миу 
12ч- 33 -«-57  =102;  такшъ  образокь  ва1хегся 

всг|дств1е  чего  искомыя  в^Ьроятностн  будутъ: 

р— ±      р —11      Р— 1?      Р— 1? 

о — 60»         <  —  бО>      ^^  —  60»      ^9 — 60' 

Зд'Ьсь  «010  2^  3,8  оород:1иоиось  очень  просто  по  той  щпчи&б, 
что,  кровА  него,  не  бьиодругагочисш,  принаддежашаго  котю- 
рой  катеюрги.  Но  есп  такмхъ  чиселъ  будетъ  баг1е  одного,  то 
Д1Я  ихъ  опред'6лен1я  придется  употребить  уже  друпе  прЕбмы,  къ 
объяснешю  которыхъ  мы  и  приступимъ. 

II.  Для  совершенной  ясности  дадьн'Ьйшаго  изложешя,  ука- 
жет» на  ^Бкоторыя  простыя  свойства  составчыхг  аггрегатовъ,  от- 
носяпцяся  къ  числу  ихъ  повторешй.  Положит»,  что  разсматри- 
ваеиая  сложность 

а'^а"    ь'-^ь'    е^^е' 

изъ  группы  {8\  8\  происходить  отъ  совокуплешя  двухъ  опред'Ё- 
денныхъ  аггрегатовъ 

а'  V  е    и    а"  У  е\. 

соответственно  ваятыхъ  ивъ  группъ  {^  и  (О-  Допустит!»  сперва, 
что  ВС*  три  элемента  с1  -^-а'^  Ъ'-л-Ъ'^  в-^в'  различны  меацу 
собой,  н  занимаютъ  въразсматриваемой  сложности  опред^ленныя 
у1ста,  наприм^ръ  въ  такомъ  поредк* 

а'^л"      У^У'      е-^'(!'. 

"  По  причин*  безразличхя  въ  образ*  сово17П'ен1я  алемеяговъ 
а\  Ъ\  в  и  а'',  }1\  в\  посл*довательно  занимающихъ  каждое  изъ 
трехъ  11*стъ  аггрегата,  ясно,  что  число  вс*хъ  сложностей,  за- 
ключающихъ  въ  себЬ  три  элемента  й^^-но^',  Ь'-^У'^  ^-нс/'  въ 
какомъ  ни  есть  порядк*,  будетъ  равно  тлести  по  числу  пвреста- 
вовлешй  трехъ  различныхъ  буквъ,  а  именно: 

8* 
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в'н-а"    ь'-^ъ"    е-^е' 


(^-^-а" 

е-^в' 

Ъ'-*-Ъ" 

Ъ'-^Ъ" 

а'-*-а" 

(/Ч-<Г 

Ъ'-*-Ъ" 

(/-*-<Г 

а'^а" 

(/и- С" 

а'-+-а" 

Ь'-*-Ь" 

(/-НС" 

Ъ'-*.Ь" 

а'^а". 

И  тавъ,  ест  изобрамт  чрезъ  К^  п(Ш4ое  число  различньм  см- 
С9пемб  элемеитоеь 

а',  Ъ\  (/,     и    а",  Ь'',  с", 

приводящихъ  къ  сложности  ^ 

а'^а"      Ъ'^Ъ''      е-^с' 

сь  тремя  различмьши  элементами,  и  приопредпмнтмъ  поржк» 
ихь  носляьдоеангя,  то  совокупность  вопаъ  слооюностей,  заклюшт- 
щихъ  въ  себл  эти  самые  элементы  ^  въ  какомъ  ни  есть  порядт^ 
будетг  равна  6N^. 

Когда  нзъ  трехъ  элеиентовъ  сюжностя 

а'^аГ      Ь'-^Ь"      с/-4-с" 

два  равны  иещу  собой,  тогда,  при  данной  снстевгЬ  эдементовъ 

а',  Ь\  с!    и    а",  6",  с!\ 

получимъ  три  сюжности;  Д'Ёйствитедьно,  принявъ,  напрпг&ръ, 
а' -^ с1' =^Ь' -\-Ъ'\  трвт1й  элементь  (/-ьд"  заиметь  по(уг]^ова- 
тедьно  каждое  изъ  трехъ  аг1стъ  ,  а  именно 

Ун- с" 
а'^€1' 

Поэтому,  если  изобрашмь  чрезь  N^  число  различным  систе» 
длементовъ 

а\  ь\  е  и  о'',  ь\  е\ 


а' -«-в" 

с1^а" 

<г-*-а" 

е^(Р 

ё-^пГ 

с1-^с1' 
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прм^лиива»  Кб  сложности 

а-ьа        о-*-о        с  ч-с 

съ  двумя  равными  элементами^  занимающими  опредгьленныя  мп^' 
стау  то  совокупность  вспаъ  слооюностейу  заключаюи^ым  вб  себп^ 
въ  каком  ни  есть  порядк^ь  эти  самые  элементы,  будетг  равна 

Наконецъ  ясно,  что  если  изобрамт  чрезъ  ТЯ^  число  различ- 
нихъ  систет  элементовъ 

.      а\  Ь\  е    и    а\  Ь\  с\ 

нриводящихг  кь  слооюности  , 

а'^а'      Ь\-^Ь"      с'-+-с" 

со  ваъми  тремя  элементами^  равными  между  собой^  то  совокуп- 
ность сложностейу  заключающцхъ  въ  себть  эти  элементы^  будетг 
равна  числу  К^. 

Чт5  касается  до  величинъ  К^у  К^  я  К^у  то  ш!  увидпгь  да- 
х^ву  что  ОЕк  всегда  вьфажаются  треуюльными  числами,  т1мъ 
бблышши  вообще,  ч^мъ  значитедьн^^е  чисденныя  значен1я  элемен- 
товъ, входя11Ц1хъ  въ  составъ  аггрегатовъ. 

Изъ  этихъ  трехъ  величинъ  посл^^дняя  ^Vз  опред'Ьляется  очень 
просто.  Такъ  какъ  существоваше  сложностей  съ  тремя  равными 
элементами  условливается  т1мъ,  что  сумма  з'  н-  28^'  трехъ  элемен- 
товъ д'Ь|ится  н21-ц'Ьло  на  3 ,  то,  допустивъ  такую  делимость,  по- 
ложимъ 


в'-ь2*" 


=  «о; 


язъ  ЭТОГО  вьфажетя  видимъ,  что  число  5^  или  заключается  между 
5'  и  в",  или  же,  при  «'  =  «",  равняется  общей  величине  этихъ  чи- 
селъ.  Такимъ  образомъ  возможныхъ  случаевъ  будетъ  три, 
именно: 

Ш    3^<8''       я  3^>  в"       И    8^  —  8. 
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Легко  шц'1тЬ)  что  при  в^  >  в\  число  2/3  равняется  полоцг 
числу  аггрегатовъ  группы  (вО,  такъ  что  по  ФормухЬ  (3)  шгЬеиъ 

у_У-Ы)У-*-2) 
-^^8—  1.2 

Д'1йствительно,  пусть  будетъ 

а'  V  (! 
какой  ни  есть  нзъ  аггрегатовъ  группы  {в\  а 

л"    1»"    ^ь" 

а   О   С 

сопряженный  съ  нимъ  аггрегатъ  группы  {8'\  именно  тотъ,  кото- 
рый, по  совокуплеши  съ  первьшъ,  образуетъ  сложность 

очевидно  получииъ 

с1'=8,-а[    Ъ'=8,-Ъ:    с'=^,-<^. 

Заи'Ьтимъ,  что  ни  одна  изъ  этюсь  разностей  не  обрашся  въ 
величину  отрицательную  въ  силу  условщ 

5'<в^^     асл*д.  и    а1Ъ',(/<:8^] 

съ  другой  стороны,  ни  одна  изъ  нихъ  не  достигнетъ  величины  5", 
ибо  вф  <  8^'.  Отсюда  прямо  заключаемъ,  что  число  сложностей  съ 
тремя  элементами,  равньши  5^,  опред'Ьлится  полныиъ  числонъ 
аггрегатовъ  группы  (в'). 

Когда  5^  >  8" у  и  следовательно  5^  <  «',  тогда  каждому  аггре- 

а   о   с 
изъ  группы  ($'^)  будетъ  соотв^Бтствовать  сопряженньш  аггрегатъ 

а'  V  с' 
изъ  группы  (з'),  элементы  котораго  определятся  разностями 
а'=8,-а',    Ъ'=8,—Ъ:    (/=8,-с: 

очевидно  не  обращающимися  въ  величины  отрицательныя,  и  прх 
томъ  меньшими  8\  ибо  «о  <  «'.  И  такъ,  число  искомыхъ  аояшо- 
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етей  ВЪ  настоящемъ  случае  будетъ  равно  полому  числу  аггре- 
гатовъ  группы  (з")- 

Наконецъ,  при  з^  =  в'  =  ^\  искомое  число  сложностей  будетъ 
равно,  безразлично,  полному  числу  аггрегатовъ  группы  (/)  или 

(О. 

Иэъ  сказаннаго  завлючаемъ,  что  если  изобразимъ  чрезъ  $^ 
на/имЫшлее  изъ  двухъ  чиселъ  в'  и  8'\  а  въ  случае  игь  равенства, 
т5  или  другое,  безразлично,  то  искомая  величина  N^  определится 
треуголшимъ  числомъ 

N,=^^Щ^..: (21) 

Зам^^тимъ,  что  сложности  съ  тремя  равными  элементами  мо- 
гутъ  принадлежать  толысо  къ  послпднему  разряду  второй  кате- 
гоцрш  величинъ  ^,^8,|л>  почему  и  соотв-Ьтствують  значешю  11  = 
е{^  Т^')  (^"^  ^)''  ^^  непосредственно  сл*дуетъ  изъ  того,  что 

въ  сложности  ^    ^    « 

«о  «о  «о 

ни  одинъ  элементъ  не  можетъ  быть  уменьшенъ  безъ  увеличетя 
въ  т5  же  время  одного  или  обоихъ  остальныхъ  элементовъ.  Къ 
тому  же  заключешю  приводитъ  и  разсмотр^ше  наиббльшаго  эле- 

сложности,  относящейся  къ  посл1^днему  разряду  второй  катего- 
рш.  Принявъ  во  внимаше,  что  делимость  суммы  8'-^28^'  на  3 
влечеть  за  собою  и  д'Ьлимость  2^-^$"  на  т5  же  число  3,  ибо 

28^-1-/=  3(в'-ь/)  —  (в'-1-  28")=  3(8  — вД 

заключаемъ,  что  упоминаемый  наиббльшхй  элементъ  дМствитель- 
но  равенъ 

12.  Посл^^  этихъ  предварительныгь  зам^чашй  переходимъ  къ 
опред-Ьлешю  чиселъ  2^^^^^  относящихся  ко  второй  категорги.  Въ 
п""  9  мы  вид-Ёли,  что  последовательный  значешя  (х.  будутъ 
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Е(5)*1,  Е(|)*2,  ^(^)^З...Г(?^)=Е(!^-')., 

самое  же  ихъ  число ,  шли  чясло  разрядовъ  сложностей,  ор1над1е- 
жащихъ  ко  второй  категорш,  опред'Ьлится  разноспю 

Е{Щ^)-Еа) (И) 

Начинаемъ  съ  выражешя 

въ  товгъ  случае)  когда  первые  два  элемента  а"  -^аС  ■  Ь^-ьЬ' 
сложности 

равны  иеаиу  собой,  такъ  что  общая  ихъ  величина  будетъ 

а  самая  сложность  следующая: 

а'-^с^  Ъ'-^-Ь'  с'ч-(/ 

в^Е(^)-1     в-Е(9-1     2^?(0н-2-^.(28) 

Прос^^Ьдивъ  съ  н'Ькоторыиъ  внииашеиъ  приведшую  ишю 
табличку,  мы  уснотрииъ,  что  при  в'  чётнола,  сово17пность  всЬхъ 

яскомыхъ  сложностей  будеть  равна  треуюлмюму  чмсду 

3-»-2н-1=6: 

а"  а'  Ь"  V  с"  е 

з"     8'-^5?(^)-1      8"      8'-:57(0-1     О     2г?(^)-ч-2-8'=2 

в"     /-^(^)-1    в"-1    з'-Е(0  1     2^(|)-1-1-з'=1 

8"      8'-Е(^)_1    8"_2    8'-Е(^)ч-1      2      2Е(^)-8'=0 

8"-1  в'-Е(0  8"      в'-:Е?(0-1     1     2^Е;(^)н-1-8'=1 

8"-1  «'-^(0        8"_1    8'-е(0  2     2Е(^)-«'=0 

8"-2  8'-^(|)ч-1      8"      8'-^Е?(5)-1      2     2ЕС^)-«'=0. 
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Пря  в'  нечетнот^  число  сложностей  уиеныпится,  и  будетъ 
равно  непосредственно  предшествующему  треуюлшому  числу 
2  -ь  1  =  3,  какъ  видно  изъ  сл'1дующей  таблички: 

а"  а'  Ъ"  V  с'  в 

5''     8^-Е(0~1  а"-1  в'--Е(^)  1     2^Е;(0^1— в'=0 

/'-.1   8'-г;(^)  8"     5'~^Е;(0-1     1     2Е(0-1-1— 8'=0. 

Такъ  какъ  въ  сложности  (23)  два  элемента  равны  между  со- 
бой, то  при  перестановке  третьего  получимъ  три  соединешя  (п^  1 1 ), 
почему  полное  число  сложностей ,  относящихся  къ  разсматривае- 
мому  случаю,  будетъ 

3.6=18  при  в'  чётномъ 

3.3=    9  при  а'  нечётномъ 

Вс1&  три  элемента  сложности  могугь  быть  и  равны  мещу  со- 
бою: но  это  случится  лишь  для  трехб  системъ  величинъ  в'  и  ^\ 
который  мы  сей-часъ  и  опред'1ливгь.  Допустивъ  сказанное  равен- 
ство, получимъ 

3  (8'^  з"—  Е  (0  —  1)  =  в'^  28"; 
если  къ  этому  уравнешю,  написанному  въ  вид'Ь 

28'-4-8"=3-Б(0-ьЗ, 

прщдддимъ  неравенство 
то  получимъ  услов1е 

которому,  при  требоваши  чтобы  сумма  в^н-  2/  делилась  н21-цЬло 
на  З,  и,  кром*Ь  того  чтобы  разность  (22)  была  не  ме?]^е  единицы^ 


}(24) 
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удоыетворяютъ  ТОЛЬКО  (^гЬдуюпця  три  системы  велпинъ  для  ь' 

в'  8"  8  8,  8'-Ь.28"5"-*-^(0     N. 

1 1 2.... .Л 3 1 3 

2 2 4 2 6 3 6 

4 1 5 1 6 3 3 

Въпос^^Iднемъ  столбце  мы  поместили  соотв^Бтствуюоця  этимъ 
системамъ  величины  Д^,  опред'&ленныя  на  основаши  Формулы 
(21). 

18.  Приступаемъ  теперь  къ тому  случаю,  когда  второй  эле- 

ментъ  У'-ь  Ь'  одною  или  нп/жолысими  едшшцами  меньше  перваго 

элемента  , ,, 

а''-*-а'=в"-ь«'— ^Е;(|)  — 1. 

Вм'Ьсто  того,  чтобы  составлять  отд'Ёльныя  для  каждаго  слу- 
чая таблички,  какъ  посгуплено  въ  предыдущемъ  п""  12,  мы  раз- 
смотримъ  вопросъ  въ  общеиъ  его  вид'Ь,  предположивъ,  что  раз- 
ность двухъ  элементовъ  (а"-*-  а')  —  (6"-1-  6')  равна  1г1^ому  числу 
п,  пред'блъ  котораго  мы  опред'Ьлимъ  ниже.  Такимъ  образоиъ, 
подлежащая  теперь  нашему  разсмотр'Ьшю  сложность  есть  сле- 
дующая: 

а'^^а'  У'^Ъ'  с"^(!         \ 

,"^,'«В(^)-1     ,%5'-^;(0-1-п     2Е(|)-5'-*^2,р^^^ 

при  чемъ  мы  предполагаемъ,  что  элементь  с/'-нс'  не  превосхо- 
дить элемента  Ь"-*-  Ь. 

Чтобъ  ясн^^е  представить  себ']^  происхождеше  этой  сложно- 
сти, мы  будемъ  давать  посл-Ьдовательно  первому  элементу  а"  аггре- 

гатовъ  (/)  значен1я  /,  в" —  1 ,  в" —  2 ;  кром*  того,  мы  изо- 

бразимъ  чрезъ  ^-о^^^^-ъ ™^^  иг^льш,  при  которыхъ,  въ при- 

водимыхъ  за  симъ  вьфажешяхъ,  ни  одинъ  изъ  элементовъ  группъ 
[в')  и  (з")  не  обратится  въ  величину  отрицательщгю.  Условясь  въ 
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этою,  окажется,  что  слоашость  (25)  ножно  разснатрввать  какъ 
проясшедп^ю  оть  совоку1иев!я  схКдующгаъ  свстемъ  аггрегатовъ 
групоъ  («О  и  (в**) : 

*•)^а"5V  в"  8"-!».,  II, 

Преазде  всего  предстоитъ  опред'Блть  пред'&хь  ши  тештит 
п,  а  также  число  значешй,  принниаеиыхъ  величинами  н*!  ^  н-,»  (^з  * « *  * 
Пред'Ьгь  п  очевидно  получится  изъ  неравенства 

которое,  въ  силу  (25),  обратится  въ  следующее: 

Отсюда  выводимъ  для  наибдльгией  величины  п 

п=^Е\ 2^^^—/ (26) 

ЗауЬтинъ  мимоходомъ,  что  когда  числитель  дроби  подъ  знй- 
коиъ  Е  будетъ  чётный^  тогда  элементы  Ь"-*-  V  и  с''-н  й'  будутъ 
равны  между  собой,  ибо  въ  такомъ  случае  предшествующее  не- 
равенство обратится  въ  равенство. 

Формула  (26),  при  з'  чШнот^  приметь  видъ 

п  =  е(^^4^, (27) 
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а  при  з'  нечётнот 

♦»  =  -^\ 1 ) (28) 

Займемся  теперь  опред'блешемъ  итоговъ  сюжностей,  получае- 
мыхъ  изъгруппъаггрегатовъа.),  Ь.),  с). . .;  ясно,  чтоэтяитоп 

зависятъ  отъ  числа  значешй  1».^,  1«-2>  Н^з ^^""^  ^^^  ^  ^®' 

менты  существенно  положительные,  то  получимъ  услов1я: 

для  а.)  8"-11.,>0,  8-Е(^)-1-ь11. -л>0,  2^Е;(^)-8'-11^-и1+2>0 

для  Ь.)  в'-1«.2^0,  в'~^Е;(^)-1н-^|.^-л>0,  2^в(^)-8^-^^,-ии-1>0 

для  с.)  8"-11.з^0,  в-Лг(^У-1ч.11.з-п>0,  2^Е;(0-8-^4+п>О 

который,  для  удобства,  представляемъ  въ  вид'ё: 

Л1Я  а.)  11.^<<  1«.,<л-ь2-н2Е(0-8;  9',^п^1'^е{^^)-8' 

Д^с.)  ^^<8'   1«.з^»*-^2Лг(|')-5;  ^^>п^1^е1^)^8' 

Второй  и  трет1Й  столбцы  этихъ  неравенствъ  прямо  обнару- 

жнваютъ  т5  свойство  значешй  (х-! »  р^з'  (''з '  °^  которому  оп 

составляють  убывающШ  рядъ  натуральныхъ  чиселъ,  такъ  что 

11.,=  ^— 1,    11.з=1«.,— 1  =  11^— 2,    11д=1^з— 1  =  ^— 3  ■•  т.  Д. 

Следовательно,  если  означимъ  чрезъ  (ь^  число  значенш  |1^, 
удовлетворяющигь  тремъ  условхямъ  первой  строки  неравенспгъ 
(29)  при  данномъ  числ^  п,  не  превышающемъ  предйяа  (26),  то 
полное  число  сложностей  вида  (25),  соотв-Бтствующее  этой  вед- 
чин^&  н,  и  при  опред'Ьленномъ  порядке  элементовъ,  выразится  тре- 
угольньшъ  числомъ 

ч 
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Разси01рииъ  теперь  отд'1л»но  каждый  изъ  случаевъ,  соотв'йт- 
ствующихъ  предположёшяиъ  п=2  0,  п=1,п=2ит.  д. 

Случай  п  =  0.  Случай  этоть  уже  разсмотр^^нъ  въ  предыду* 
щемъ  п"";  чтобы  прин'Ьнить  къ  нему  обцце  пр1ёны,  возы1е11ъ  пер- 
вую строку  а.)  неравенствъ  (29),  положивъ  въ  ней  п  =  0;  она 
приведетъ  къ  усдов1Я11ъ 

Если  ^  число  четное^  то  эти  услов1я  прииутъ  видъ 

I  доставятъ 

1x^  =  0,     1  и  2,       откуда1Хо=3, 

при  чемъ  предполагается,  что  чисш  з'  ■  з^'  не  мен^е  2-хъ. 
Когда  з'  нечётное^  то  получимъ 

и  следовательно 

1*.^  =  0  ■  1,       откуда  1«.о=2. 

При  атихъ  величинахъ  для  ^^  выведемъ  то  самое  число  слож- 
ностей, какое  уже  найдено  въ  предыдущемъ  пМ2. 

Случай  п  =  1.  Прежде  всего  заи^тимъ,  что  самое  существо- 
ваше  случая  п=  1  требуетъ,  въ  силу  Формулы  (26),чтобъ  им'Ёли 

з"-^  2а'—  ЗЕ( 5 )  —  3  >  2     или     з"-^  28  —  ЬЕ  (^)  >  5. 

Дал^е,  соображаясь  съ  Формулами  (27)  и  (28),  мы  будемъ 
приведены  къ  сл'Ьдующему  заключешю:  для  того,  чтобы  случай 
п  =  1  им*Ьлъ  м^сто,  сумма  з'н-  2з"  элементовъ  сложности  должна 
удовлетворять  услов1ямъ 

При  з'  чётномб:      з'н-  2/ >  10  ^ 

При  в'  нечётномъ:  а'-*- 25">   7.| '  ^     ' 
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Предпоюжшъ,  что  9ти  усдош  выполнены,^  ишшшеп  пер- 
вую строку  а.)  УСЛ0В1Й  (29)  кь  вндЬ 

язь  этихъ  неравенствъ  заЕлочаеиъ,  что  при  з^  иётномв  будемъ 
жтЬгъ  . 

а  при  8^  не^Отнож 

Если,  при  8^  чётном,  в'  будетъ  равняться  2,  и  сл^оватепно 
в'^  окажется  не  иёньшямъ  4  въ  силу  перваго  изъ  услов1Й  (31),  то 
(х.^  получить  три  значешя 

11.,  =  1,  2иЗ,     опсуда  нь,  =  3,    ^!^^^  =  е; 

при  з'  чВтномъ  и  ббльшёмъ  2*хъ,  величины  |ь^  будутъ 

^  =  0,  1,2  из,     откуда  |х,=  4,     11а&2±1)  =  10. 

Исключая  случай  б'=  1,  и  полагая  $''^2,  получииъ  ця  |к, 
при  8^  мвчбтмолсг 

^  =  0,1  и  2,     откуда  и.,=  3,    «^^^^=6. 

Сообразивъ  все  сказанное,  и  устранивъ  указанные  се1*чась 
частные  случаи  незначительности  в'  и  з'\  увидимъ,  что  для  шиу- 
чешя  полнаго  числа  сложностей,  при  п=  1,  надобно  различить 
четыре  случая.  Действительно,  когда  элеиентъ  Ь"-+-Ь'  будегь 
больше  элемента  с^ч-  с^,  тогда,  въ  силу  скаааннаго  вьи""  1 1,  ирл 
перестановке  трехъ  неравныхъ  эленентовъ  а'^ч-  а^  Ъ''-^Ъ',  ^-нс,' 
произойдутъ  шесть  соединешй;  при  равенстве  же  Ъ"-^  Ъ'^^сГч-с, 
вьфажающагося  въ  силу  (25)  условхеиъ 

8"ч-8'— е(0  — 2  =  2Е(^)  — з'-ьЗ 
или  сл^дующинъ 

в^'^28'-ЗЕ(^)  =  5, 
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тишхъ  еоедгаетй  будетъ  только  тры,.  Крои'1  того,  дошшо  отлг- 
чпъ  (цучай  ^  ^атнаи>  отъ  случая  в'  нечётною. 

И  такъ,  основываясь  на  Формуле  (30),  выражающей  посред- 
ствоиъ  (1.ф  число  сложностей  при  опредллениомъ  порядкгь  элемен" 
топ,  получинъ  для  полнаго  числа  искоиыгь  сложностей,  при 
п  =  1,  сл^Муюпця  цифры: 

6.10  =  60  Я(т  Ъ"-^Ъ' >(/'-%-(/  и  в'чётном 
6.  6  =  36  при  У^-^У >(!*-%-(!  и  8^ нечВтнож 
3.10  =  30  при  6"-*- У  =  (/'-*-(/  II  а'чётиот 
3.   6  =  18  при  6"н- 6' =  {/'-♦- с  и  а'  нечётиож 

Случай  п=  2.  Существоваше  сложностей,  для  которыхъ 
п=  2,  какъ  видно  изъ  Формулы  (26),  требуетъ  чтобъ  ии'Ьли 

/^25'— З^Е;(^)  — 3>4     или    8"^28'— ЗЕ(0>7. 

Дал^^,  соображаясь  «ъ  ФОриулаии  (27)  и  (28),  увидинъ  въ 
частности,  ЧТО  услов1а  существовашя  такихъ  сложностей  при  8^ 
мётнож  и  нечётном,  будутъ  сл^^дуюпця: 

При  а'  чётном :     в'-»-  25"  >  1 4 
При  з'  нечётном:  з'-^  28" 

Если  эти  УСЛ0В1Я  выполнены,  то  изъ  первой  строки  а.)  нера- 
венствъ  (29)  выведеиъ 

^^«'     ^^4-ь2Лг(0  — а;     ^>Зч-Е(0— 8'. 

Сл'Ьдовательно,  при  8'  чётном ,  будетъ 

^.,<8:       И1,<4,       ^>3-^, 

а  при  ^  нечётном 

|д.,<8^      1«.,<3,       ^^>2  —  ^. 

Въ  ниже  сл^Мующей  табличкб  показаны  всЬ  случаи,  выте- 
каюпие  изъ  этихъ  неравенствъ  въ  предположенш  в'  чётнаЮу  и 
следовательно  при  условш  з'-ь  2з^' >  14: 


8">14  ^ 
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в'=2...в">б...|)1,  =  2,  3, 4 ^  —  г...а^^^^^=  6 

=  4 >5..  ..   =1,  2,  3,  4 =4 =10 

=  6 >4 =0,  1,  2,  3,  4. .=5 =15. 

Отсюда  прямо  с^^дуетъ,  что  при  $'  не  мёньшеиъ  6-ти  и  в'^  не 
иёньшеиъ  4-хъ,  будемъ  штЬть  |л^  =  5,  въ  сл'бдствхе  чего  искомое 
число  сложностей,  при  опред1ьленномъ  порядкгь  элементовъ^  опре- 
д'Ьлтся  треуголнымъ  числомъ  ]^=  15- 

Подобные  результаты  получимъ  и  для  случая  з'  нечепшаю, 
именно: 

в'=1. . .  .в'>5. . .  .1».,=  2,  3. . .  .1^0=2. . . .  '^У^=   3 

=  3 ^4 =1,  2,  3...  =3 =  6 

=  5 >3 =0,  1,  2,  3..  =  4 =10. 

Отсюда  заключаемъ,  что  при  $'  не  мёньшемъ  5-ти  и  /  не 
иёньшемъ  3-хъ,  будетъ  |''о  =  4,  въсилу  чего  искомое  число  слож- 
ностей, при  опредньлентмъ  порядкгь  элементоеъ^  изобразится  тре- 

4  5 

угольнымъ  числомъ  1^  =  10. 

Допустимъ,  что  числа  з'  и  з^'  не  меньше  найденныхъ  сей-часъ 
пред'&ювъ,  и,  въ  этомъ  предположеши,  будемъ  искать  полное  чи- 
сло сложностей,  при  п  =  2,  независимо  отъ  порядка  посл^дова- 
шя  элементовъ  а"-1-  а',  Ь"ч-  Ь\  с"-1-  (/.  И  зд*сь  сл*дуетъ  разли- 
чить тЬ  же  четыре  случая,  какъ  выше.  Зам^тимъ  при  этомъ,  что 
равенство  6"-ь  V  =  с"-*-  с'  влечетъ  за  собой  уравнеше 

8"н-8'_г;(0_3  =  2Е(^)-8'н-4, 
или,  что  всё  равно,  следующее 

5"-+-25'— 3^?(^)  =  7; 

если  это  услов1е  выполнено,  то  произойдутъ  три  соединешя;  та- 
кимъ  образомъ,  на  основанш  вьппесказаннаго,  выведемъ  сл^дую- 
пця  циФры  для  полнаго  числа  сложностей  при  п  =  2 : 
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6 .  15  =  90  при  Ъ"-*-  V  >  <^'-л-<!  и  8'  чШнож. 
6 .  10  =  60  прн  г>"-*-  Ь'  >  с"-1-  с'  и  в'  нЫттт 
3 .  15  =  45  при  Ь"-*-  Ь'  =  с"-»-  С*  н  У  чШтжь. 
3 .  10  =  30  при  6"н- Ь'  =  <!'-л-с'  и  в'  «вчйимолж. 


(34) 


С^7чаи  п  =  3,  4,  5 . . .  .могуть  быть  разсиатриваемы  совер- 
шенно такъ,  какъ  предыдупце;  не  останавливаясь  на  нихъ,  мы 
приложимъ  найденные  пр1ёмы  къ  предложенному  примеру  въ  п""  7, 
данныя  котораго  были  «  =  7,  «'=  4  и  8"=±=  3. 

Въ  п*  10  иы  уже  определили  числа  ^^  з,|а  >  относящ1яся  къ 
первой  катЛегорги;  здесь  розыщемъ  только  числа  сложностей, 
принадлежащихъ  ко  второй.  Прежде  всего  заметииъ,  что  въ  на- 
стоящемъ  случае  существуетъ  только  одинъ  разрядъ  сложностей 
по  второй  категор1и,  какъ  показываетъ  рядъ  (17)  (п""  9),  кото- 
рый, въ  настоящеиъ  случае,  приводится  къ  одному  только  пер- 
вому своему  члену  9  ибо 

Наиб5^ьш^й  эдеиентъ  этихъ  сложностей  есть 
в"^8'_^Е?(0_1=4, 
а  самыя  сложности,  при  определенноиъ  порядке  элементовъ, 

442     и     433. 

Отсюда  заключаемъ,  что  искомая  величина  2^^^^  составится 
изъ  всехъ  сложностей  вида  442  и  433,  получаемыхъ  при  всехъ 
возможныхъ  совокуплешяхъ  аггрегатовъ  группъ  ($')  и  {з^')  и  пе- 
рестановкахъ  составныхъ  элементовъ. 

Для  определен1я  числа  сложностей  вида  442  въбезразличноиъ 
порядке  последован1я  элементовъ,  и.въ  виду  равенства  двухъ  нвъ 
нихъ,  обращаемся  къ  первой  строке  (24)  (п^^  12);  находимъ,  что 
искомая  совокупность  равна  18. 

Переходя  за  темъ  къ  сложности  433,  заключающей  въ  себе 
также  два  элемента  равные,  и  наблюдая  при  томъ,  что  величины 

4 
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з'  =  4  н  8^  =  3  удовлетворяютъ  первому  изъ  усдовШ  (31),  нахо- 
динъ  прямо  изъ  третей  строки  (32),  что  искомая  совокупность 
есть  30.  Сх1довательно 

^7,3,3  =  18 -н  30  =  48, 
какъ  бьио  уже  найдено  въ  пV  7  и  10. 

14«  Наиббдьшш  элемеЕгъ  вторагора^яда  сложностей,  отно- 
сящихся ко  второй  категорш^  будетъ 

в"-ь.'-^;(|)_2, 

а  для  самаго  существоБан1я  сложностей  втораго  разряда  необхо- 
димо,  всл'1дств1е  выражешя  (22),  чтобы  выполнялось  условхе 

Е{^)-Еа)>2 (85) 

Допустииъ,  что  это  требован1е  удовлетворяется,  в  розыщеп 
сперва,  какъ  въ  п"  12,  т6  системы  значен!й  для  а'  н  в",  ор|  ко- 
торыхъ  веб  три  элеиента  равны  иещу  собой;  для  этого  долею 
быть  , ,. 

3  (в"-1-  з'^Е  (у1  —  2)  =  з'-ь  28* 

или 

Последнему  УСЛ0В1Ю,  вм^ст^  съ  (35),  удовлетворяютъ  сл1- 
дуюпця  девять  системъ  величинъ  для  а'  и  в": 

5*         а"  8  8,        8'-^28''     28'ч-8"-гЕф       N. 

1 4 5 1 9 6 3 

2 5 7 2 .12 6 6 

3 3 6 3 9 6. 10 

4 4 8 4 12 6 15 

б 2 7 2 9 6 6 

6 3 9 8 12 6 10 

7 1 8 1 9 6 3 

8 2 10 2 12 6 6 

10 1 11 1 12 ...6 3. 
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Указавъ  на  эти  частные  случаи,  перейдемъ  къ  мред'блетю 
полаго  числа 

сюжностей,  х)тносящихся  ко  второму  разряду  второй  категорги; 
общШ  видъ  такой  сложности,  при  убывающемъ  порядкб  величинъ 
элеиентовъ,  есть 

а"^а'  Гч-Ь'  (/'-не' 

И  зд^сь,  подобно  тому  какъ  поступили  въ  п"  13,  кы  будеиъ 
разсиатривать  сложность  (36)  какъ  происшедшую  отъ  совокупле- 
шя  сл^дующихъ  системъ  аггрегатовъ  группъ  {$')  и  (з'У. 

^'\а'Ь'е   5'--Е(0-2   а'-Е(^)-2ч-р..п    2^0-8'-11.,-И1ч-4 
^    ГаХе/'       5"-1  8"— II.,  И1,-*- 1 


^   |а'г^       8"- 


-2  8''— 1Хз  И-з-^-З 


При  этомъ  подразумевается,  что  в' — ^\2}  ~  2  =  ® »  "■ 
в' >  3,  чт5  мы  и  допустимъ.  Величины  [1.^ ,  |Л2,  |д.д .  . . .  и  п  им^ютъ 
I  здесь  т6  же  значешя,  какъ  въ  п""  13. 

Пред^лъ  числа  л  определится  услов1емъ  Ь"-1-Ь'>с"-н(/,  то 
есть  следующимъ : 

в"-+.в'_Е(0  — 2  — п>2Е(0— 8'н-л^4, 
откуда 

5^^^^/ (37) 


4* 
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Соотношен1Я  между  чнслаии  р-!,  р-,,  («-з и  въ  настоящеиъ 

случае  точно  так1я,  какъ  для  сдошностей  первою  разряда^  именно: 

1*.з=1*'|— 1,     К-з=1*'2— 1=И-|— 2,     11,=  {д.,— 3 ; 

въ  этомъ  ихъ  свойств'к  удостов'Ёряемся  на  основанш  'Н^хъ  усдо- 

В1Й,  что  ни  одинъ  изъ  элементовъ  аггрегатовъ  а'.),  Ъ'.),  с'.) 

не  обращается  въ  число  отритшелшое;  эта  услов1я  даютъ 

общее  условге:  в' — ^(^]-^2>0,  или  8'>3. 
для  а'.)  1Д.,^<  1*',^»и-4-»-2^е(0-8;  11,^лн.2-*-^Е;(^)-5' 
дляЪ'.)  ^<81  V^<п^Ъ^2I^^^у8',  ,д.^^п-н2-н^Е;(0-5' 
для  с'.)    11з^«'    Н^п^'^^2Е{^^у8[    ,1з^п^2-ьЕ(0-5' 


(38) 


Посгбдте  два  столбца  написанныхъ  неравенствъ  прямо  обна- 
руживають  справедливость  указываемаго  свойства  чиселъ  [1^  щ, 
{Л,. . . .  Поэтому,  если  означимъ,  какъ  выше,  чрезъ  {л^  число  зва- 
чешй  (д.^,  удовлетворяющихъ  неравенствамъ  а'.)  строкъ  (38),  то 
полное  число  сложностей  (36),  соответствующее  данной  величине 
п,  при  принятомъ  порядкп^  длементовЪу  определится  тою  же  Фор- 
мулою (30),  какъ  и  въ  п^  13,  и  следовательно  будеть  равно 

1.2      • 

Разсмотримъ  теперь  отдельно  каждое  изъ  предположешй 

п  =  0,  1,  2 

Случай  п  =  0.  Изъ  строки  а'.)  неравенствъ  (38)  получаеиъ 

^^<    ^^4-ь2Е('^)-в;    ,.^^2-^^(0- «; 

и  следовательно 

1*4^**       И'1^4,       1*'|^2  —  ^       при  «' ч^тнолг. 
^  ^**       ^  ^  3>       1*4  ^  1  —  ^-5"^       при  в'  иечётномъ. 
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Отсюда  видииъ,  что  если  въ  пероомв  изъ  этихъ  двухъ  слу- 
чаевъ  каждое  изъ  чисехь  ^  и  в"  буреть  не  ме^Ье  4-хъ,  то 

Р1,  =  0,  1,  2,  3  и  4,       р1,  =  5,       *^^^=  15; 

во  втсромъ  же,  если  ни  /,  ни  в''  не  иен^Бе  3-хъ,  то  получинъ 

Р1,  =  0,  1,2,иЗ,       |1,  =  4,       1!^^>^  =  10. 

Такъ  какъ  предположеше  п  =  О  вьфажаетъ  равенство  двухъ 
первыхъ  элеиентовъ  разсматриваеиой  сложности,  то  числа  15  и 
10  придется  1(тр(тть  для  получешя  полнаго  числа  сложностей, 
которое  поэтому  и  будетъ 

3.15  =  45  при  8'  и  8"^  4  и  8^  иётномъ. 
3  .  10  =  30  при  8'  и  8''>  3  и  8'  нечётном. 

С1учаЙ  п  =  1.  Въ  силу  Формулы  (37)  случай  этоть  им'Ьетъ 
м'Ьсто,  когда 

/н- 28' -3^?  (0  —  6^2,     или    8"-*- 28'— 3-Е  (^)^  8;. 

разсиатривая  отдельно  предположетя  в'  чВтнаю  и  ненВтнаи)^ 
окажется,  что  сумма  8'-ь  28"  трехъ  элементовъ  слоашости  должна 
удовлетворять  условхямъ 


1...(з») 


при  8^  чётномъ:        8^-4- 2^'^  16 
при  в'  нечВтномв:    8^-ч-28'^ 


:=.,} (") 


Допустимъ,  что  эти  УСЛ0В1Я  вьшолнены;  полагая  п=  1  въ 
строкЬ  а'.)  неравенствъ  (38),  получимъ 

V•^=^'^      1*'|  =  5>       1*4  =  3 — ^       Д^я  8^  чётнаго. 
V•^й^у       1*4  =  4,       ^ч  =  ^  ~^^      *"  *  нечётнаю. 

Отсюда  заключаемъ,  что  при  в'  чётном  ^  не  мёньшемъ  6-ти, 
и  8"  не  мёньшемъ  5-ти,  будетъ 

11,  =  0,  1,2,3,4и5,       н^в=6,      ^5а&^:^=21, 
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а  при  в'  печёттт^  не  мёньшеАгь  5-тк,  и  в'  не  мдньшемъ  4-хъ, 
подучится 

V.,  =  0,  1,  2,  3  и  4,       ,1,=  5,      !;215а|:11  =  15. 

ЗавгЁтииъ,  что  эти  пред'Ьилыя  велчины  Д1я  в'  и  $''  удоале- 
творяютъ  равенствамъ  (40).  Если  бы  $'  и  з"^  удовлетворяя  п 
совокупности  услов1ямъ  (40) ,  не  выполняли  бы  отдельно  найден- 
ныхъ  сей-часъ  требованхй,  именно,  чтобы  для  в'  уётнаю  икйи 
в'>  6,  «"^5,  а  для  з'  нечВтнаго  в'^5,  в"^4,  то  посл']Бдств1е11ъ 
того  было  бы  уиеньшенхе  числа  (д.^,  а  сл^Бдовательно  и  числа  слож- 
ностей. 

Положимъ,  наприм*ръ,  «'  =  4,  в">6;  въ  такомъ  предполо- 
жеши  условхе  (40)  выполнено,  но  $'  не  удовлетворять  требовашю 
в'>6.  Такимъ  образомъ,  вм']&сто  первой  строки  (41),  получнмъ 

1*'1^б,       111^5,       ^^1) 
и  сл']&довательно 

•       ^^,  =  1,  2,  3,4  и  5,       ,х,=  б,       ^!^^=П 

для  веЬхъ  значетй  5">  6. 

Еслибъ  имрЬли  «'=  7,  «"=  3,  то  удовлетворялось  бы  второе 
изъ  условш  (40),  но  не  удовлетворялось  бы  требованхе  8^>А] 
вторая  строка  неравенствъ  (41)  доставила  бы  въ  этомъ  случае 

^•1^3,       111^4,       |1,>  — 1, 
откуда 

|х,  =  0,  1,2иЗ,       и.,=  4,       !^1(^=10. 
Когда  второй  и  трет1Й  элементы 

разсматриваемой  сложности  будутъ  неравные,  то,  для  получешя 
полнаго  числа  сложностей,  найденный  числа  21  и  15,  привыпол- 
ненныхъ  услов1яхъ  относительно  величинъ  нижнихъ  пред']^ловъ  «' 
и  з",  придется  уилест^тть;  если  же  эти  два  элемента  равны 
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нещу  собой,  то  числа  21  и  15  сд^дуетъ  только  утроить.  На 
такоиъ  основаши,  для  п=  1,  полное  число  сложностей,  при  ка- 
коиъ  ни  есть  порядв^^  посл^доватя  элеиентовъ  однихъ  за  дру- 
гими, опред'&лится  следующими  цифрами: 


(42) 


6.21  =  126  при  Ь"-1-Ь'  >  с"-ьс'  и  «'  чётномг.    ] 

6.15=    90  при  Ь"-4-Ь'  >  с"-*-  с^  ш  $'  нечётном 

3  .  21  =    63  при  Ь"-ч-Ь'  =  с"-*-с'  и  з'  чётнош. 

3.15=    45  при  г/'-н  V  =  с"-4-  с'  и  «'  нечётномъ. 

Случай  п  =  2.  Суп^ествоваше  этого  случая,  въ  силу  Форму- 
лы (37),  требуетъ  чтобъ  им^ли 

при  з'  чётномъ :        з'-ч-  28"  ^  2  О  ^ 

при  /  нечётномъ :     «'-•-  25"^  17| 

Положивъ  п  =  2  въ  строке  а'.)  неравенствъ  (38),  получимъ 

УСЛ0В1Я 

1Д.^<8^      1^1  ^6,       1«.|^4 — ~      лля  в' чётнаю 

Vч  =  ^^9       1*-1  =  5>       1*4  =  3 — ?^       яля  в' нечётнаю^ 

которыя  приводить  къ  сл^дующимъ  заключен1ямъ: 

При  в'  чётномъ ^  не  мёньшемъ  8-ми  и  $"  не  мёньшемъ  6-ти, 
им^емъ 

1,^  =  0,  1,  2,  3,  4,  5  и  6,       ,х,  =  7,       *^а^=  28, 
а  при  8^  нечётномъ ^  не  мёньшемъ  7 -ми  и  /  не  мёньшемъ  5-ти 
1.,  =  0,  1,  2,  3,  4  и  5,       11.,=  6,       *^а%^=  21. 

При  дначен1яхъ  з'  и  $"  въ  совокупности  удовлетворяющихъ 
услов1я11ъ  (43),  но  не  вьшолняющихъ  отд'&ёьно  приведенныхъ  сей- 
часъ  требованШ,  поступаемъ  точно  такъ,  какъ  въ  выше  разсмо- 
тр^нныхъ  прии^^рахъ,  относящихся  къ  предположешю  п=  1. 

Основываясь  на  сказанномъ,  заключаемъ,  что  при  найдец- 
ныхъ  сей-часъ  пред'Ьлахъ  чисел ъ  $'  и  з"  для  случая  п  =  2,  соао- 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


56  о  С0ВДИНЕН1ЯХЪ  ОСОБЕНВАГО  РОДА, 

купность  разсиатриваеиаго  вида  с10яшостейу  везависимо  отъ  по* 
рядка  послг1дован1Я  ихъ  элеиевтовъ,  будегь 

6  .  28  =  168  при  Ь"-4-  У  >  с"-ь  с'  и  в'  чётномб. 

6.21  =  126  при  Ь''-4-Ь'  >  с"-«"  (^  и  а'  нечётном 

3.28=    84  при  Ь"-ь  V  =  с"-*-  с'  и  «'  чётномъ. 

3.21=    63  при  Ь"-1-  Ъ'  =  с''-1-  с'  и  «'  нечётномъ 


(41) 


Точно  такииъ  образо1гь  могутъ  быть  р'бшены  случаи  п  =  3, 
4,  5 ... .  допродала  (37)  этого  числа.  Совокупность  найденныхъ 
слоашостей  для  всЬхъ  возможныхъ  значевИ  п  составить  оковча- 
тельво  искомую  величину  2Г,  з,^  (-)  -4-2. 

15.  Считаю  излншнимъ  останавливаться  на  вопросагь,  касаю- 
щихся третьяго,  четвертаго  и  вообще  высито!^  разрядовъ  слож- 
ностей второй  катещпи.  Приписывая  посл1&довательно  велячив^ 
V  значетя  3,  4 . . . .  въ  сл'Ьдующемъ  общемъ  выраженш  у-го 
разряда  при  убывающевгь  порядк']^  величинъ  ея  элементовъ 

а^'^а'  У'-^У  ё'^ё 

И  принимая  эту  сложность  за  результатъ  совокуплешя  аггрега- 

товъ,  подобныхъ  группамъ  а.),  Ь.),  с).  • . .  а'.),  Ь'.),  с'.) , 

мы  увидимъ,  что  употребленные  выше  аналитичесше  прхбиы 
вполн'Ё  прим^&нимы  и  къ  этимъ  высшимъ  разрядамъ. 

Для  пояснешя  выведенныхъ  въ  предшествующвхъ  п^  Фор- 
мулъ,  мы  приложимъ  ихъ  къ  р']&шешю  еще  одной  численной  за- 
дачи. 

Положимъ,  что  р'Ёчь  идетъ  о  8-ми  разрозненвыхъ  экземпля- 
рахъ  брошюры,  состоящей  въ  хилости  изъЗ-хълистовъ;  въЗ-хь 
ея  экземплярахъ  недостаетъ  по  одному  листу,  а  въ  остальныхъ 
5-ти  —  по  два,  такъ  что  в  =  8,  8'=  3,  $"=  5.  Если  изобразикъ 
чрезъ  7^  3  совокупность  всёхъ  равновозможныхъ  сложностей,  а 
чрезъ  Узз  ^  ^5  8  совокупности  аггрегатовъ,  соотв-Ьтственно  до- 
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ставляемыхъ  группами  ($')  и  {$'),  то,  въ  сиду  Формулы  (12)|  полу- 
чить 

За  гЬмъ  изъ  Формулы  (15)  сл'&дуетЪ|  что 

^8,8  — о-ьг— ^^"• 
Приступая  къ  вычислешю  величинъ 

7  7  7 

зам^тимЪу  что  иаиббльшее  значеше  (д.  есть 

поэтому  нашъ  вопросъ  приводится  къ  розыскашю  четырехъ  ве- 
личинъ '7111 

^8,3,0 »  8,8,1  ^8,8,2»  ^8,3,8' 

Такъкакъ 
то,  согласно  съ  указашями  рядовъ  (16)  и  (17),  величины 

^8,3,0        *  8,8,1 

будутъ  принадлежать  къ  пе/рвой  категорги^  а  величины 

о,  3,  2  О,  о,  о 

КО  второй.  Для  наглядности,  пишемъ  противъ  кащдой  изъ  этихъ 
величинъ  ЦИФРУ  наиббльшаго  элемента,  входящаго  въ  составъ 
0ТН0СЯПЦ1ХСЯ  къ  нимъ  сложностей,  наблюдая  при  томъ,  что  въ  на- 
стояп^емъ  случа'Б  8"-#-  з' —  ^  ( г")  —  1  =  6: 

^8,3,0 8»  ^8,3,1 '^У 

-^8,8,2 6,  гГ^з^з 5- 

Такъ  какъ  $'=3  число  нечётное^  то  первый  дв^  величины, 
2^  8,0  "  ^8  3,1 »  относяпцяся  къ  первой  категорги^  опред'Ьляются  по 
Формуле  (19);  полагая  въ  ней  |д*=  О,  1Д'=  1 ,  получимъ 
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^в,8,о=^®'         ^8,3,1  =  51. 

Переходимъ  къведичинамъ  ^33,2  ^  ^8,е,з'  изъ  которыхъ  ^^^^^ 
принаддеяштъ  къ  п^^омр^  д^  2^^^ко  второму  разряду  второй 
категорги. 

Первая  изъ  нвхъ  2^^^  приводить  къ  с^г&дующиIIъ  треиъ 
сложностямъ: 

661,      652,      643. 

Розыщемъ,  сколько  разъ  повторяется  каждая  изъ  ннхъ  не- 
зависимо отъ  порядка  посл^доватя  ихъ  элементовъ. 

Такъ  какъ  въ  сложности  661  два  элемента  равны  между  со- 
бою, и  при  томъ  $'=3  нечётное^  то  число  сложностей  съ  эти 
тремя  элементами  будетъ  9,  какъ  показываетъ  вторая  изъстрокъ 
подъ  нумеромъ  (24). 

Въ  сложности  652  второй  элементъ  одною  единицею  мев1е 
перваго,  и  какъ  вс^^  три  элемента  различны  между  собой ,  то  изъ 
второй  строки  показанШ  (32)  увидимъ,  что  число  36  изобразпъ 
искомую  совокупность  сложностей. 

Для  опред'&лен1я  числа  сложностей  третьяго  вида  643,  отно- 
сящихся къ  случаю  п  =  2,  мы  не  им'1емъ  права  принять  второе 
изъ  общихъ  показан1Й  (34),  то  есть  число  60,  потому  что  это  по- 
казаше  требуетъ,  чтобъ  им^ли  ^'^5,  между  т^мъ  какъ  въ  на- 
шемъ  случа*  «'=  3.  Но,  изъ  общихъ  условш 

выведенныхъ  въ  п""  13  при  разбор*!  случая  п  =  2,  мы  находихъ 
непосредственно 

р.,  =  1,2иЗ,       11..  =  3,       !^^^=6; 

дал'Ье,  такъ  какъ  веб  три  элемента  6,  4  и  3  различны  между  со- 
бой, то,  угиестергшъ  число  ^^^^^^^  =  6^  получимъ  36  сложно- 
стей. 

Соединивъ  найденные  три  отдельные  результата,  нацдеп 
окончательно 
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2^3,2  =  9-^36-1-36  =  81. 
Посл'Ёдняя  величина  2^.^^  приводить  къ  двумъ  сложностямъ 
553     и     544. 

Для  опред'&1ен1я  числа  сложностей,  заключающихъ  въ  се&1 
ВЪ  каковгь  ни  есть  порядк]^  элементы  5,  5,  3,  изъ  которыхъ  ббль- 
вне  два  равны  между  собой,  обращаемся  ко  второму  изъ  пока- 
зав1й  (39)  (п""  14)  у  я  находимъ  30  для  искомаго  числа. 

НаконсЕгь,  для  опред^лешя  совокупности  сложностей  съ  тремя 
алеиентами  5,  4,  4,  изъ  которыхъ  мёньшхе  два  также  равны 
между  собой,  мы  н^  можемъ  основываться  на  четвертой  строке 
показашй  (42),  требующей,  чтобъ  им^ли  ^'^5,  меяодг  тЬыъ 
какъ  въ  нашемъ  случа*  «'=  3.  Поэтому  обращаемся  ко  второй 
строк']^  неравенствъ  (41),  изъ  которой  выводимъ 

и  сл']^довательно 

11,  =  1.2,3и4,       р1„=4,      {5а^  =  10. 

Утроьшъ  это  число  10,  получимъ  въ  результат)^  30  сложно- 
стей съ  элементами  5,  4  и  4.  И  такъ,  им']^емъ 

2^3,3=30-+- 30  =  60. 

Заключаемъ  перечислеше  сложностей  т^мъ  простымъ  зам'б- 
чатемъ,  что  сложностей  съ  тремя  равными  элементами  въ  на- 
стоящемъ  случв/к  очевидно  быть  не  можетъ,  потому  что  сумма 
трехъ  элевиентовъ  «'-н  25"=  13  не  д-блится  на  3  безъ  остатка. 

Опрел,1^тъъ  такимъ  образомъ  численныя  значешя  количествъ 

1;,з=210, 

^8,3,0=  18»        ^8,3,1  =  ^1'        -^8,3,2  =-81»        ^8,3,3  =  ^0, 

МЫ  получимъ  непосредственно  и  в'1роятности  составленхя  О,  1,  2 
и  3  полныхъ  экземпляровъ  брошюры  изъ  числа  8-ми  разрознен- 
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ныхъ.  Изобразивъ  соотв^^тственно  эти  в'Ьроятности  чрезъ  Р^,  Р^, 
Рд,  Рз,  еайдевгь  по  Формуд*  (11): 

^0        210         70»         ^1         210         70» 

р_^  27  р  60  _  20 

^2  ~  210         70»         ^8         210         70* 

Изъ  этпъ  циФръ  усиатриваемЪу  тго  в^роятЬйшее  собат 
въ  настоящеиъ  случа^^  будетъ  получеше  деухб  полныхь  экаешш- 
ровъ,  а  ваииенйе  в1&роятное  — неполучете  ни  одною. 

Найденные  нами  численные  результаты  обнаруживаются  са- 
нымъ  нагляднынъ  образоиъ  следующею  таблицею,  заключающею 
въ  себ'Ё  веб  210  сложностей  рЬшевнаго  сей-часъ  вопроса. 
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Въ  закдючеше  приведу  еще  р']&шеше  Ег1которыхъ  численныхь 
задачъ,  относящихся  къ  видоизм'ЬненЫмъ  вопроса  о  дефектах^; 
на  эти  видоизм'6нен1я  я  уже  указалъ  въ  самомъ  начале  настоя- 
щей статьи. 

16.  ПодожимЪу  что  им'беиъ  5  экзеипдяровъ  брошюры,  со- 
стоящей изъ  4  листовъ,  и  что  въ  каждомъ  дкзеыплярЬ  недостаеть 
по  2  листа.  Въ  п""  5  было  найдено,  что  изъ  146  равновозмож- 
ныхъ  распред'Ьлетй  этихъ  10-ти  недостающихъ  листовъ,  78  слу- 
чаевъ  не  приводить  ни  кь  одному  полному  экземпляру,  58  кь  од- 
ному и  только  10  къ  двумъ.  Теперь  задаемся  сл^дующимъ  вопро- 
сомъ:  найти  относительныя  втьроятносши  р^^  1^2)  Рз>  "  Л»  '"^ 
получится 

1  экз.  безъ  1-го  листа 

2  экз.  безъ  1-го  листа 

3  экз.  безъ  1-го  листа 

5  экз.  безъ  2-хъ  листовъ. 

Кром'Ё  этихъ  четырехъ  случайностей,  никавихъ  другихъ  &пъ 
не  можетъ. 

Такъ  какъ  полное  число  равновозможныхъ  статочностей,  пр|- 
водящихъ  къ  дсФектнымъ  экземплярамъ,  есть  78,  то  эта  циФра 
и  будетъ  общимъ  знаменателемъ  дробей,  выражающихъ  в-Ьроат- 
ности  1>р  1^29^8  ^  ^^4*  Д'^  опред'Ёлетя  ихъ  числителей,  надобно 
найти,  сколько  изъ  этого  числа  78  такихъ  случаевъ,  при  кото- 
рыхъ  получаеиъ  одит^  два  и  мри  экземпляра  безъ  одного  листа, 
и  сколько  такихъ  распред^лешй,  при  которыхъ  получаемъ  пят 
экземпляровъ  безъ  двухъ  листовъ  въ  каждомъ.  Нумера  недостаю- 
щихъ листовъ,  въ  обоихъ  случаяхъ,  предполагаются  безразлич- 
ными. 

Таблца  1-ая,  пом'бщенная  въ  конц']^  п""  5,  пряно  р1шаегь 
этотъ  вопросъ.  Для  ббльшаго  удобства  выписываемъ  изъ  нея  всЬ 
аггрегаты,  относящ1еся  къ  дефемпныш  екземпмдрат:  это,  оче- 
видно, будутъ  тЁ,  въ  которыхъ  заключается  элементъ  5,  пшсазы- 
ваюпцй,  что  въ  каждомъ  изъ  5-ти  экземпляровъ  недостаеть  одного 
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лета  того  именно  нуиера,  который  опред11енъ  м'Ьстонъ  этой 
цшфры  5;  воть  эти  78  аггрегатовъ: 


5500 

5410 

5401 

5320 

5311 

5302 

5230 

5221 

5212 

5203 

5140 

5131 

5122 

5113 

5104 

5050 

5041 

5032 

5023 

5014 

5005 

4510 

4501 

4150 

4105 

4051 

4015 

3520 

3511 

3502 

3250 

3205 

3151 

8115 

3052 

3025 

2530 

2521 

2512 

2503 

2350 

2305 

2251 

2215 

2152 

2125 

2053 

2035 

1540 

1531 

1522 

1513 

1504 

1450 

1405 

1351 

1315 

1252 

1225 

1153 

1135 

1054 

1045 

0550 

0541 

0532 

0523 

0514 

0505 

0451 

•  0415 

0352 

0325 

0253 

0235 

0154 

0145 

0055 

Распрсд-Ёдинъ  ихъ  на  сл^дуюпця  четыре  группы : 
1-аа  труппа: 

5410     5401     5140     5104  5041  5014 

4510     4501     4150     4105  4051  4015 

1540     1504     1450     1405  1054  1045 

0541     0514     0451     0415  0154  0145 

2-ая  группа: 

5320  5311  5302  5230  5203  5131 

5113  5032  5023  3520  3511  3502 

3250  3205  3151  3115  3052  3025 

2530  2503  2350  2305  2053  2035 

1531  1513  1351   1315  1153  1135 

0532  0523  0352  0325  0253  0235 
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34  группа: 

5221   5212  5122  2521   2512  2251 
2215  2152  2125  1522  1252  1225 

4-ая  группа: 

5500  5050  5005  0550  0505  0055. 

Первая  изъ  этихъ  групаъ  составлена  изъ  всбхъ  аггрегатоиъ, 
зашючающихъ  въсеб']^,  кром'Ь  общего  аггрегатамъ  вс^хъ  грушгь 
эдеиента  5|  старшую  ц/ифру  4.  Каждый  такой  аггрегать  выра- 
жаетъ  сд'Бдующее  распред'Ьлеше  4-хъ  листовъ  брошюры  въ  5-т1 
ея  экземпдярахъ:  1^.)  отсутств1е  листа,  нумеръ  котораго  опред'Ь- 
дяется  м'бстомъ  циФры  5  во  всЬхъ  5-ти  экзеиплярахъ;  2^.)  отсут- 
ств1е  листа,  опред'Ёленнаго  м'бстомъ  циФры  4  въ  4-хъ  экаеншв- 
рахъ;  3^.)  отсутствхе  листа,  опред'Ёленнаго  и^стомъ  циФры  1  въ 
одномъ  экземпляр^&,  и  4^.)  существован1е  листа,  опред'Ь|енваго 
М']&стомъ  нуля  во  вс^^хъ  пяти  экземплярахъ.  Следовательно,  вс1 
аггрегаты  1-й  группы  выражаютъ  случаи  получетя  одною  экэен- 
пляра  брошюры,  въ  котороиъ  недостаетъ  одного  листа;  съ  дру* 
гой  стороны,  такъ  какъ  подобныхъ  аггрегатовъ  будетъ  числонъ 
24 ,  то  и  получииъ 

_24 ^ 

•^1  ~  78         13' 

Старшая  циФра  3  въаггрегатахъ  второй  группы  указываеть 
на  отсутств1е  листа,  нумеръ  котораго  определяется  занимаемынъ 
этою  цифрою  м^стомъ,  въ  3-хъ  экземплярахъ  брошюры;  следо- 
вательно число  36  аггрегатовъ  этой  группы  изобразить  совокуп- 
ность случаевъ,  въ  которыхъ  получатся  два  экземпляра,  при  од- 
номъ недостающеиъ  въ  каждомъ  изъ  нихъ  листе;  поэтому  будетъ 

36 6^ 

^2        78  13* 

Подобнымъ  образомъ  изъ  третей  группы  выведемъ 

\         Р»        78         13" 
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Наковещ»,  такъ  какъ  аггрегаты  четвертой  группы,  съ  повто* 
ряющеюся  два  раза  цифрою  5,  показываютъ  отсутств1е  двуа^  т- 
стовъ  въ  каждонъ  изъ  б-ти  экземпляровъ,  то  и  получшъ 

^4  —  78        13* 

Аналитичесше  пр1ёмы,  употребленвые  въ  предыдущнхъ  п^'п'', 
орим^^нииы  н  къ  общимъ  вопросамъ  одного  рода  съ  р^&шенною 
сей-часъ  задачею.  Такъ,  полное  число  аггрегатовъ,  относящихся 
къ  дефектным  тземплярат^  равное  знаменателю  дробей,  выра- 
жающихъ  искоиыя  вероятности,  получится  изъ  Формулъ,  вьше- 
денньаъ  въп""  5.  Дал^е,  для  опред^^ен^я,  напрнмЬръ,  числа аггре- 
гатовъ  первой  изъ  приведенныхъ  предъ  симъ  четырехъ  группъ, 
мы  иогл  бы  поетупять  следуюоцшъ  обраэмъ:  такъ  какъ  каж- 
дый изъ  атяхъ  аггрегатовъ  додженъ  заключать  въ  себ^  четь^ое 
элемента  О,  1,  4  и  5,  сумма  которыхъ  равна  10-ти,  то  коэффи- 
щентъ  прт  степени  х^^  въ  разложеши 


4 


(1^х''-^х'-^(х!^)  =(1-нж)  (1-нл;*) 
будетъ  равенъ  искомому  числу  аггрегатовъ,  съприсовокуплешемъ 
къ  нему  числа  четырехсоставныхъ  аггрегатовъ  ^  которые  заклю- 
чаютъ  въ  себ']^:  или  только  три  элемента  О,  1  и  4,  или  только 
два^  именно  О  и  5.  Сл'Бдовательно,  искомое  число  аггрегатовъ  изо- 
бразится коэФФИщентомъ  при  степени  х^^  въ  разложеши  разности 

(1  -+-я?И1  '^х')—{1  н-  ж-н  ж*)*  —  (1  -н/Д 
и  будетъ  равно  24 ,  какъ  найдено  выше.  Подобные  пр1емы  при- 
менимы   и  къ  опред^летю  числа  аггрегатовъ  посл^дующихъ 
группъ. 

17.  Возьмемъ  еще  частный  случай  задачи  о  деФСКтахъ  при 
чедостающихб  и,  вм^ст!  съ  г&мъ,  повторя^&щихся  лнстахъ. 

Подожимъ,  что  въ  каж^омъ  изъ  данныхъ  $  экземпляровъ  бро- 
шюры, состоящей  изъ  3  листовъ,  недоставало  сперва  одного  ли- 
ста какого  либо  нумера,  и  что,  после  того,  кь  каждому  экзем- 
пляру приданъ  одинъ  добавочный  дистъ  одного  изъ  !&№  1,  2,  3^ 
такъ  что  общее  число  листовъ  осталось  прежнее  38.  Требуетсй 


Б 

О'ф^еб  Ьу  Сл0051С 


ее  о  сощйИЕвиаъ  осовевваго  рода, 

опред^лть  вероятность  по1учен1Я  О,  1,  2,  3 а  поушып  эк- 

земшяровъ. 

Для  опред^^ешя  числа  всЬгь  равновозиожныхъ  распредЬю- 
шй  этихъ  дз  листовъ  при  данныхъ  услов1яхъ,  ищемъ  сперва  чи- 
сло аггрегатовъ,  относящихся  только  къ  недостающимъ  в  л- 
стамъ,  не  принимая  пока  въ  расчётъ  придаточныхъ  в  лисговъ. 
Число,  которое  ищемъ,  какъ  показано  въ  п""  2,  будетъ  равно 


Означить  чрезъ 


(8  -Ы)  (а  ч-  2) 
Г2         • 


а'  Ь'  (! 


одинъ  изъ  этихъ  аггрегатовъ;  сумма  его  влемевтовъ  равва  в,  а 
самые  элементы  а',  &',  с'  изобразить  по  порядку:  а'  «ело  лиетоп 
%  1,  недостающихъ  въ  в  экземплярахъ;  V  и  в  т5  же  самое  отво* 
сительно  листовъ  №  2  и  ]\Г?  3.  Если  вычтемъ,  ао-элеменпо,  аггре- 
гать  (I  Ь  6  изъ  аггрегата  $  $  $,  то  получимъ  следующЛ: 

л*  "к**  ^* 

а  о  с 

в  —  а'      в^^У      в — д', 

въ  которомъ  элементы  а"=  а  —  а\  6'=  5  —  Ь\  с*'=  5  —  в  пока- 
жутъ  собтв^тственно,  сколько  изъ  числа  2$  листовъ  находится  въ 
наличности  листовъ  Не  1,  Из  2,  Л*»  3  въ  данныхъ  $  разрозненныхъ 
экземплярахъ  брошюры.  Зам'Ьтимъ,  что  аггрегаты  вида  с^Ь^  с^ 
будуть  тождественны  съ  аггрегатами,  которые  получились  бы  въ 
томъ  предположети,  что  въ  каждомъ  изъ  а  экземпляровъ  ведо* 
стаетъ  двухъ  листовъ,  при  чемъ  элементы  а^,  Ъ'\  с"  указывали  бы 
на  число  недостающихъ  листовъ;  этогь  случай  подробно  разсио- 
трбнъ  въ  пV  4  и  5.  Число  такихъ  аггрегатовъ  а"  Ь"  с"  одгаа- 
ново  съ  числомъ  аггрегатовъ  вида  а!  У  с/,  почему  оно  и  равно 

1.2 

Обратимся  теперь  къ  добавочнымъ  листамъ;  ихъ  Судетъ  чв- 

сломъ  а,  и  они,  при  своемъ  распред'Ьлеши ,  доставать  таюке 

1,2      мтрегатовъ,  какъ  показано  въ  п""  2.  Аггрегаты  от 
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тождественвы  съ  вышеприведевныии  с!  У  с\  Совокупивъ  чрезъ 
по-менентвое  а10»бН1е  каждый  изъ  аггрегатовъ  о!  V  ё  съ  каж- 
дымъ  юъ  аггрегаггавгь  а''  }>  с*,  получянъ 

Г(5-4>1)(5-1-2)-|« 

сдоашостей,  в  это  число  взобразить  полный  итогъ  вс^хъ  возмож- 
ныхъ  рас11ред'&1ев1й  недостающихъ  в  добавочвыхъ  листовъ  въ 
разснатрвваеиыхъ  ъ  экзешмярахъ.  Бслв  означимъ  чрезъ  (I" У" ё" 
которую  вв  есть  изъ  этихъ  сложвостей,  то  наинёньшш  взъ  ея 
трехъ  элеиентовъ  а'",  Ь'",  с'"  определить  число  полиыхъ  экзем- 
пляровъ,  обусловлвваемое  этою  сложност1Ю. 

Изъ  этвхъ  соображен1Й  вытекаетъ  то  сл^^дств^е,  что  р'бшаемая 
теперь  задача  првводится  непосредственно  къ  вопросу ,  уже  рЁ- 
шенноиу  въ  п"^  8  и  посл^дующихъ.  Д'Ьйствительно,  чтобы  перейти 
оть  вастоящей  задачв  къ  вопросу  п""  8,  стоить  только  принять 
5^=:$,  $"=8^  и  тогда,  поиопцю  пр1биовъ  в  Фориулъ,  выведен- 
пъпъ  въ  упоиянутыхъ  сей-часъ  п^'п'',  опред'1^ятся  искоиыя  в'!^ 
роятвости  получен1я  О,  1,2,  3....3  полныхъ  экземпляровъ  въ 
завииающей  васъ  теперь  задаче. 

Для  примера  положимъ,  что  желаенъ  решить  вопросъ,  изло- 
'  женный  въ  п""  1  съ  тою  только  разницею ,  что'  къ  каждому  изъ 
дефсктныхъ  4-хъ  экземпляровъ  брошюры,  состоящей  изъ  3-хъ 
листовъ  при  одномъ  недостающемъ,  придается  по  одному  листу. 
Число  аггрегатовъ  каждой  изъ  двухъ  упомянутыхъ  предъ  симъ 
группъ,  по  причин*  5  =  4,  равно  ^-^  =  1 5,  а  полное  число  слож- 
ностей или  равновозможныхъ  распределенш:  15^=:  225.  Съ  дру- 
гой стороны,  такъ  какъ  число  листовъ  въ  настоя щемъ  случа* 
есть  4 . 3  =  12,  а  въброшюр'Ь  должно  быть  3  листа,  то  возмож- 
ный числа  полныхъ  экземпляровъ  будутъ  О,  1,  2,  3  и  4.  И  такъ, 
удержавъ  звакоположен]я  п""  6,  в  првнявъ  5'=/=$=:=  4,  нашъ 
вопросъ  приведется  къ  опред'&1ен1Ю  пяти  величинъ 

^8,8,0»  П*,3,1  »  '^8,3,2»  П5,3,3       *       А,3,4  >  ^ 

ИЗЪ  которыхъ  первый  трв  принадлежать  къ  перейй  катеюрги^  а 
посл^^дн1я  квЬ  ко  второй. 
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68  о  соёдинёншхъ  особеннаго  рода, 

Согласно  съ  сказаннымъ  въ  пЧО  отвосительно  вешчт  пер- 
хай категоршу  должно  будетъ  употребить  Формулу  (19)  дм  соре- 
д*лен1я  2;^з,о  и  ^8,з,Р  а  Формулу  (20)  для  третей  велгшвы  г^^^,; 
такимъ  образоиъ  получимъ 

Сложности  первахо  разряда  еторой  натегорш  въ  настоящемъ 
случа^^  будуть  двухъ  видовъ 

552     и     543. 

Число  сложностей  съ  элементами  5,  5  и  2,  изъ  которыхьдва 
равны  между  собой,  будетъ  18  но  указашю  (24),  а  число  слож- 
ностей съ  тремя  различными  элементами  5,  4  и  3,  въ  силу  ука- 
зан1я  (32),  равно  60;  сл'&довательно 

^м,з=  18-^60  =  78. 

Посл'Ёднее  число  Е^  ^  ^  сложностей  вида  444 ,  принадлежа- 
щихъ  ко  второму  разря&у  второй  категоргщ  всл^дствхе  равев- 
ства  трехъ  элементовъ,  будетъ  15,  какъ  показано  въ  нача^^ 
и"*  14;  и  такъ 

Зам'Ьтимъ  мимоходомъ,  что  величину  2^^^  мы  могли  бы  по- 
лучить непосредственно  изъ  Формулы  (21)  (п*  И),  въ  силу  кото- 
рой число  трехсоставныхъ  аггрегатовъ  съ  тремя  равными  аю- 
ментами  есть 

1.2  '. 

почему  вероятность  получешя  наиболыпаго  числа  5  полып  эе* 
земпляровъ  выразится  дробью 

(дч-1)(^ч-2) 

1  2  2 


с 


1.2  ^ 


Опред^ливъ  такимъ  образомъ  совокупности  случаевъ,  веду- 
щихъ  къ  получешю  различнаго  числа  полныхъ  звземпляровъ  ор! 
225  равновозможныхъ  распред'Ьлетяхъ  листовъ,  какънедотою- 
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встгачАюощхся  въ  вопрос»  о  двфектахъ. 


69 


щш»,  такъ  1  добавочныхъ,  мы  вайдеш»  ■  вйроятвости  этвхъ  му- 
чаСвосте!,  шевво: 

^0        225 "~  76  ~  16»      ^1        226  ~  76»  »        22в~76~~8» 


р  _12. _ 

'^в  ■~  226  ■■'  76' 


Р    __    10    __    О    __    1 

'«        226  ~"  76  ~  16' 


Изъ  этихъ  результатовъ  оказывается,  что,  въ  настоящеиъ 
случа-Ь,  правдоподобв^йшеесобыпеесппохучетемрпжпоупыхъ 
зкзетияровъ,  а  вавиегбе  правдооодобвыя:  двй  (»уча1Ьоств  — 
ваюжучете  пи  одною  ш  получев!е  вс1хъ  ч&пьдр&а  полшп  эк- 
эешияровъ,  —  рав«ж1роятаыя  мещду  собой. 

Въ  аомЬщаеиой  «а  свнъ  таблцЪ  всЬ  225  сложности  расво- 
.южевы  въ  порядг!,  удобюнъ  дм  т(мч>,  чтобы  слЪдвть  ва  посгЬ- 
дматехьвыш  чмлеввыш  ревултатап,  получеивымв  ваш  ирв 
рЪпювш  вастотцей  задача : 

Таблица  4«а. 


440 


481 


418 


404 


841 


814 


148 


184044 


400 

810 

801 

280 

211 

202 

180 

121 

112 

103 

МО 

081 


)13 


840 
750 
741 
660 
651 
642 
570 
561 
552 
543 
480 
471 
462 
453 


Ю4444 


831 
741 
732 
651 
642 
633 
561 
552 
543 
534 
471 
462 
453 
444 
435 


822 
732 
723 
642 
633 
624 
552 
543 
534 
525 
462 
453 
444 
435 
426 


813 
723 
714 
633 
624 
615 
543 
534 
525 
516 
453 
444 
435 
426 
417 


804 
714 
705 
624 
615 
606 
534 
525 
516 
507 
444 
435 
426 
417 
408 


741 
651 
642 
561 
552 
543 
471 
462 
453 
444 
381 
372 
363 
354 
345 


732 
642 
633 
552 
543 
534 
462 
453 
444 
435 
372 
363 
354 
345 
336 


723 
633 
624 
543 
534 
525 
453 
444 
436 
426 
363 
354 
345 
336 
327 


714 
624 
615 
534 
525 
516 
444 
435 
426 
417 
354 
345 
336 
327 
318 


642 
652 
543 
462 
453 
444 
372 


633 
543 
534 
453 
444 
435 
368 


363354 


354 
345 
282 
273 
264 
255 
246 


345 
336 
273 
264 
255 
246 
237 


624 
534 
525 
444 
435 
426 
354 
345 
336 
327 
264 
255 
246 
237 
228 


548 
458 
444 
363 
354 
345 
273 
264 
255 
246 
183 
174 
165 
156 
147 


534 

444: 

485 

354 

345: 

336 

264 

265 

246 

237 

174  ( 

165 

156 

147  ( 

188048 


444 
354 
345 
264 
255 
246 
174 
165 
156 
147 
084 
075 
066 
057 
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70  о  С0ВДИНЕ&1ЯХЪ  ОООБЕННАГО  РОДА, 

18.  Въ  заключеше  преддожимъ  р'&шен1е  еще  одной  задач!. 
Положимъ,  что  изъ  совокупности  Зв  листовъ,  составляюшнть  в 
полныхъ  экземпдяровъ  брошюры  въ  три  листа,  вынули  наудачу 
8  листовъ;  ищемъ  в'Ьроятности,  что  изъ  этихъ  ^  листовъ  сосп- 
вится  .  . 

0.  1.  2 е{^) 

нолвыхъ  экземпляровъ  брошюры. 

Задача  »та  въ  сущности  не  отличается  отъ  той,  которая  ре- 
шена въ  иV  4  и  5.  ДЫствительно^  иредстаимъ  себ'Ь,  что  изъ 
такой  же  точно  совокупности  Зв  листовъ  вынуто  2в,  а  не  в  ли- 
стовъ;  ясно,  что  о6тавш1еся  затЬнъ  8  лист<шъ  доставятъ  т1  же 
саиые  агпюгаты,  какъ  и  вынутые  в  листовъ  въ  первомъ  1федю- 
ложеши.  Ташмъ  образомъ  вашъ  вовросъ  пр«ве|дится  непосред- 
ственно къ  опред'Ьленхю  вйроятности,  что  пожутпся  В8в1юпюе 
число  полныхъ  экзеипляровъ  брошюры,  когда,  изъ  каацагоея 
экземпляра,  будутъ  вынуты  наудачу  два  листа. 

Положимъ,  наприм'ЁрЪ)  требуется  определить  вероятность  ^),, 
что  изъ  1 7-ти  доФектныхъ  листовъ  составится  три  полныхъ  эк- 
земпляра брошюры.  Такъ  какъ  въ  настоящеиъ  случае  5  =  17, 
т  =  3,  1*.  =  3,  то  полное  число  у^,  д  распред^лешй  17-тн  выву- 
тыхъ  листовъ,  въ  силу  Формулы  (3),  будетъ 

,.         _  18.1«_  171. 

число  это  и  есть  знаменатель  дроби ,  выражающей  вероятность 
р^.  Для  определетя  ея  числителя  ^^^  з  з»  '^^  ®^^^  ^""^  статочно- 
стен,  благопр1Ятствующих1>  получешю  трехг  полныхъ  экземоли- 
ровъ,  обращаемся  къ  Формуле  (10)  (п""  5),  которая  доставить 

^«,3,8  =  ЗСм,,2 "»"  3(7^^, -*-  (7_в^^. 

Далее,  на  основаши  Формулы  (7)  (п"  3),  получимъ 

^«.«  =  21-2.7  =  7,       С^,=  1,       С_,^,  =  0, 

откуда 
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ВСТПЧАЮЩВСЯ  ВЪ  ВОПРОС»  о  ДЕФЕКТАХЪ.  71 

и  оковчателло 

«1    —  ^  — ± 

^8— 171  — 67* 

Точно  такииъ  образомъ  найдутся  для  вероятностей  р^уР^^р^^ 
р^  1  р^  следу  юпця  значев1я: 

^0—171—67'         "1         171         67'         ^«— 171~57' 

«)  —21  — А       «1  —  А  —  А 

^4  ~  171  —  67'         -Р»  —   171  ~  67' 
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СВЪДФШЯ  и  змътки 
о  1АЛ013випн1ъ  I  ншвктшиъ  пиятпшъ. 

и.  и.  СРЕЗНЕВСКДГО. 


хы. 


ф111Я1дск1е  отрнвк!  1зъ  ванятивковъ  древиго  Руееввго  ввеьм 

XI  — XV  вв. 

Въ  ЕВл&Л  1869  года  нзъ  Фннмндш  отъ  профессора  Алек- 
савдровскаго  университета  г.  Нордквиста  прислано  во  2-е  Отд'Ь- 
леше  Акадеи1и  Наукъ  довольно  значительное  количество  (всего 
166)  пергамннныхъ  листовъ  и  лоскутовъизъ  различныхъ  па- 
мятниковъ  древнягоРусскаго  письма.  Какъ  ни  богаты  В1ы  такими 
паматникамн,  не  можемъ  однако  не  дорожить  и  вновь  открывающи- 
мися, находя  въ  каждомъ  изъ  нихъ  что  нибудь  бол^е  или  мен]^ 
любопытное  —  для  палеограФШ,  для  литературы  или  вообп^е 
дя  археолопи  Русской.  Представляетъ  кое  что  любопытное  и 
эта  присылка  изъ  Финляндш. 

Финляндская  присылка  пергамннныхъ  листовъ  и  лоскутковъ 
изъ  древнихъ  Русскихъ  рукописей  знакомить  насъ  еще  съ  однимъ 
родомъ  случайнаго  сбережешя  памятниковъ  древняго  Русскаго 
письма:  ихъ  употребляли  Финляндскхе  Шведы  на  переплеты  и 
обертки  д'&ювыхъ  книгъ,  на  закладки  въ  нихъ  и  на  ярлыки.  Ру- 
кописи для  этого  расшивались  по  листамъ;  листы,  какъ  нужно 
было  9  то  складьгоались  по  поламъ,  то  разр^зывались  на  части. 
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2  ФИШШЯДСК1Е  ОТРЫВКИ  изъ  пдмятшпсовъ 

то  обрезывались;  написанное  на  нихъ  стиралось — или  только  въ 
ТОНЬ  ]гЬст1,  гд'Ё  нужно  было  написать  заглавхе  деловой  книп, 
д'Ьла  или  ярлыкЪу  или  все  совершенно.  По  годамъ,  обозначенньшъ 
въ  этихъ  заголовкахъ,  видно,  что  это  делалось  не  только  въ 
ХУП,  но  и  въ  XVI  в'ЬкЁ.  Какъ  достались  Шведамъ  эти  древшя 
Русск1я  рукописи,  отгадать,  кажется,  можно.  Рукописи  эти,  каиъ 
указано  будетъ  въ  своемъ  м'&стб  обстоятельно,  вей  церковныя, 
считавш1яся  у  насъ  на  равн1^  съ  другими  принадлежностями  храиа 
священными.  По  доброй  воли  отдавать  свои  священный  книги  Рус- 
сше  не  могли;  если  бы  ихъ  сочли  ни  кому  ненужными,  то  игьбы 
сожгли,  затопили,  или  зарьии  въ  зешю.  Можно  было  брать  лхъ 
только  силою,  въсл'1^дств1е  занят1я  города,  села,  монастыря:  Шве- 
дамъ, въпродолжеше  длиннаго  ряда  л'1^тъ  немира  ихъ  съРусскшн, 
было  много  случаевъ  для  того,  чтобы  брать  уРусскихъ  силою  не 
только  книги,  но  и  всякаго  рода  драгох^нности.  Что  Шведы  вь 
добычу  брали  и  книги,  это  доказываютъ  библ10теки  Швещи  и 
показашя  върод'Ь  т1хъ,  как1я  есть  о  вывозе  Шведами  книгь  изъ 
Чешской  земли  во  время  тридцатил^&тяей  войны.  Н'бть  никакого 
повода  думать,  что  Шведы,  силою  отбирая  книги  изъ  Русскпъ 
церквей,  брали  только  оборванный  тетради  книгь,  а  не  ц^льныя 
книги,  и  изъ  книгь  то,  что  было  хуже,  а  нелучшее.  Скорее,  ва- 
противъ,  брали  самое  лучшее  —  по  крайней  м^рй  казавшееся  та- 
кимъ  по  переплету.  Изъ  того  забраннаго,  что  оказывается  въ 
Финляндской  присылк-]^,  видно,  что  обобраны  были  книги  язь  иЬ- 
сколькихъ  церквей:  такъ  напр.  пролога,  книги,  которая  въ  церкви 
могла  быть  только  въ  одномъ  списк-]^,  оказывается  зд^сь  двенад- 
цать спискоБъ.  Если  обобрано  было  и  не  бол^е  дв'1надцати  церк- 
вей, то  и  тогда  бы  доляшо  было  быгь  взято  Шведами  боЛе 
200  книгь.  Очевидно,  что  Финляндская  присылка  была  бы  не- 
сравненно важн']&е  и  по  количеству  листовъ  и  по  содержашю,  есл 
бы ,  кром^  другихъ  причинъ,  ВМЕСТЕ  съ  самими  д'елами  архива, 
не  сгорЬлй  и  ихъ  переплеты  и  обертки :  сл*ды  пожара  осталсь  и  на 
многихъ  изъ  присланныхъ  листовъ.  Нельзя  вм1^ст]^  съ  тЬяъ  не  пред- 
полагать, что  и  кром1^  того,  что  им^&емъ  въ  Финляндской  присш- 
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к]^,  у1гЬг&10  въ  Фишянддя  И  многое  другое,  столь  же  мало  тамъ 
нужное  и  можетьбыть  для  Русской  археолопя  еще  бол'Ье  важное. 

Разобравъ  присланные  листы  я  лоскутки  попочеркаиъ  письма 
и  по  Форматамъ,  я  нашелъ  въ  нихъ  остатки  48  рукописей:  отъ 
чегырехъ  остались  только  яебольш1е  лоскутки;  отъ  одной  четыре 
сяытыхъ  листа;  отъ  другихъ  листа  по  два,  по  четьфе  и  бол^^е, 
даже  по  14  и  по  20  листовъ  слишкомъ. 

Все  это  —  отрывки  изъ  книгъ  церковныхъ  и  монастырскихъ: 
изъ  двухъ  четвероевангел1й,  изъ  одной  книги  второй  половины 
новаго  зав'1та,  изъ  пяти  книгъ  евангельскихъ  чтетй,  изъ  трехъ 
книгъ  апостольскихъ  чтетй,  изъ  одного  толковаго  евангел1я, 
изъ  одного  толковаго  апокалипсиса,  изъ  восьми  книгъ  церковныхъ 
1г&сноп]^тй,  изъ  восемнадцати  книгъ  такъ  называемыхъ  проло- 
говъ,  изъ  семи  сборниковъ  поучешй.  По  содержашю  рукописей, 
я  распред'Ьлилъ  ихъ  на  четыре  отд'Ьла,  и  за  тЬмъ  переномеро- 
валъ,  держась  въ  каждомъ  отд'Ьл^^  повременнаго  порядка. 

Написаше  н'1&которыхъ  изъ  этихъ  книгъ  должно  быть  отне- 
сено къ  отдаленному  времени:  къ  XI  и  XII  в'Ьку  относятся  три; 
кь  ХШ — 15,  къ  XIV—  25,  къ  XV—  5. 

Пергаминъ  почти  вс1&хъ  книгъ  выд'&лалъ  тщательно,  довольно 
тонокъ^  мягокъ,  одинаковъ  съ  об'Ьихъ  сторонъ,  и  вм-ЬстЬ  сътЬмъ 
одинакой  выд'Ёлки  —  такой  же  какая  бьиа  и  у  Грековъ  Визан- 
пйскихъ.  Одна  только  рукопись,  книга  Евангельскихъ  чтешй  XV 
в'Ька  съ  вытертымъ  письмомъ  XIV  в*ка  (№  7),  отличается  отъ 
вс]&хъ  остальныхъ  особымъ  пергаминомъ,  б'1^лымъ,  матовымъ, 
ч^^мъ-то  покрытымъ  или  напитаннымъ,  такимъ  пергаминомъ,  ко- 
торый нередко  встречается  въ  книгахъ  западно-Европейскихъ. 

Большая  часть  этихъ  книгъ  отличаются  большимъ  Форматомъ. 
Н-Ькогорые  изъ  прологовъ  писаны  въ  листъ,  котораго  страница 
въ  длину  бол*е  9,  а  въ  ширину  около  7  вершковъ.  Мнопе  про- 
логи, четвероевангел1я,  сборники  поучешй  писаны  въ  большую 
четверть  —  длиною  около  7,  пшриною  до  5  вершковъ.  Есть 
книги  и  въ  малый  длинный  листъ  въ  род*  того,  какой  теперь 
обыченъ  для  писчей  бумаги  —  длиною  въ  7  вершковъ  и  бол4е, 
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шириною  въ  5  вершковъ  и  божЬе.   Обыкновенная  четвертка  въ 
двое  мен'Ье  этого  листа  иди  немного  бохЬе. 

Тетради,  обыкновенно  по  8-91и  лнстковъ  (по  4  по  подамъ  сдо- 
женныхъ  куска  пергамина),  для  каждой  книги  приготовлялись  за- 
ранее въ  одномъ  и  томъ  же  разм^р^  длины,  пшрины,  числа  и 
разстояшя  строкъ  —  посредствомъ  обозначен1я  тонкими  проко- 
лами на  самыхъ  краяхъ  листковъ,  гд^  должны  быть  протянуты 
строки,  и  посредствомъ  проведенхя  чертъ  для  строкъ  и  ихъ  гра- 
ницъ  —  острымъ  орудхемъ  разомъ  для  двухъ  и  бол^е  листковъ. 
Эти  черты  были  проводимы  не  только  для  указан1я  строкъ  въпо- 
перекъ  страницы  и  для  указашя  длины  строкъ  въдоль  страницы, 
но  еще  и  для  м'Ьстъ,  та^  должны  писаться  буквы  больш1я  въна- 
чал'Ё  строкъ,  такъ  же  въ  длину  страницы.  При  этомъ,  ч^иъ  ро- 
скошн'Ёе  предполагали  писать  книгу,  гёмъ  шире  оставляли  поля 
и  проб']^лы  между  столбцами,  и  тЬмъ  менЬе  стесняли  строки, 
одна  съ  другою.  Особенно  широко  отставлялись  строки  для  книгь 
нЁвчевскихъ,  гд'Б  надъ  словами  предполагалось  писать  крюки: 
тетради,  приготовленныя  для  такихъ  книгь,  не  годились  по  широте 
разстояшя  между  строками  ни  для  чего  другаго,  такъ  же  какь 
негодились  и  для  написан1я  п'&сноп^шй  съ  крюками  тетради,  при- 
готовленныя для  другой  ц'Ёли.  Книги  малой  величины  писались 
въ  одинъ  столбецъ ;  книги  въ  большую  четвертку  и  въ  листъ 
всегда  въ  два  столбца.  Выборъ  величины  строчныхъ  буквъ  зави- 
с1^ъ  не  столько  отъ  величины  книги,  сколько  отъ  нам'Ьрешя  на- 
писать ее  бол']^е  или  мен'Ёе  роскошно  и  отъ  ц'ёли,  для  которой  она 
писалась:  евангельск1я  книги,  прологи  и  книги  поучешй  писались 
крупнее  другихъ;  евангел1я  напрестольный  крупнее  ручныхъ,  и 
т.  п.  Самыя  крупныя  строчный  буквы  были  въ  ширин}^  около  % 
вершка,  и  предполагали  такое  разстоянхе  между  строками,  что  на 
вершке  пом']&щались  4  строки;  самыя  мальш  строчный  буквы 
были  не  короче  Ую  вершка  и  въ  книН^  такими  буквами  написан- 
ной на  вершк'Ё  пом'Ьп^алось  строкъ  7  или  8.  Начальный  пропис- 
ньш  буквы  бывали  обыкновенно  въ  двое  бол']&е  простыхъ  строч- 
ныхъ;  буквы  рисованныя  бывали  и  въ  6  разъ  бол^е:  т&  и  друг1е 
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всегда  опускались  въ  низгь  отъ  строки.  Внутреннее  поле  страницы, 
а  равно  и  пробель  иеакду  столбцами  въ  роскошныхъ  рукописяхъ 
быль  около  половины  вершка;  наружный  поля  значительно  шире. 
Чернило  для  пиеашя  книгъ  употреблялось  всегда  одно  и  то  же, 
такое  же  какъ  и  въ  Визант1Йской  Грещи ,  железное.  Всё  этм 
данныя  получаются  и  изълистовъ  Финляндской  присылки  такъже, 
какъ  и  изъ  другихъ  древнихъ  рукописей.  Не  въ  такой  же  м^ргЬ 
обычньшъ  въ  другихъ  древнихъ  Русскихъ  рукописяхъ  можно 
считать  малое  употреблеше  киновари  и  большихъ  рисованныхъ  и 
раскрашенныхъ  букЬъ:  изъ  листовъ  Финляндской  присылки  въ 
остаткахъ  XI — XII  вв.  ни  того  ни  другаго  совс'1^мъ  н'&тъ;  въ 
остаткахъ  ХШ  в.  рисованный  буквы  есть  только  въ  двухъ  руко- 
писяхъ изъ  15-ти  (№  4  и  №  40),  киноварь  употреблена  скупо;  въ 
остаткахъ  Х1У  в.  рисованный  буквы  довольно  часты,  а  кино- 
вари все  таки  мало. 

Ни  на  одшшъ  изъ  листовъ  Финляндской  присылки  шЪгь  ни 
записи,  ни  приписки,  указывающей  на  время  ихъ  напнсашя.  По 
этому  для  распред'Ьлешя  ихъ  по  времени  надобно  пользоваться 
указашяии  другихъ  рукописей,  относящихся  кътсшу  или  другому 
опред'бленному  времени,  указашями  о  почеркахъ  и  начерташяхъ 
отд']^ныхъ  буквъ,  а  равно  и  о  правописаши. 

Соображаясь  съ  этими  указашями,  древн^йшимъ  остаткомъ 
Русскаго  письма  въ  Финляндской  присылкЬ  надобно  считать  листы 
пЬвческаго  стахираря  (№  13).  Начерташя  отд'Ьльныхъ  буквъ  и 
вообще  характеръ  письма — тЬже,  что  и  въОстромировомъеван- 
гелш:  основьшаясь  на  этихъ  данныхъ,  сгЬдовало  бы  отнести 
этотъ  памятникъ  къ  середине  XI  в^ка ;  но  такому  заключешю 
м^шаетъ  правописан1е  и  употреблеше  буквы  щ  исключетельно 
передъ  шт.  Судя  по  крайней  мЬр*  по  досел*  открытьшъ  павмт* 
никамЪ)  только  уже  въ  концб  XI  в'Ька  стало  употребляться  ис- 
ключительно щ  вместо  шт  и  устраиваться  собственно  Русское 
праЬописаше,  которымъ  въ  Островгаровомъ  евангелхи  и  въ  Сбор- 
нике 1073  г.  написаны  только  отд'Ьльныя  слова  н  то  непосл^^до- 
вательно,  и  котораго  главный  признакъ  есть  замкнете  ;«;  по- 
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средспоиъ  оу  =  {<  и  безраздичное  уаотре&1ен1е  а  и  а;  утверди- 
дооь  хе  это  Русское  правоппсаше,  какъ  господствующее,  уже 
въ  XII  вккЪ.  Если  это  такъ,  то  п^вчесвШ  Стихирарь  Финлянд- 
ской  присылки  до1женъ  быть  отяесенъ  къ  концу  XI  иди  въ  на- 
чалу ХП  в^ка. 

Немногимъ  позже  въ  ХП  в.  написаны  были  четвероевангед1я 
(№  1  и  2).  Правда,  что  такихъ  именно  почерковъ,  кагае  видииъ 
въ  этихъ  двухъ  памятникахъ,  еЬтъ  ни  въ  одномъ  изъ  памятаи- 
ковъ  ХП  в'Ька,  доселе  найденныхъ;  но  ихъ  большая  близость  по 
характеру  къ  почеркамъ  XI  в'бка,  ч^мъ  къ  памятникамъ  ХШв., 
заставдяетъ  отнести  ихъ  къ  XII  в-Ьку.  Эти  Финляндсше  листы 
т]^мъ  бол'бе  важны,  что  они  суть  единственные  доселе  наиденные 
остатки  роскошнаго  ваписан1я  Четвероевангелгя :  изв'ктныб 
списокъ  этой  книги  1144  г.  написанъ  очень  просто  и  т&сно. 

Пятнадцать  памятниковъ  Х1П  в'1^ка  предстаыяють 'шесть 
различныхъ  почерковъ.  Однимъ  изъ  нихъ,  кажется,  бол^е  древ- 
иигь,  чЁнъ  всЬ  остальные,  написаны  листы  Сборвшса  поученш 
(%  37).  Поначертан1ю  я'Ькоторыхъ  буквъ,  между  прочимъ  ж,  з, 
Чу  это  письмо  можеть  быть  отнесено  и  къ  ХПв.  Оно  любопытно 
особенно  тЬмъ,  что,  какъ  кажется,  сд'Ьлано  непероиъ,  а  тростш. 
Не  иеи^,  кажется,  древни  и  листы  Служебной  январской  ий- 
ней  (]\&  14).  На  всёхъ  листахъ  почеркъ  совершенно  одинакш, 
только  не  одинаково  сжатый.  Всего  сжагЁе  написана  приписка 
въ  щ)обЬг§  между  уставомъ  службы  и  самою  службою  22  ян- 
варя. На  другомъ  лист^  последняя  строка  на  об'бихъ  страницагь 
написана  широкимъ  почеркомъ  по  мельче.  Въ  начерташи  отдЬхь- 
ньаъ  буквъ  вЪть  въ  этомъ  памятнике  никакихъ  важныхъ  осо- 
бенностей. Бол'Ье  всего  замечательно  начерташе  буквы  ч,  кото- 
торое  напоминаеть  нынешнее:  такое  начерташе  впрочевгь  упо- 
треблялось уже  и  въначал'Ь  Х1П  в.,  какъ  свид^тельствуетъ  Жя- 
Т1е  НиФОБгга  1219  года.  Съ  почеркомъ  этого  памятника  начала 
Х1П  в.  близко  сходенъ,  хотя  и  не  такъ  прямъ,  почеркъ  Пролога 
мартовсжой  половины  года  (№  31),  отличаясь  отъ  него  бол^е 
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^го  ш>здв1&йшею  Ф<фвюю  бушы  ю,  въ  которой  соедвнятеАвая 
черточка  коео  приподнята  съ  ^^6ва  на  право.  Тшкая  же  косая  ео« 
единитедьная  черточка  въ  букв'Ь  га,  только  протянутая  въса1т№ 
верху  буквы,  в1гЬсгЬ  съ  начертанюмъ  буквы  з,  похожимъ  на  то, 
которое  отмечено  выше  въ  Сборник]^  поучешй  (Л1я  37)  отличаетъ 
письмо  Толковал)  евангел1я  а.  Матвея  (%  1 1),  вообп^е  впрочемъ 
похожее  на  письмо  ХП  и  начала  ХП!  в^ка.  Наибол^^е  близко  къ 
нему  письмо  Книги  еваагельскихъ  чтеши  (№  4).  Особенный  ри^г* 
яокъ  буквъ  3  (состоящаго  изъ  соединев1я  чергь  г  в  ^  =з  х^),  м 
(составленнаго  изъ  г  и  1,  между  которыми  пов&пена  »:  пп)  и  ?  съ 
отв-Ёсною  чертою  не  опущенною  за  строку,  не  даетъ  поврда  со*> 
мнбваться  въ  такой  ехю  древности :  буквы  з,  и  и  ?  означеннаго 
рисунка  встр]^чаютсавъпамятникахъ  начала  ХШ  в:  з  въ  Апостоле 
1220  г.  и  въ  ГрамотЬ  1263,  и  въ  Житш  НиФонта  1219  ию 
Смоленской  грамоте  1229  г.,  ?  ве  только  въ  Саввиной Трюди  до 
1226  г.,  но  н  въбохЬвдревняхъ.Ближайшимъкъ этому почцмюкъ 
написаны  листы  Сборниковъ  ооучешй  (%№  38,  39,  40,  41,  42) 
и  Прохога  сеэтябрьской  половины  года  (№  19):  начертан1я  буквы 
3,  съ  коротенькимъ  загнутымъ  хвостикмъ  и  съ  тоненькимъ  волу- 
согнутьшъ  хвостомъ,  опускакщимся  отъ  толстаго  трехугольнаго 
корня,  встречаются  въ  Мвлятиномъ  евангел1И  1 2 1 5  г. ,  въ  Саввиной 
трюди    1226  г.,  ахсъ  изогнутою  чертою,  идущею  съ  права  на 
л^во  —  во  многихъ  памятникахъ,  начиная  съ  Кондакаря  1207  г. 
Листы  Пролога  написаны  позже  другихъ  вышеоэначенныхъ  па- 
мятниковъ:  въ  нихъ  часто  посл^  согласной  написано  у  вм^^сто 
обычнаго  въ  ХШ  в^&кЬ  оу.  Въ  остальныхъ  памятникакъ  ХШ  в., 
въ  МинеЁ  Служебной  (]\Гя  15)  и  въ  Прологе  сентябрьской  поло- 
вины года  (]\Гг  20)  почеркъ  отличается  такъ  сказать  остротою,  въ 
род!;  той,  какую  видимъ  въ  почерке  грамоты  1263  года;  въэтихъ 
памятникахъ  употребляется  косая  соединительная  черта  въ  т,  к, 
ю,  часто  протянутая  въ  самомъ  верху  буквы,  о  пишется  съ  точ- 
кою посерединЬ  (о)  вместо  о,  а  буква  у  съ  поперечною  чертою 
очень  толстою.   Въ  одномъ  изъ  памятниковъ,  въ  Пролог]^  сен- 
тябрьской половины  года  (№  21),  видимъ  почеркъ,  допускаюпцй 
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см&пете  разныхъ  начерташй  одной  и  той  же  буквы,  между  про- 
чвмъ  м  3,  и,  о,  начерташй,  ваъ  которыхъ  нбкоторыя  сдйлалсь 
господствующини  въ  XIV  вккк. 

СтарЬйппе  изъ  памятниковъ  опред'Ьленнаго  времени,  вгь  ко- 
горыхъ  рЬзко  вьфазились  признаки  письма,  господствовавшаго 
въ  Х1У  в'бкб,  относятся  къ  пос^^Ьднимъ  годамъ  XIII  в^ка  и  пер- 
вымъ  годамъ  Х1У  в'Ька:  это  Псалтьфь  1296  г.,  Смолюнскш  гра- 
моты 1297  и  1298  гг.,  грамота  Новгородскаго  квязя  Андрея 
1301  г.,  книга  шангел.  чтешй  1307  года.  Письмо  эторазшиось 
очень  рано  въ  несколько  отличныхъ  почерковъ,  между  который 
бохЬе  различаются:  почеркъ  четвероугольный,  какой употреблевъ 
въ  граиотб  Смоленской  Рижскимъ  ратианамъ  и  въНовгородско! 
х^амотб  Андрея  Нйицамъ, —  почерюь  длинный,  какой  видннъ  въ 
Псалтыри  1296  г.  и  въ  Евангелш  1307  года, — почеркъ  пирошК 
угловатый,  какимънаписавъ  бдннъ  изъ  списковъ  Смоленской  дого- 
во1ш<«  грамоты  съ  Немцами,  Прологъ  н Л  323  г.  и  др.  Вебэтктр! 
почерка  видимъ  и  въпамятнякахъ  Финляндской  присылки.  ВъФш- 
ляцдской  присьшсб  старЬе  другихъ,  изътЬхъ,  которые  писшы  по- 
черконъ  четвероугольньшъ,  кажется,  отрывокъ  изъ  книп  Адо- 
стольскигь  чтешй(№  9):  вънемъ  господствуетъ  еще  употрейеше 
оу  посл^^  согласныхъ  (встречающееся  впрочемъ  и  въпаиятшкахъ 
ХУ  в^ка);  употреблеше  же  широкаго  е  вместо  к  не  даеть  права 
заключать,  что  онъ  нов^е  тЬхъ,  въ  которыхъ  господствуетъ  к, 
потому  что  это  широкое  е  употреблялось  уже  и  въ  ХШ  в.,  какъ 
на  пр.  въ  Смоленской  грамогЬ  1297 — 1298  г.  Къ  числу  наи- 
более древнихъ  отнести  надобно  и  отрывокъ  изъ  Пролога  пар- 
товской  половины  года  (%  32),  судя  по  рисунку  буквы  ж,  бохЬе 
древнему,  похожему  на  вывепгаШ,  по  употреблешю  оу  иногд! 
после  согласныхъ  и  вообще  по  почерку,  щшближающенуся  къ 
почеркангь  ХШвека.  Памятники,  писанные  длиннымъ  почеркопц 
все  близки  одни  съ  другими  по  времени,  и  принадлежать,  ве- 
роятно, второй  половине  XIV  века.  Изъ  памятниковъ,  шсав- 
ныхъ  широкимъугловатымъпочеркомъ,  древнее  другихъ  кажутся 
листы  Пролога  мартовской  половины  года  (]6  33)  —  по  Форм^ 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


ДРЕВВЯГО  РУССКАГО  ПИСЬМА  XI — XV  ВВ.  9 

буквъ  Ж,  3,  м.  Остальные  должны  быть  отнесены  ко  второй  по- 
лоъшвЬ  Х1У  в.  иди  даже  и  1П>  началу  XV  в'Ька,  такъ  какъ  по- 
черки Х1У  в.  продолжались  и  въ  ХУ-мъ,  какъ  видно  изъ  книги 
Евангельскихъ  чтевш  1409  г.,  изъ  Минеи  Служебной  1413,  изъ 
Пролога  1425  г.  и  др. 

Памятники  ХУ  в'бка,  которыхъ  остатки  находятся  въ  Фин- 
ляндской присьикЁ,  не  представляютъ  ничего  особенно  зам'бча- 
тельнаго  въ  палеограФическомъ  отношеши. 

По  языку  веб  рукописи  Финляндской  присылки  одинаковы: 
во  в&кхъ  ОтарославянскШ  языкъ,  сохраняя  древн1я  Формы  обра- 
зован1я  и  изм^нешя  словъ,  между  прочимъ  въ  памятникахъ 
XI — XIII  в'бка  и  удвоенный  глаеньш,  подчинился  требован1Ямъ 
вьпювора  Русскаго.  Въ  н^которыхъ  рукописяхъ  употреблено  ч 
вм.  ц  и  наоборотъ ;  въ  нбкоторыхъ  поставлено  и  вм.  ^.  Эти  и 
друпя  особенности  читатель  заметить  въ  прилагаемыхъ  вы- 
пискахъ.  Зам^чашя  объ  особенностяхъ  содераван1Я  рукописей  со- 
общены часпю  тамъ  же,  част1ю  въ  общемъ  списке  памятниковъ. 


06Щ1Й  егасокъ  Фшияндскпъ  мрывкввь  1зъ  нанятнвввъ 
древняге  Русскаго  шсьт. 


1.  Изъ  книги  Четвероевангел1Я :  XII  в.  въ  б.  4-у:  2  лл.  въ 

2  столб,  по  26  стр. 

Эти  два  ласта,  составляя  внутреннюю  часть  тетради,  предста- 
вляютъ изъ  евангел1я  Матеея  ХХУП:  37 — 66  н  ХХУШ:  1 — 8. 

2.  Изъ  книги  Четвероевангел1я:  XII  в.  въ  б.  4-у:  2  лл.  въ 

2  столб,  по  26  стр. 

На  первоиъ  лнст^  находится  изъ  евангелвя  Марка  УП1:  13— 
38,  IX:  1 — 10;  на  второиъ  изъ  того  же  евангелхя  XI:  14 — 32. 

Хотя  по  числу  строхъ  на  странице  эти  листы  и  сходны  съ  дру- 
гими (си.  1),  но  они  принадлехали  особой  книг^,  какъ  должно 
заключить  по  разиФру  широты  столбцовъ  и  по  промежутку,  остав- 
ленному между  ними. 
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3.  Изъ  кннги  Апостодьскихъ  д'Ьянш  я  посдашй:   ХУ  в.,  въ 

мал.  длин.  л.  въ  2  столб,  по  26  стр.  6  лл. 
На  первнхъ  двухъ  днстахъ  находится  часть  1-го  посдавк  гь 
Солунянамъ  (I:  8 — IV:  1,)  на  третьеш. — конецъ  2-го  пос1ан1я  бъ 
Содунянакъ  (II:  9 — до  коаца),  на  четвертонъ  —  сказаше  о  Ьп 
послан1И  въ  Тимоеею  и  начаю  этого  послашя  (I:  1  —  5),  на  и* 
тоиъ — Бонецъ  этого  послан1я  (У1: — 7  до  конца)  п  начало  свазавхд 

0  2-мъ  пославш  въ  Тимоеею,  на  шестоиъ — конецъ  сказан1я  п  на- 
чало саиого  послан1Я  (I:  1 — 15). 

4.  Изъ  книги  Евангельскихъ  чтешй:  ХШв.  въ2  столб.  Злл. 

и  обрывокъ. 
На  первоиъ  лпстЬ  чтен1е  нед.  сыропустной  и  суб.  "а  вел.  поста; 
ва  второмъ   конецъ  чтен!а  въ  суб.  в!,  чтен1е  вед.  "в.  н  начало  пе- 
ни суб.  Т",  вел.  доста;  на  третьемъ  чтен1е  изъ  ев.  Лухк:  ХХШ: 

1  —  21. 

6.  Изъ  Книга  Евангельскихъ  чтетй:   XIV  в.  въ  4-у:  вь 

2  столб:  19  полн.  лл.,  4  рбр^^анныхъ,  бдвойн.  обрЬ- 
ковЪу  2  одиночныхъ,  2  лоскутка. 
Вс^  листы  изъ  первой  половины  книги  съ  началонъ. — Это  бшъ 
полный  аиракосъ  съ  чтеи1яии  на  дни  всей  нед'Ьли. 

€.  Изъ  Книги  Евангельскихъ  чтенш :  Х1У  в.  въ  4-у:  въ 
2  столб.  2  лл.  и  2  образка. 

Содержаше:  чтени  на  нед.  сыропуст.,  на  1,  2  и  3  суб.  и  1  н  2 
воскрес,  вел.  поста. 

7.  Изъ  Книги  Евангельскихъ  чтен1Й:    XV  в.  въ  длин.  4-у: 

5  лл.  и  2  двонаыхъ  обр]^ка. 

На  сохранившихся  ластахъ  находятся  части  чтен1й  изъ  первой 
половины  полнаго  апракоса. 

На  двухъ  страницахъ  видны  сл']&ды  бол^е  древняго  письма,  XIV 
в'Ька:  они  любопытны  вакъ  доказательство,  что  и  въ  Х1У  в^ 
былъ  у  насъ  употребляемъ  пергаипнъ  западной  вндЬлви  очень 
тщательной. 

8.  Изъ  Книги  Апостольскихъ  чтенш:   XIV  в.  въ  б.  4-у  въ 

2  столб,  по  28  стр.:  4  лл.,  изъ  которыхъ  2  до  поло- 
вины обр&заны. 
На  сохранившихся  дистахъ  находятся  чтеи1я  и  вм*ст4  съ  ннжп 

служебный  увазан1я  в  п<Ьсноп%н1я  на  н'Ъкоторые  дни  января,  1юд2 

и  августа. 
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9.  Изъ  Книги  Апоето^№скиxъ  чт№[й:  XIV  в.  въ  4-у:  8  и.  и 
два  двойныхъ  обр^^ка. 

Большая  часть  листовъ  относятся  хъ  первой  половине  хвягн: 
только  2  лл.  завлючаютъ  въ  себ^  чтеа1я  изъ  второй  половины, 
именно:  на  дни  сентября  и  октября.  Причтенхяхъ  нон^щенн  пра- 
вила устава  службы  и  указав1Я  п11Снол^н1&. 

10.  Изъ  Книги  Апостольскихъ  чтенш:  XIV  в.  въ  б.  4-у  въ 

2  столб,  по  30  стр:  4  обр'бзан.  лл. 
В(Л  изъ  первой  половины  книги. 

11.  Изъ  Евангел1я  а.  Матвея  съ  тодковашенъ:  УТТТ  в.  въ  2 

столб,  по  48  и  49  стр:  4  лл.  и  5  обр^зковъ. 
На  этихъ   листахъ  помещены  съ  толкованхемъ  стихи  гл.  XV, 
ХУ^  ХУЛ,  н  ХХЛГ. 

12.  Изъ  Апокалипсиса  съ  толковашемъ:  XV  в.  въ  4-у:  4  лл. 

Части  главъ  XI,  ХП  и  ХУШ. 

13.  Изъ  Стихираря  крюковаго:  !Х1 — ХПв.  въ  4-у  по  11  стр: 

2  лл.  и  одинъ  двойной  обр'Ьзокъ. 
На  сохранившихся  листахъ  помещены  стихиры  на  Успен1е  пресв. 
Богородицы  и  св.  Адрхану  и  Наталш. 

14.  Изъ  Минеи  служебной  январской :   ХП1  в.  въ  4-у,  въ 

2  столб.  23  стр.:  4  лл.  и  3  образка. 
На  сохранившихся  листахъ,  принадлежащихъ  двумъ  тетрадямъ, 
находятся  части  январскихъ  службъ:  1вянв.:  поклонеше  вериганъ 
св.  а.  Петра,  17  янв.  панд  прид.  ица  н.'  Антонию  великане,  20 
янв.  намять  прид.  Бввян1я,  22  янв.  память  ап.  Тимоеея  н  с.  м. 
Авастас1я. 

Между  уставомъ  службы  22  янв.  и  самою  сл;^жбою  подъ  неболь- 
шою заставкою  есть  приписка,  кажется,  той  же  руки,  но  мелко, 
перечеркнутая  другимъ  черииломъ: 

а  брам  черъства  коврига  п^  нщимъ  к1&  » 
сти  испьл^сн^вела. 

15.  Изъ  Служебной  минея:  XIII  в.  въ  4-у:  4  лл. 

Содержаше:  части  двухъ  развыхъ  кавоновъ. 

16.  Изъ  Праздничной  Минеи:  XIV  в.  въ  4-у:  8  лл.,  въ  2 

столб.,  изъ  которыхъ  два  до  половины  обр'&заны. 
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17.  Изъ  Постной  трюдя:  Х1У^в.  въ  4-у:  14  и.  и  1  двоив,  об- 

рбзокъ. 
ОтхФдьвне  1нста  изъ  рааныхъ  тетреаей. 

18.  Изъ  Постной  трюди:  Х1У  в.  въ  4*у:  4  и. 

Части  двухъ  разннхъ  ванововъ  н  трипйсньцевъ. 

В. 

19.  Изъ  Пролога  сентябрьской  половины  года:  ХШ  в.  вьб. 

4-у,  въ  2  столб,  по  32  стр.:  2  лл. 
Содержаше:  сказавш  и  по7чев1Я  на  16 — 17  и  20 — 21  но1бр1 

20.  Изъ  Пролога  сентябрьской  половины  года:   ХШ  в.  въ  б. 

4-у  въ  2  столб,  по  30  строкъ:  28  лл. 

'Содержан1е:  сказана  и  поучешя  ва  7,  8,  9,  10,  24,  25,  26,27, 
29  в  30  сентября,  1,  2,  15,  16,  18,  19  октября,  16,  17,  21,22, 
23,  24,  31  декабря,  2,  4,  29  янв.  и  10,  11  февр. 

21.  Изъ  Пролога  сентябрьской  половины  года:  ХШ  в.  вьб. 

4-у  въ  2  столб,  по  34  стр.:  2  лл. 
Содержав1е:  сказашя  на  8,  11  и  12  ноября. 

22.  Изъ  Пролога  сентябрьской  половины  года:  ХХУ  в:  въши. 

л.  въ  2  столб,  по  32  стр.:  2  лл. 
Содершш1е:  свазан1я  и  ноучев1я  на  4,  5  и  8  февражя. 

23.  Изъ  Пролога  сентябрьской  половины  года:  Х1У  в.  въ  б. 

4-у  въ  2  столб,  по  29  стр.:  4  лл. 
Содержан1е:  сказан1я  и  поучевхя  на  5  Фввр.  и  н-Ьв.  дртпя. 

24.  Изъ  Пролога  сентябрьской  половины  года:  Х1У  в.  въх 

въ  2  столб,  по  32  стр.:  2  лл. 
Отрывки  изъ  поученШ. 

25.  Изъ  Пролога  сентябрьской  половины  года :   ХХУ  в.  въ  л. 

въ  2  столб,  по  31  стр.:  2  лл. 
Отрывки  изъ  поучешй. 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


ДРЕВНЯГО  РУССКАГО  ПИСЬМА  XI — XV  ВВ.  13 

26.  Изъ  Пролога  сентябрьской  половины  года:  Х1У  в.  въ  б.  ж. 

въ  2  столб,  по  40  или  болЬе  строкъ:  1%  листа,  над- 
Р'Ёзанные  съ  низу. 
Отрнвви  изъ  ооучен1й  на  11  н  12  ноября. 

27.  Изъ  Пролога  сентябрьской  половины  года:  Х1У  в.  въ  б. 

4-у,  въ  2  столб,  по  33  стр.:  4  лл.  и  2  образка. 

Содержаше:  сказан1я  и  поучешя  на  разныя  дни  декабря  н  фе- 
враля. 

28.  Изъ  Пролога  сентябрьской  половины  года:  XIV в.  въ  б.  л. 

въ  2  столб,  по  33  стр.:  6  лл. 
'  Жнт1я  и  поучен1я  на  1 — 14  ноября  съ  перерывами. 

29.  Изъ  Пролога  сентябрьской  половины  года :  XIV  в:  въ  б. 

4-у  въ  2  столб,  по  29  стр:  4  лл. 
Поучен1я. 

30.  Изъ  Пролога  сентябрьской  половины  года:  XV  в.  въ  мал. 

длин.  л.  въ  2  столб,  по  30  стр:  2  лл. 
Части  сказашй  о  проров'Ь  Данхид'Ь  в  о  трехъ  отрокахъ. 

31.  Изъ  Пролога  мартовской  половины  года:   Х1П  в.  въ  б. 

4-у,  въ  2  столб,  по  31  стр.:  8  лл.  и  5  обр-Ьзковъ. 

Содержаше:  сказан1я  н  поучев1я  на  дни  тля  28  и  31,  августа 
4,  5,  7,  13,  14,  15,  16,  17,  18,   23. 

32.  Изъ  Пролога  мартовской  половины  года:   XIV  в.  въ  4-у 

въ  2  столб,  по  29  стр.:  2  лл.  разр'&занныхъ  по  поламъ. 
Сказашя  и  поучен1я  на  14  и  18  апр. 

33.  Изъ  Пролога  мартовской  половины  года  XIV  в.  въ  б.  4-у 

въ  2  столб,  по  31  стр:  1  л.  и  2  лоскута. 
Поучешя  и  свазашя  на  24,  25  и  29  августа. 

34.  Изъ  Пролога  мартовской  половины  года :  XIV  в:  въ  бол. 

л.  въ  2  столб,  по  41  стр.:  зУг  лл. 
Содержанхе:  жнт1Я  и  поученхя  на  дни  шня  9,  10, 18, 19, 23, 24. 
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35.  Изъ  Праюга  мартовской  аодюши  года:  XIV  в.  въ  4-у 

въ  2  столб.:  2  ш. 
Содерзкан1е:  поучен1Я  и  сказав!я  о  св.  Оеодот^. 

36.  Изъ  Пролога  мартовской  половины  года:  XV  в.  въии. 

длин.  л.  въ  2  столб,  по  43  стр.:  14  лл. 
Свазатя  и  поучен{я  на  днп  1юля  25 — 30  и  августа  2 — 22  еь 
перернваив. 

Г. 

37.  Изъ  Сборника  поучешй  XII — ХШв.  въб.  4-у,  въ  2  стм. 

по  33  строки:  2  лл. 
Содерхан1е:  вонецъ  сдова  о  восвресенш,  начало  слова  о  твар! 
и  о  дни  ревои^мъ  нелд,  середина  слова  о  вогочелов^в^. 

38.  Изъ  Сборника  поучешй:  ХШ  в.  въ  б.  4-у  въ  2  столб,  по 

30  стр:  2  лл. 
Части  двухъ  ооученШ. 

39.  Изъ  Сборника  поучен1Й:  ХШ  в.  въ  б.  4:у  въ  2  столб,  по 

28  стр.:  2  лл. 

На  первоиъ  лист^  находится  вонецъ  слова  о  «погансвихъ  нра- 
вахъ»  и  за  т^мъ  заглавхе  Ёвсев1ева  слова  о  нед'Ьл^  на  3-ю  субо- 
ту  поста;  на  второмъ  лист'Ь  часть  слова  о  недШ^. 

На  второмъ  же  лнст^  въ  низу  страницы  есть  приписка  гха- 
голическимн  буввамн  въ  авЬ  строки  и  рядохъ  съ  нею  три  сюп 
Бнриллпцею. 

&Ш9<Ь4><Р  V  1!!Л<Ь51гв.  Ь^4-Л9       О  ГИ  ПОСП^^ШИ 

40.  Изъ  Сборника  поучешй :  XIII  в.  въ  б.  4-у  въ  2  стшб. 
ПО  28  стр.:  2  лл. 
Содержан1е:  часть  слова  о  воскресен1и,  вонецъ  слова  о  пио- 
серд1и,  начало  слова  1оанна  Златоустаго  о  поворен1и  и  благодш 

41.  Изъ  Сборника  поучешй:  XIII  в.  въ  б.  4-у  въ  2  столб,  по 
28  стр.:  4  лл. 

На  этихъ  листахъ  находятся  части  поученхй,  по  воторынъ  вео- 
зя  судить  о  ихъ  содержанш.  Одно  только  озаглавлено:  въве?!) 
по.  Ии;ана  Злаоустаго  ело'  ц;  Йи;в^. 
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42.  Изъ  Сборника  поучешй:  XIII  в.  въ  б.  4-у  въ  2  столб,  по 

28  стр.:  2  жл. 

Два  отрывка  изъ  жит1я  прор.  И11н. 

43.  Изъ  Сборника  поучетй:  XIV  в.  въ  б.  4-у  въ  2  столб,  по 

29  стр:  2  лл. 
Частя  двухъ  поучен1&. 

44.  Разные  образки : 

а.  Четыре  листа  въ  б.  4 -у  изъ  Про^Юга  Х1У  в'&аа,  за  исвлюче- 
нхенъ  немиогвхъ  стровъ  совершенно  смытые. 

б.  два  обр']^зха  изъ  книги  Апостольскихъ  чтвН1&  Х1У  в. 

в.  два  лоскутка  изъ  Минеи  служебной  Х1У  в. 
т.  два  образка  изъ  Часослова  Х1У  в. 

д.  одинъ  обр^зокъ  изъ  книги  еванг.  чтенхй  Х1У  в. 

е.  шесть  обр^зковъ  западнаго  Латинскаго  письма.' 


ВЫПИСКИ  ИЗЪ  ПАМЯТНИКОВЪ. 
1.  Изъ  ЧЕТВЕР0ЕВАНГЕЛ1Я  ХП  В.  №  1. 

Зд.'ксъ  сообщается  весь  сохранивш1йся  ея  отрывокъ — строка 
въ  строку* 

се  есть  1с  дрь  июд'Ьи  ми  црквь.  и  трь 

скъ  •••   —  ми  дньми  съзи 

Тъгда  распАША  съ  дагг1и.  соаси  себе 

ннмь  два  разбои  аще  съхнъ  бжйи  е 

ника  единого  о  де  си  и  съл']&зи  съ 

сноую  а  дроугаго  о  крта  •>  — 

шоуюю  •!•  —  Такожеи  и  стар* 

МимоходАщеи  же  ишинъ!  жьрьчь 

хоулАХоу  п.  покъ1  скъ1  роугающвСА 

вающе  главами  и  книжници  же  , 

своими  и  глаго  и  старьци  и  Фар!' 

люще.  оува  разарА  сен  глаголахоу.  и 
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нъ1  саасдъ  есть  се 
бе  ли  не  можеть 

— съпасти.  аще  црь 
нзраилевъ  есть,  да 
съд'бзеть  нъхн'Ь 
съ  врьста  и  в'Ьроу 
ниемъ  емоу.  оупъ 
ва  на  Бга  да  избави 
ть  нынй.  аще  хоще 
ть  емоу.  рече  бо  мко 
божий  съгнъ  есмъ  •*• 
Тожде  же  разбоини^ 
ка  распАта»  съ  ни 
мь.  поношаста  ем^  •*• 
Отъ  шьсты»  же  го 
дины,  тьма  бъ1сть 
по  всей  земли  до  де 
ВАтаго  ча  •!• 
Въ  девАтыи  же  ча 
съ  възъпи  1С  гласъ 
мь  велиемь  глаго 
ЛА.  или.  или.  ли 
ма  самахеани.  и 
же  есть  воже  воже  мо 
и  въскоую  МА  еси 
оставилъ  •>  — 
Н'Ьции  же  отъ  СТОГг! 
щиихъ  тоу  слъпна 

— въше  глаголахоу. 
гг1К0  Илию  зоветь. 
и  абпе  текъ  единъ 
отъ  нихъ  и  при 
имъ  гоубоу  исплъ 
нь  оцьта.  възнь 
зъ  на  трьсть  на 
пагг1ше  и.  а'  про 
чип  глаголахоу.  о 
стани  да  видимъ 
аще  придеть  Или 
«  спастъ  его  •!•  — 


Дроугыи  же  црии 
мъ  копие  прободе 
емоу  ребра,  и  извде 
кръвь  и  вода  •>  — 
1съ  же  оакъ!  возъпи 
испоусти  дхъ  •>  — 
И  се  попона  црквьна 
га  раздьрасА  съ  въх 
шьнАГО  кра».  до 
нижьвАГО  крам 
на  двое  •>  — 
И  зем'А  потрАсесА  и 
камение  распАде  (а  =  а) 
СА  и  гроби  отъвь 
—  рзошасА  и  многа 
телеса  почиваю 
щиихъ  въсташА. 
и  ишьдъше  из  гро 
бъ  по  въскрьсени 
и  его.  вънидошА 
въ  стъш  градъ  и 
гг1вишасА  мноз'6 
мъ  •!• 

Сътьникъ  же  иже 
б±  съ  нимь  стр1^ 
гоущеи  1са  вид'б 
въше  троусъ  и 

бЪ1ВЪШАГг1.  Оубо 

гашасА  зйло  глще 

ВЪ  ИСТИНОу  СЪ1 
НЪ  БЖИИ  бй    •••    — 

Бахоу  же  тоу  женъ! 
многъ!  из  далеча 
зьрАща.  гг1же  идо 
ША  по  т  \й  Гали 

Л'Ьгг!  СЛОужаща  !€ 

моу.  въ  нихъ  же 
бй  Мари»  Магда 
лъши  и  Маригг!  И 
гаковлА  и  Ии;св 
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2.  и  мти.  и  тл  скН 
Зеведеовоу  •> 
ПозД'Ь  же  бъ1въшоу 
приде  члов'Ькъ 
бгать  огь  Арима 
&к1л  именьмь 
ИоеиФъ.  иже  и  ;^ 
чисА  оу  1са.  съ  при 
стоупль  къ  Пи 
латоу  проси  тЬ 
лл  кова.  Пила 
тъ  ж^  повел-б  да 
тя  т^^о  1сво  •*•  — 
И  првимъ  т^о 
ИосиФъ  оби 
въ  е  шащави 
цею  чистою  и  по 
ложи  е  въ  нов'Ь  с 
воеиь  гроб%  и 
же  нсЬчевъ  (Л 
ш*  ханени  и  въ 
зваль  камень 
на  двьри  гроба 
и  отиде  <•  — 
И  б^Ь  же  тоу  Мри 
м  Магдалъши 

—и  дроугам  Мари 
«  сАдАПщ  прл 

но  Гробоу    V    — 

Въ  оутрьнии  же  дь 
нь  по  ПАТьц'Ь  съ 
бьрашасА  стар'Ьи 
шины  жьрьчьск 
Ъ1  и  Фарисеи  къ 
Пилатоу  глаголю 
ще.  господи  шшА 
ноухокъ  »21ко  ль 
сгьць  онъ  рече  и  е 
1це  сы  живъ.  по 
трыь  дньхъ  въ 


станоу.  повели  оу 
ко         бо  оутвьрдити 

гробъ  до  трьтЬм 
го  дне.  еда  какъ  при 
шьдъше  оучени 
ци  его  нощию  оу 
крадоуть  и.  и  ре 
коуть  людьмъ  въ 
ста  иггь  мьртвъх 
ихъ.  и  боудеть 
посл'бдьнАМ  ль 

СТЬ  ГОрЬПШ  ПЬрвЪ1А. 

^рече  же  имъ  Пила 
ТЪ  инате  коуст! 
дню  вд«Ьте  оутв^ 
рдите  ш^о  же  в^ 
сте.  они  же  шьдъ 
ше  оутвьрдиша 
гр<^  эванеяа 
въше  съ  коусто 
днию  •:•  — 
Въ  вечеръ  же  соубо 
тьнъ1и  сввта 
ющоу  въ  пьрвоую 
соуботоу  прнде 
Марим  Магда 
лъшн  и  дроугВА 
Мари»  вид'Ьть 
гроба  и  се  тр1<съ 
велви  бъхсть.  а 
нгелъ  бо  господьнь 
съшьдъ  съ  ибсе  и 
пристоупивъ  отъ 
ва1и  камень  отъ 
двьрии  гробоу  и  Л 
длаше  на  немь.  б% 
же  зракъ  его  мко 
илънив  и  нид'Ьн! 

— е  кго  б'&10  акъ  еяЛ 
гъ  •*•  — 
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Отъ  страха  же  кго  съ 
стрлсошасА  стр^^ 
гоущеи.  и  бъипа 
акъ1  мьртви.  отъ 
в^^щавъ  же  ангедъ 
рече  имъ.  не  бои 

ТеСА  ВЪ1.  В'ЁМЪ  » 

ко  1са  пропАтаго 
ищете.  н'Ьсть  еде. 
въста  бо  мко  же  ре 
че.  прид'Ьта  види 
та  И'Ьсто.  иде  же 


дежа  господь,  и 
борзо  шьдъша  рь 
ц-Ьта  оученико" 
его.  Г21К0  въста  и) 
мьртвъгахъ.  и  се 
варАеть  въ1  въ  Га 
лихби.  тоу  и  оузь 
рите.  се  рекохъ  ва 
на  •/  — 
И  ошьдъши  скоро 
отъ  гроба  съ  стра 
хъмь  и  съ  радостТ 


2.  Изъ  Четвероевангелхя  ХПв.  Л6  2. 


Сообщается  строка  въ  строку  весь  сохранившЛся  отрывокь. 
Надъ  тремя  изъ  стодбцовъ  означены  числа  и  содержашя  гшь 
тою  же  рукою,  до  другшгь  иелкимъ  и  нетщатедьньщъ  шяер- 
коиъ.  Съ  боку  при  стодбцахъ  означены  числа  главъ  но  Ашю- 
шеву 


ми  рече  имъ.  иже 
хощеть  по  мн^Б  И11 
да  сигьвьржетьСА 
себе  и  възьметь 
крстъ  свои  и  по  жЛ 
идеть  /.  не.  г.  по. 
Иже  бо  аще  хощеть 
дшоу  свою  спсти  по 
гоубить  ю,  а  иже  но 
гоубить  дшоу  свою 
мене  ради  и  квяШ 
— мокго  спсеть  ю. 
Ка»  польза  ксть 
члвкоу.  аще  при 
иибрАщеть  вьсь  ]б 
ръ.  тн  отъщети 
ть  дшоу  свою,  что 


пд 


кд    о  въпрошенйи  црцам — •* 


и  третий  днь  въскрь 

сноути  и  не  обииоу 

исА  глше  V  конь«  ••. 

И  приимъ  Петръ  на 

ЧАтъга  ставЛАТи. 

и1нъ  же  обращьсА  и 

възьр^^въ  на  оуче 

никъ1  свогг!  запр'Ь 

ти  Петрови  глА.  м 

ди  за  ИА  сотоно.  » 

ко  не  съмъхслиши 

шве  соутъ  бжи». 

нъ  1г1же  члвчска  •*•  — 

И  призъвавъ  народы 

съ  оучеиикъ!  свои 


не 
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№  дасть  члвкъ 
изм']Бноу  на  ДШ1 
свока  •/  — 

иг    Иже  бо  аще  посты 
дитьсА  иене  и  мо 
ихъ  сдовесъ  въ  ро 
д*Ь  сень  пр'&1юбо 
д-бин^^мь  и  грб 
шьн']Бмь.  и  снъ 
ч1вчскъ  посты 
ДИТЬСА  кго.  кгда 
придеть  въ  сш 
в^  оца  свокго  съ  а 
ш^ды  стъхиии  •>  — 

пз    И  глше  ииъ  пра 
во  г1ю  ваиъ.  шко 
соуть  дроузи  и  о 
ть  сьде  стопг1Щ1 
хъ.  иже  не  вмоу 
ть  въкоусити 
— съмьрти  донде 
аке  оузьрАть  црств! 

1€  бжИК  ПрИШЬ 

дъше  въ  СИЛ*  •••  — 
*)  И  по  шести  днь  поа 
тъ  1съ  Петра  Имко 
ва  и  Ии;ана.  и  възве 
де  м  на  гороу  въхсо 
коу.  особь  кдини. 
и  прешбразисА  пре 
дъ  ними,  и  ризъх  1е 
го  бъ1ша  б1ыца 
щасА.  бЪхы  з'Ьдо 

ШСО  и  СН^ЬГЪ.  121Ц'6 

хъ  же  не  можеть 
б&ш1ьникъ  на 
земли  тако  об^Ь 


ли.  и  МВИСА  имъ  И 
ЛИГ21  съ  МоусЁи)мь. 
и  б'Ьста  глща  съ  1со 
мь.  иЗв'Ьщавъ  Пе 
тръ  гла  къ  1сви  ра 
вви.  добро  ксть  на 
мъ  сьде  бъ1ти  и 
сътворимъ  три 
коуща.  тебе  1ед][ 

— ноу  и  МОИСИ  КДВН& 

и  Илии  кдиноу.  не 
в'бдАше  бо  что  гле 
ть  бАХоу  бо  пристра 
шьви.  и  бъ1сть  обла 

къ  0С'&НА1г1   Гг1.  И  Пр1 

де  гласъ  изъ  облака 
ГЛА.  сь  ксть  снъ  МО 
и  възлюбленъш  по 
слоушаите  кго  •*•  — 
И  вънезапоу  възьрй 
въше  никого  же  не 
вндйша  тъкмо  1са 
кдиного.  съ  собою. 
съходАщенъ  же  и 
мъ  съ  горы  заор'Ь 
ти  имъ  да  нивом!^ 
же  не  пов^^ть  к 
же  вид'бша  тъкъ 
МО  1егда  снъ  члвчь 
из  мьртвъаъ  въ 
скрьснеть  •!•  — 

пи    И  слово  оудьржаша  къ 
себ^^  пъ1таюп^ 
что  ксть  кже  из  мь 
ртвъхихъ  въскрь 

г.'^'^шахоу  бо  оученицК 
кго.  и  прндоша  па 


*)  Съ  боку:  ?е  и;  пр^шбраакении  •*•  — 
*^)  Надъ  страницею:  и;  оусьхъшии  смо&ъвьнищ  •!• 
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кы  въ  Икршъ.  я  въ 
шьдъ  1съ  въ  црквь. 
начать  изгонит! 
продающам  голоу 
би  и  воупоующам 
въ  цркви.  и  ДЪСКЪ! 
тържьникомъ.  и 
сЬдадища  прода 
ющихъ  годоуби  и 
спровьрже»  и  не  да 
ДАше  да  кто  мин* 
несеть  съсоудъ!  скв* 
зЪ  црквь.  и  оучаше 
м  г1а  инъ.  н^кть 
1И  писано  »21ко  хра 
нъ  мои  хранъ  МО 
литв-б  наречетьсА. 
всЪмъ  юзыкомъ. 
въ1  же  сътвористе 
и  вьртьпъ  разбои 
ннкомъ  •>  — 

ркв  И  С1ышаша  книжь 
шщи  и  жьрци  и  и 
сцахоу  како  и  бъ1 

—  *)ша  погоубиди.  бод 

ХОу  бО  СА  кго  мко  вь 
сь  народъ  дввАше 
СА  оучению  кго.  •*• 

РКГ  И  МКО  ПОЗД'Ь  бЪ1СТЬ. 

исхожаше  вънъ  и 
3  града,  и  нимохо 
ДАще  за  оутра  в1 
д'Ьша  смокъвь  оу' 
съхъшоу  ВС  коренХ 

».  и  ВЪСПОМАНОу 

въ  Петръ  г1а  кмК 
равъви.  вижь  см^ 


къвь  юже  прошА 
тъ  оусъше  •>  — 
ркд  И  Сивйщавъ  1съ  гда 
кмоу.  ии^те  8*6 
роу  бжию.  право 
г1ю  вамъ.  »ко  и 
же  речеть  гор%  ое 
и  двнгнисА  и  въ 
вьрзисА  въ  море, 
и  не  размъ1сди1ъ 
въ  срдди  сво1емь. 
нъ  в'Ьроу  им'Ьте 
мко  аке  глть  би 
—  вакть.  боудеть  к 
моу  1€же  аще  рече 

тъ   •*•   — 

рке  Сего  ради  гЗю  ваиъ. 
все  мико  аще  но 
ДАщесА  просите. 
в^Ьроуите  мко  пр1 
нмете  и  боудеть 


ркв  И  кгда  стоите  можа 
щесА  Сипоущаите. 
аще  что  имате 
на  кого,  да  и  оць  ва 
шь  нбсьнъш  \л>п\^ 
стить  вамъ  пр^ 
гр^шеним  ваша, 
аще  1Е  вы  не  ишоу 
щакте  ни  йиць  ва 
шь  нбсьвъхи  О^гЛ 
стить  пр^ЬгрЬ 
шении  вашихъ. 
и  придоша  оагы 
въ  Икр1м'&  и  въ  ць  ^) 

^-  жьрцв  и  кнв 


*)  Надъ  страницею:  ш  веиоинЪпи  враяд 
**)  Три  стровв  няжвк  внтерш. 
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и  старци  и  г^ша  к 
моу.  кокю  властию 
творшпи  се.  ши  кто 
ти  дасть  власть  сию 
да  се  твориши.  1съ 
же  С&в'Ьхцавъ  рече  и 
мъ.  въпрошоу  же  а 
зъ  кдиного  сдовесе 
и  (Св'Ьщаите  мн^^. 
и  рекоу  вамъ.  коёю 
власгию  се  творю. 


крщник  Ишавово 
ССкоудоу  б*,  съ  нбсе 
ли  или  (X)  члвкъ.  \д)в'Ь 
щаите  ми  и  сиъ1 
шлАХоу  къ  себ'6  глю 
ще.  аще  речемъ  съ 
нбсе.  речеть  наиъ. 
почто  оубо  не  в'Ьро 
васте  киоу.  нъ  аще 
речеиъ  IV  члвкъ  бо 

»ХОу  бо  СА  *) 


3.  ИЗЪ   книги   ЕВАНГЕЛЬСКИХЪ    ЧТВН1Й:    1&   4. 


Н^ЛА  СЪ1рОПу. 

к^а.  со  матФе  %• 
Рече  гь  своимъ 
оучеиикомъ 
аще  Сипоущак 
те  ч^иъ  сгр^ 
шениА  ихъ.  и; 
поустить  ва 
мъ  и;ць  вашь  нбь  . 
въш.  аще  ли  не  и; 
поущакте  чл2иъ 
съгр^^шениА  ихъ. 
ни  ищь  вашь  Оопу 
стить  вамъ  сгр'Ь 
шешш  вашихъ.  к 
гда  же  поститесА 
не  боуд'Ьте  №0  ли 
цЪм^^ри  оунъии 
просмражають  ' 

— бо  лица  своА  да 
бъппа  СА  «вили 
члвкмъ  постАще 
СА.  аминъ  глю  ва 


мъ  «ко  оудалА 
ють  мьздоу  свою. 
тъ1  же  постАСА  по 
мажи  главоу  сво 
ю  клекмь.  и  лице 
свок  оумъ1и  да  Гг! 
не  гУвишисА  члко 
мъ  ПОСТАСА  но  и) 
цю  твокмоу  иже 
ксть  въ  таин&  и 
и)ць  твой  видАИ 
ТА  въ  таинФ  въз 
дасть  тебе  юв^Ь. 
не  скръшаите  себе 
схровипц»  на  зем 
ли.  вде  же  чьрвь 
и  ТЬЛА  тьлить 
идеже  татик  не 
подъкопавають. 
ни  крадоуть.  иде 
же  бо  ксть  скрови 
— ^ще  ваше,  тоу  и  срдць 
ваше. 


*)  Посл^дшя  три  строки  вытерта. 
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4.   Изъ  ТолковАГО  ЕвАНГЕля:  К  11. 

о  званътхъ  на  бракъ.  чий.  имъше  рабы  кго  до 

И  цЗв'ЬЕцавъ  рече  вмъ.  кдиноу  садшпа.  и  оубиша.  и  С1ы 

притчю.  г1ю  вамъ«  оуподо  шавъ  же  тъ  црь  разгн^ 

бисА  цртво  нбнок  члвкоу  вавъсА.  и  посла  вом  свои.  I 

црю  иже  створи  бракъ  сы  погуби  оубиица  тъь  и 

—нови  свокиоу.  и  посла  рабъ!  градът  ихъ  ражьже  •>.... 

свом  звати  званыгг!  на  Тъгда  гла  гаъ  къ  рабожъ  сво 

бракъ.  и  не  хотЬша  прити.  имъ.  бракъ  оубо  готовъ  ксп. 

и  пакъ1  посла  инъх  рабъх  тш.  звании  же  не  оу  б'Ьша  достой 

рц^те  званъшмъ.  се  об']^  ни.  ид^Бте  же  на  сибходшца. 

дъ  мои  оуготованъ.  и  оувь  и  »елвко  аще  и}брАщете  при 

ци  ион  оупитана!^  закла  зов'Ьте  на  бракъ.  и  шьдъше 

на.  и  ВСА  оуготована.  прид'Ь  раби  ти  събраша  на  поут! 

те  на  бракъ.  они  же  не  рожь  клико  шбр'Ьтоша.  злым  же 

ше  иЗидоша.  бвъ  на  ®ело  свок.  и  блгъ!».  и  исплъниса  бракъ 

и;въ  на  коуплю  свою,  а  про  съвъзлежащихъ  •*• 

5.  Изъ  Стихираря  пфвческаго  XI — ХП  в:  №  13. 
Зд'1сь  сообщается  весь  сохранивш1Йся  отрьгеокъ. 

1  стр. 

Слава  на  небеси.  на  земли  веселик. 
мати  бо  звжителева.  въ  роуц'Ь  вла 
дъхчьни.  доушю  пр^Ьдакть  •> 
Оупъваник  хрьстимномъ.  помощь 
с8щи  нице  въ  скърбьхъ  пристанище 
троужающиимъсА.  моли  избави 
ТИСА  отъ  напастии  поюща»  та  •>  — 
Мъножьство  оученикъ.  събер']^тесА 
погрети  матерь  вогородицоу.  при 
шьдъшеи  отъ  коныц»  вьсесильнъ! 
имъ  маникмь  \*  — 

2  о<$ор.  стр. 

Нев'Ёстоу  ТА  бо1жию.  въшшнкк  цесарь 

ствик.  избьранъшхъ  слава,  прии 

макть  д^Бвоу.  къ  съшови  пришьдъш1('  •!«  — 
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Ты  кдина  БОга  зачьнъши  неиздре 
ченьно.  и  рожьши  неизгдаголань 
но.  на  небеса  Кдеши.  съ  съгаъмь  це 
сарьствоующи  •>  — 
На  бесъмьртьно1€  твок  07съпени1е. 
Богородице  мати  жнвотоу.  обхаци 
апосто1ъь  по  въздоухоу  въсхъпцаа 
хоу.  и  до  мироу  расЬиным.  въ  кди 

3  стр. 
мъ  цесареви  въ  моукахъ  законьн'б  по 
двизавъсА.  и  лютааго  врага  раздроу 

ШИЛЪ  КСИ  СИЛОу.  и  ПОб'ЁДЬНЫГг!  ПрИМ 
1Ъ  КСИ  ОбраЗЪТ.  В']^НЬЦЪ  ВО^  въ  ВЪ1ШЬ 

яиихъ.  Богоу  пр'Ьстоиши.  кмоу  же 

молАСА  непр'Ьстаи.  о  хвалАЩиихъ 

ТА.  моученикомъ  оудобрени1€  •/  — 

Въ  кг,  стхъ  м^якъ.  Андриана.  и  Натали  •*•  — 

О  соупроуго  свАтагг!.  и  избьранам  го 

сподеви.  и)  соупроуго  добрам  и  бла 

женам  Богови.  о  любьзваи  вьрс1'а 

4  обор.  стр. 
и  любина»  Христови.  къто  не  диви 
тьсА  о  семь,  руслъхшавъ.  мже  о  тою  па 
че  члов'Ькъ  д'бмним.  како  жена  моу 
жьствова»  на  горькааго  моучителА 
и  свок  подроужи(€  оукр^Бпи.  не  дати 
себе  зълъ1ииъ.  нъ  за  в'Ьроу  примти 
съиьрть  въ  живота  м'&сто.  о  богосъ 

Натали»  мо 

жьствьнъга 

ъ  и  къ  само 

Оврфзовъ  (нижняя  часть  листа). 
1  стр. 
сп'Ьвъше  пр'Ьвъзвълпеноу  зьрАще 
и  съ  страхъмь  глаголаахоу.  се  изм'б 
неник  десницА  въппьнАаго.  самъ 

2  обор.  стр. 
мъ  окрьстъ  предъстомп^е.  и  доу 
ша  правьдьнъгахъ  обьходАще  це 
ч^рицоу  хвалАТЬ.  ови.  мко  вино 
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3  стр. 
нашего,  хвалами  и  1гЬсньми  доухо 
вьнъшми.  того  съгласьно  оубла 
жакмъ  •!•  — 

4  обор.  стр. 
ше.  на  нкмь  ти  са  кжемАНмъ  юко 
владыд*]^.  съд'ЬтедА  познавъше  •> 
по  Господи  непостижимое  съмотрени 

6.  Изъ  Минеи  сдужебной  на  январь:  |Б  14. 


Чтоую  двцю  въспоимъ 
безначашок  слово  не 
създанок.  паче  кете 
ства  порожьши  на  на 
ше  спник  п'Ьви  вопи 
кмъ.  блвте. 
Высокий  циче  сне  оу 
тушителю  трце 
кдино  чт2а».  и  ве 

и  власти  же  по 
срамивъ  посте 
мь  прил&кно  по 
б'&дитель  прибра 


Изъ  службы  16  янв. 

рховпмго  аплмъ 
Петра,  мдтвами 
ц|(ю  пособьствоуи 
на  бранехъ  присно, 
а  градоу  же  недви 
жимо  и  непокол^Ь 
блемо  мирное  пода 
и  же  оустроеник. 

Исъ  слуоюЛл  17  янв. 

НЪ  *)  Антонии  СТЪ1И 
6*21.  ПОСТНИКОМЪ 

слава  мнихомъ 
слава. . .  примдае. . . 


Изъ 


К1ко  житик  имыи 
блжве.  сип»  мко  & 
нглъ.  изъ  млада  оу 

бО  бЪ1  СЪСОУДЪ 

причтнъ.  на  въш1не 
к  житик  оусъшелъ 
кси.  и)че  вомоудре 
доброд^Ьтельми  же  ду 
ша  в^Ьньчевам  1БуФимие 

*)  троивюихо; 


слуоюбы  20  янв. 

Оутверженик  »ви 
ТА  всбхъ  влдкоу 
ц'бломоудрьк  оукра 
сивъ  поустъшъны 
ймъ  сладость  и  дерь 
жаник  похотемъ. 
тобою  пришбразА  бъ 
лажене  Шуфимик  •% 
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7.  Изъ  Пролога  сентябрьской  половины  года:  №  20. 

И^  сказанШ  9  сент. 
Сь^ётыл  мчнкъ  Сеоуримнъ  илгиноудь  погоубАТь  ю. 


(№  IV  града  Севастииска 
го.  въиньствоуп  въ  чи 
ноу  синаторь....  сибличи  ль 
€ть  идольскоую.  тЬмъ 
пов'Ьшенъ  бывъ  и  быенъ 
бъ1  крепко,  жилами  го 
ВАжами.  и  стръгаша  к 
ноу  ребра,  и  пакът  пов'Ьше 
нъ  бывъ  на  стЬн'Ь. . . 
1Ако  же  бо  ловци  творлть 
въвергоуть  оудоу  в  р'бкоу  *) 
и  чюкть  м»  **)  сиоущакть 
и  проужактсА.  не  напра 
сно  ни  ноужею  вл^Бкоуть 


нъ  попоущають  хъггро  вс 
рвь.  дондеже  идеть  ммо 
же  хощеть.  и  г;г1ко  оуразоу 
м'Ькть  ♦)  мко  оутомитсА.  и 
проста  Си  стремлении,  ти 
тогда  начноуть  пакы  вл 
"Ьщи  ю  но  малоу.  тако  и  сти 
и  стии  долготерп'Ьникмь 
и  любовию  вл'Ькоуть  брае 
и  не  Сискачють  ни  скар'Ь 
доують.  ни  гноушаютсА 
но  покрывають  и  застоу 
нають.  «ко  да  съгр'Ьшьша 
го  по  времени  исправАть. 


ю.  да  не  отрв']&тсА  вервь,  и 

Изъ  еказатй  10  сеит. 


ВЬ  и^Ькто  именемь  1Ако 
въ  престо»  оу  к^та  иже 
вид'Ьвъ  воина  прободъ 
шаго  ребра  гАа.  . .  и  при 
текъ  примтъ  тыковь 
и  взА  в  ней  чтноую  кро 
вь  и  держаше  ю  таи.  и 
по  семь  оумира»  иЗста 
ви  ю  дв^Ьма  чл1сома...  и  6*6 
Ч0къ...  Варипсава  й 


тыкобью.  идАше  по  в&к 
мъ  градомъ  и  странамъ. 
и  многа  иц'Ьленигг!  тво 
РА.  и  вид'Ьвше  же  в'^пщ 
и  ва  не  богйщесА  и  мн^Ь 
вше  «ко  аще  оубикмъ  и 
и  возмемъ  кровь,  и  при 
имемъ  им'Ьиик  много, 
нощью  и)стоупльше  оу 
биша  и. 


вземъ  тоу  стоую  кровь  съ 

И&ь  сказстШ  15  акт. 

Слово  о  дающихъ  коунъх  въ  р'Ьзы. 

(Мира  сего  члвци  никако  же        не  съ  прилогомь  възмоуть  вещи. 

которъ  оставлАютьсА.  аще  р^ът  же)  взимають  ико  бъпги  н 


*)  -ь  и  имКть  велнвК  рыбК. 

♦♦)ИЕ0? 


***)  оурааоум^ть. 
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хъ  правд'Ё  начаю  З10б^ 
же  и  цибид^Б  велвц'Ьв.  се 
го  ради  К1иющеи  р'Ьзы 
нечист^Ьй.  и  жесточии 
ииеноутСА  мерзъчи 
и  предъ  Бмь  и  предъ  ч^вк 
Ъ1.  и  отиноудь  кртьмно 
мъ  иЗречено  ксть  р'Ьзно 
к  промъшиеник.  гг1ко 
же  рече  прркъ  иЗ  неправе 
дн']^мь  град^Б.  не  оскоу 
д'Ькть  (х>  поути  кго  ли 
хва  и  десть,  и)  праведн'Ь 
мь  же  иже  сребра  свокго 
не  дакть  в  лихвоу.  и  и) 
же  пакъ!  и)  лихвы  и  (дЗ  не 
правдъ!  избавитв  доу 
ша  ихъ.  притъчникъ 
же.  множа  батьство  сво 

к  с  лихвою  и  ПрибЪ1ТКЪ1. 

мидоующимъ  нищал 
събереть  м.  в'бмь  и  азъ ' 
н'Ькыи.  юко  за  приобр^Ь 
теник  лихвы  и  главы 
съ  дшею  отщетишасА. 
повел'Ьвакть  же  и  зако 
нъ  глА.  кдивов'&рникоу 
же  си  не  излихвоуи  ни 
злата  ни  всего  житиа. 
и  пакы  коунъ  своихъ 
в  р'Ьзъ  не  вдаси.  кклиси 
меть  же  глть  о  батАЩИ 
хъсА  лихваии  или  оби 
дою.  си  рече  ксть  непра 
вда  люта  юже  вид^хъ 


предъ  слнцемь.  батьство 
IV  р']^зъ  сбиракмок  же  въ 
шо1в^  зл'Ь  погыбають  *) 
и  не  и;чиститьсА  дша 
кго  СС  гр']^ха.  а  вси  дни  к 
го  въ  ти'Ь  и  въ  гг1рости  м 
ноз'Ь.  аплъ  въ  Тимоф^Б 
ю  пиша  р'е.  батымъ  за 
пр'Ьщаи  не  оуповатй  на 
батьство  свок.  но  на  ва 
дающаго  намъ  все  оби 
льно  въ  наслаженик 
бл^гь  *).  но  батитисА  д* 
лъ1  добрыми  блгопода 
тливъгаъ  бъ1ти.  и  тЬ 
мь  на  нбс'бхъ  скровин^е 
себе  обр'бсти.  повиноу 
ющесА  брак  бжтвено 
моу  писаньго  СЮстоупи 
мъ  лютаго  р'Ёзоимань 
м.  и  мерзъкаго  того  оу 
мышлении,  лихва  бо 
льсти  припрАжена  к 
стъ.  но  паче  поревяоуи 
мъ  добромоу  житию, 
блжнаго  Закх'бгг!  глща 
с  нимь.  се  полъ  им'Ьним 
моего  ги  нищимъ  даю 
и  аще  ксмь  кого  пришбн 
д'Ьлъ  възвращю  четве 
ричею.  да  и  мъ1  оуслъпш 
мъ  IV  в^^оуп^аго  таинъ! 
наша  влдкы  спса.  днь 
спник  домоу  твокмоу 
бы.  Боу  же  нашемоу  ела'. 


*)  погыбакть 
**)  блгги? 
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Изъ  чтенгй  16  акт. 

СадоФъ  мчнкъ...  быеяъ  бы  бе  -   ла  до  ногоу.  и  съдраша 
зъ  мдти  палчькмь  съ  кожа  кго  въ  площь 

и  кра^2IIIIа  хожю  кто  и)  че  перста  ремень. 

Содержаше: 
д.    1.    7  сент.  —  конецъ  сказ,  о  мучеши  с.  Созонта. 

—  Страсть  с.  м.  ХЕоутоухии. 

—  Слово  Сд}  Лииониса  и;  йодвиз'Ь. 

—  поучена  к  предъпраздьньства  ст'Ьи  вци. 
8  сент,  —  Ржтво  престъхм  влдчоа  нашем  вца. 

л.    2.         —        пооучешие  на  ржтво  пртъш  влдчца  нашего!  вца. 
д.    3.    9  сент.  —  Памл  стую  праведникоу  Акъгаа  и  Аннъх. 

—  Стра  С1Т0  мчнка  Сеоуримна. 

—  Сю»  и)  согр'бшающ!'. 

л.    4.  10  сент.  —  Поклоненик  чтномоу  древоу...  стго  Варипсавы. 

—  Стра  стъ1  мчнць  сестр']^ниць.  Минодоры  и  Ми- 

ТрОДОрЪ!  и  НоуМФОДОрЪ!. 

—  Поучеше. 

л.    5.  ^24  сент.  —  конецъ  поучетя. 

25  сент.  —  Памлть  страха  велнкаго  и  троуса. 

—  Стра  стго  и  препод,  м.  ПаФноти». 

—  ПамА  прпдб.  1Боуфросинии. 

д.    6.  — Сло*  IV   прозвутер^Б    въпадъшииъ  въ  прелюбо- 

д'Ьмник. 
л.    7.  27  сент.  —  Преставленик  стго  ХСйа  вословча  крунглиста. 

—  Слово  Анастасы?!  вгоумена  горъ!  Синаискъ!»  и) 
покагг1нии  в  о  разбоиниц^Ь  кго  же  спасе  1и;а 
Фелогъ. 

л.    8.  —  цродолжеше  слова. 

л.    9.  39  сент.  —  Жит1е  св.  Кнрхяка  (безъ  начала) 

30  сент.  —  Паил  с.  Григорьм  кппа  великъпг!  Армень». 

—  Стра  стъ1  женъ  Рипсимии  Гаимнии  и  д$ужвкы 

НЛО, 

л.  10.  — Сло*  си  (^кровении  стго  ТЕфр'Ьиа  и)  просвоур'Ь. 

1  акт.  —  Сказаше  о  с.  апостол'Ь  Анаши  (безъ  заглав1я). 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


28  ФИНЛЯНДСК1Е  ОТРЫВКИ  ИЗЪ  ПАМЯТНЯКОВЪ 

—  Стрв"  прпд.  н.  Михаила  игоунена  Зовисшх)  ма- 
настъфА. 

д.  И.      8  акт,  —  Скязаше  о  с.  КипрЫнЪ  (безъ  нача1а). 

—  Стра  с.  прпб.  веоФи(ла)  (и)споведЕака. 

—  Слово  ни  стймь  Андр'Ь('Ь)  како  са  кмоу  створ! 
Ха  (ради)  похабьство. 

л.  12.  ^- продолжен1е. 

л.  13.    15  акт.  —  окончаше  аоучен1я. 

16  акт,  —  стго  мгнка  Логына  сотника. 
л.  14.    18  окш.  —  окончаше  поучешя. 

19  акт.  —  Паи!  с.  пррка  1рилА. 

•—  Стра  стго  мчнка  СадоФа.. 

—  Сказанхе  о  с.  Аифилохш. 

л.  15.  — первая  страница  почти  вся  смыта,  на  оборот!: 

—  Сказаше  о  с.  Авраам'Ь  праот: 

Сло*  мконеподобактьсоудитиниконоужесъгрк- 
шающихъ. 
л.  16.  (верх,  кусокъ):—  продолжете. 

17  дек.  —  Сказан1е  о  пр.  Данил'Ь. 
л.  17.  (верх,  кусокъ). 

—  Сказаше  о  пр.  Данил'Ь  како  Вила  скр^пп. 

—  Сказаше  о  трехъ  отрокахъ. 
л.  18.                 — продолжен1е. 

л.  19.     31  дек.  —  конецъ  сказав1я  о  св.  вемистокгЬ. 

—  ПаиАть  прпд.  Филогона. 

—  Слово  1оанна  Златоустаго  о  показашн. 
л.  20.     32.  дек.  —  Стра  с.  мчнца  Анастасии. 

—  Стго  сщноичнка  Капитона. 

—  Стра  с.  м.  Хроусогона. 

л.  21.  —  Стра  ее.  женъ  Иринии  Агапии  и  Хиошш. 

—  Стра  с.  мчнца  Феодотии  и  чадъ  км. 

—  Слово  \Х}  Патерика  мко  добро  ш  вражды  ои- 

РИТИСА. 

33  дек.  —  Стра  ее.  моученикъ  Г  иже  въ  Крит^. 
л.  22.  —  Слово  ш  мнисЬ. 

34  дек.  —  Ст]^  с.  мчнца  ХБоугении  и  иже  с  нею. 

—  Пооученик  (на)  предъпраздн^сгво  Ржтва  Хва* 
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I.  23.     31  дек.  —  окончан1е  сказашя  о  прпд.  Мелаши. 

—  Стра  с.  ап1а  Тимона. 

—  Слово  и)  н^^коки  старици  иже  въ  поустыни  скон- 
цасА. 

л.  24.       3  янв,  —  окончан1е  сказатя  о  с.  пап'б  Сильвестре 

—  Страсть  с.  м.  Васил1я. 

—  Чюдо  с  Селивестра. 

л.  26.       4  ят.  —  окончан1е  сказанхя  о  съ  Оеоктист^. 

—  Слово  отъ  Лвмониса. 

4  янв  —  Память  с  пр^ка  Михея. 
л.  26.  —  продолжеше. 

—  Поученик  (на)  предъ11разд1>н'Ьство  Крпщим. 
л.  27.     39  яме.  —  окончате  сказан1я  о  Марш. 

—  Сло'  с.  Григорию  папы  Римьскаго  ш  н'Ькокмъ 
■нисЬ. 

л.  28.    .  10  фее.  —  окончан1е  сказан1я  о  с.  м.  Харлампш. 

—  Слово  о  Марц'Ь  мнисЬ)  како  вид'Ь  б^^. 
и  фее,  —  Страсть  с.  м.  Влас1я:  нача.то. 

8.  Изъ  Пролога  мартовской  половины  года:  16  31. 

Изь  сказашй  модд  28. 

Моужь  страпшнъ  бы ,  сд  пою  в  ней  стыи.  живъш 

въ  ратнымъ.  см^хоу  бы  въ  помощь  въппндго  и  про 

вакть  д'Ьтемъ  наторжи  чаю.  оув'Ьд'Ьвъ  же  се  иН& 

щи.  без  ратнъпъ.  оубик  монъ  посрамисд.  и  измокъ 

нъ  бы.  моужь  самою  в'Ь  ноясь  оуби  себе. . . 

рсгы  НОСА  чв'Ьтъ.  корчь  Акакии. . .  въ  пановъ  ражь 

иа  бы  кмоу  раздроушени  женъ  въсаженъ  бы. 

к. .. .  ...  шви  прилежаще  поль 

ЕусгаФии  мЗкъ  6*6  хр2ю  скъпъ  зрац'1хъ  скоты  и 

нъ ПАТ^  КОНА  ПаСОуТЬ.  и  IV  нихъ 

провьртЬша  кмоу.  оуяш  десдтиноу  вви  дающе  спсу 

1ибАзанъ  влачимъ  6*6. . .  до  Са  тьсд.  дроузин  с^но  сЪкоу 

гара  р^кы тамо    .  ще  агница  кормдть.  и  ц^ 

же  въ  керстоу  вложенъ  6^1.  тЬтъ  нищию  шд^вають. 

въвьрженъбывр^коу...пришьдъ  ииии  по  морю  плавающе 

б|1твенъш  апглъ  изнесе  м  по  земли  гоетьбы  дЪюще 

керстоу  на  соухо  и  и)бр1Ьте  и  бероуще  батьство. 
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Изь  поууетя  авг.  5. 
ОубоитесА  брак  ва  и  кнза. 

Изъ  поученья  авг.  18, 


Пов'Ёдаше  прозвутеръ  Петръ. 
и;  стиь  Григорьи  пап'Ь  Ри 
мьстемь  хлко  патрхархъ 
създа  манастырь  веди 
къ.  и  запов'Ёда  игоуменоу. 
да  никто  же  Си  мнихъ  ни 
до  в'бкш']^  иноуть  въ  кель 
к.  мнихъ  же  кдинъ  шлы 
и  брата  б'бдьца.  и  проси  оу 
него  г1а  не  шЛю  срачн 
ци.  створи  любовь  коупи 
ИИ  срачицю.  и  дасть  кмоу 
.г.  златиц'Ь  гдА.  коуои  со 
6*6  мко  же  ти  годе,  вземъ 
же  инихъ  тАыт^  оу  себе, 
инъ  же  бра  вид'Ь  оу  него  и 
шедъ  пов^Ьда  игоумеиоу. 
игоуиенъ  же  пов'Ьда  па 
п'Ь.  и  по  тр'Ьхъ  дн'1хъ  и)1оу 
чиша  мниха  Си  прнчаща 
ни»,  «ко  разорьша  мана 
стырьскоую  запов'Ьдь. 
и  по  мад'Ь  днйи  оумре  бра 

Сидоученыи. и 

бъ1  печадьнъ  и;  немь  папа. 


гг1ко  не  раздреши  кго  преже 
иЗшьствию.  и)  и;питьни». 
и  напсавъ  на  хартию  раздрЪ 
шноую  мдтвоу.  дасть  и  архи 
дьмконоу  и  повехЬ  взити' 
вьрхоу  гроба  братнА  и  про 
чисти  ю.  шьдъ  же  дыаконъ 
и  прочте  хартию  вьрхоу  гро 
ба  братнА. . .  въ  тоу 
нощь  вид-б  йгоуменъ  оумь 
ршаго  брата,  и  гда  киоу  и 
гоуменъ  неси  ди  оуиьрхь. 
брате.  Сив^^ща  кмоу  ки  ни. 
пакы  въпросн  игоуневъ 
то  кд']^  кси  бъ1дъ  доседь. 
в  гЬмьниц'Ь  до  вчерашие 
го  дни  до  .ё.  го  ча  С/кЕъ  щ 
щенъ.  оув']&д'Ьнъ  же  бъ1  ьЛ 
ми  мко  въ  нь  же  часъ 

ДЬГг1К0НЪ  ИЗМЪДВИ 

мдтвоу. . .  ВЪ  тъ  ча  ра 
здр'Ьшенъ  бъ1  УХ  и;питы1 
к.  и  поущена  бъ1  дша  та.  б)  о 
питьмигг!  и  Си  тьмницЪ  •> 


9.  Изъ  Продога  Мартовской  половины  года:  ^^  34. 

Содержаше. 
д.  1.    9  тня.  —  конецъ  жит1я  сь.  Кирилла  АдександрШсваго. 

—  Слово  \Х)  канунъ  стхъ  аплъ  и)  раб'Ьхъ.  да  не  ^ 
д^ть  ГД0И  свои'. 

—  Пооуценые  къ  сущимъ  въ  пещигЬхъ  и  въ  вшас- 
техъ. 

10  %нтя.  —  Стрть  стго  муценика  Тимоее»  кппа  ПроуенС!^ 

—  ПамАТь  с.  0ца  ФеоФана. 
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—  Шуценье  стго  Шфр'Ьма. . . 

л.  2. 18  гктя.  —  Слово  о?  н^^кокмь  дховнй  прозвутерЬ.  иже  вид'Ьвъ 
б^^съ!  оу  кельи  гЬниваго  мниха. 

—  Сю»  иЗ  любви. 

10  гюня.  —  Стрть  стго  апда  Июдъ1  сродника  гна. 
д.  3.  23  %юня,  —  конецъ  мучен1я  с.  Бвстох1я,  ^^а1я  и  друж. 

—  Слово  стго  Шфр^^ма  о  оучител'Ьхъ. 
24  гюня.  —  Ржтво  стго  1бана  предът&ца. 

л.  4.  —  отрывки  пзъ  поучешй., 

Образецъ  правописанья  (взъ  3  л.): 
Горе  ва|мъ  пастусб  гг1ко  не  добр']^  I  пасосте  овечь  моихъ  се  |  до- 
бръ1»  закалакте  и  волною  |1хъ  ц)д']&ва1€тесь  I  и  не  радите  о  овцахъ 
мо|ихъ  немопщаго  не  оукр']^1аисте«  и  краставаго  не  нц'Ьлисте.  скру- 
шенаго  не  I  оутвердисте.  и  погыбъшаго  не  изъхскасте.  и  разидо- 
шасАовца  мом  на  |  горъх  и  вса  холми  въ1съкъ1  зане  не  бъгги  пас| 
тухомъ  и  по  лицю  всегг!  землА.  разидошасА.  и  н]^  взискающа1го 
и;бращающа. 

10.  Изъ  Сборника  поучен1й:  №  37. 

СЕ  040*  истъл~  кланАЮтсА  твари,  и  то 

Си  стхъ  сло'съ  стхъ  анлъ  таковий  творца  хоулд 
и  прркъ  и  оць  6  хвар0(и)  6  дни  ть.  и  не  мнатса  хоулА 

рекожбмь  нелА.  шо  ще.  нъ  въ  в'бсть  хоулоу 

не  подобакть  кртию  ихъ.  в'Ьршш  же  б*Ьга 

номъ  кланАтнсА  нели  •>  ють  того,  и  таво  творл 

ни  цйловати  к»,  зане  ще.  не  тварь  хоулАть. 

тварь  ксть.  ги  блви  оче  •>  нъ  творцю  кланАють 

Иьрвок  Павелъ  ре.  нослоу  са.  тако  бо  и  мудръш 

жиша  твари  паче  тво  ре.  гь  створи  зорА  и  слце. 

рца.  оузрю  ибо  Д'Ьло  пь  и  св'Ьтъ  прольм.  и  дсвЪ 

рстъ  твойхъ.  лоуноу  ти  всю  вселеноую.  а  не 

и  зв^^зды  ^жв  ты  б  ре  6  бълванЬ.  болванъ 

снова.  в'Ьрний  же  ви  бо  ксть  съорАтанъ.  вы 

д'^^вше  тварь  почюда  долбенъ.  написанъ.  о 

— тсА  творции  моудрости.  САженъ.  а  не  пролим 

и  творцю  поклонАтсА.  СА  шо  свЬть  на  всю 

а  нев'Ьрний  написавъ  вселеноую.  й  ксть  св'Ь 

ше  св'Ъть  въ  болванъ.  й  тъ  неосАжемъ  *).  нелепо 


*)  Било:  неосАхенъ,  и  поправлено  тою  же  рукою  н  на  м. 

/Соо§1е 
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в'Ьдимъ.  нев'Ьдомъ 
никим  же  кде  са  въ 
дварлкть.  юко  же  и 
въ.ШвЪ  гль.  Моиси 
г^гоь.  й  бъх  вечеръ  и 
бЛ  оутро  даь  йдинъ. 
и  вторъш  и  третий,  и 
осмый  то  же  ксть.  въ 
ббращактсА  опать. 
й  ращитактся  на  .^^. 
-днии.  а  одинъ  днь.  свЪ 
бо  бдинъ  ксть.  а  йма  к 
моу  днь.  ре  бо  Бъ  да  боуде 
ть  св'Ьтъ.  Й  бЪ1  св'Ьтъ. 
й  нарече  въ  св'Ьтъ  днь 
мь.  а  тьмоу  вар1е  нощию. 
й  Двдъ  глть  боудеть  посл^Б 
дний  вФкъ  днь  бесконь    < 
чный  й.  не  митоутам 
СА  съ  нощию.  нв  мьрщиМ. 
да  тъ  же  днь  йже  ньша 
ксть.  нъ  тъ  не  мьрцамй. 
а  нынА  мьрцаю.  й  никто 
же  не  можеть  оуказати 
образа  св'Ьтоу.  нъ  тъкио 
видимъ  бъ1ваемо1€.  н  Со 
юмонъ  бо  гль.  никто 
же  не  можеть  йзъббр'Ьсти 
все»  твари  створенът. 
ни  ббраза  оуказати.  къ1 
мь  ксть  образомь  св^Ьтъ. 
1Ако  же  бо  въ  оутроб^Ь  ража 
кмок  не  разоуи'Ьти  та 


ко  й  то.  и  пакы  ре  о  глоуби 
но  премоудрости  вйм. 
гг1ко  нейспъгганъ!  соу 
дьбы  кго.  й  нейсЛдова 
ни  поутик  кго.  кто  бо 
разоум1^  оумъ  гаь.  ии 
кто  св^тникъ  кмоу  <^^^ 
йнде  много  б  томь  пты  . 
нъ  не  можемъ  всего  пи 
сати.  нъ  и  се  годЬ  ксть  *). 
.  .  .  По  истивгЬ  кто 
въ  ве1ий.  гйко  БЪ  нашь.— 
Хсъ  сд'Ьпът  йхъ 
просвети,  прокажены 
м  бцЪсти  слоукъю 
йсправи.  б'ЬсныА  йцЪ(д|) 
расдаблевъш  оукр^Ь 
пи  мьртвъю  въс1феь 
они  же  мко  з1од1М  му 
янша  й.  ва  хргЬ  пр1гво 
здйша.  сёго  ради  приде 
ва  НА  гн^въ  вяй  вонь 
чини,  мко  же  и  самв  по 
сп&пьствовапю  свок 
и  погыбели  .  .  .  Й  саии  евокй  по 
гыбеди  пррщ!  бъппа. 
приде  на  землю  посети 
тъ  йхъ.  й  не  примша  ё 
го.  понеже  д^а  йхъ  ть 
мна  б^Ьша.  не  възлобн 
ша  св%.  да  не  мватса 
д^^  йхъ. 


*)  Бол^е  вФтъ.   По  списку  11анс1бвсваго  сборника  см.  въ  Древ,  ш- 
Рус.  письма  и  ааика,  стр.  272. 
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11.  Изъ  Сборника  поучен1й:  Л*?  38. 


горе  безахоньнику 
мко  кгда  же  вси  про 
св1^ТАТьсм.  а  опъ 
окрачитьсм.  горе 
хоулникоу  свАже 
ть  бо  см  »зыкъ  1его. 
и  Сивещати  соуди 
и  не  можеть.  горе 
^иxоимьцю  гг1К0 
батьство  бежить 
СБ  него,  и  огнь  при 
шиеть.  горе  оуны 
вающеиоу.  взище 
ть  бо  времени  кже 
31*6  расточихь  к 
сть.  и  не  обрлще 
ть.  горе  блюдодю 
бчю.  мко  бскверь 
НАкть  бдежюже 

НИХОВОу  и  IV  ц^ь 

сваго  брака  изво 
динъ  кеть  съ  сту 
день,  горе  клеве 
тникоу  и  с  нимь 
пьмници.  мко  си 
съ  оубиицами  ра 
стАжени  боудоуть. 
и  съ  пр^Блободеи  му 
чатьсА.  горе  пита 
ющеноусА  въ  ма 


101е  се  времА.  мко  бо 
и  (5венъ  питактьсА 
на  заколеник.  горе 
лицевгброу  пасты 
рь  бо  кго  СБмещеть 

см.  и  ВОЛСЪ  ВЪСХЪ! 

щакть  и.  блжнъ  хо 
ДАИ  тесныиъ  поу 
темь.  в'Ьяець  бо  но 
СА  на  нбо  въсходи 
ть.  б1жнъ  нмеми 
житик  вътсоко.  и 
смереноу  же  моу 
дрость  Х8у  подоби 

ТЬСА.  блЖНЪ  ТВОрА 

и  добро  много  у  ни 
щихъ.  многы  бо  и; 
брАщеть  помощь 
никъ1.  б1женъ  раста 
^ами  злам,  мко  же 
6*6  събралъ.  и  съ  дерь 
зновеникмь  соуди 
и  предъсто»г1  и  въ  стра 
шнъга  днь  соудны 
и.  блжнъ  поноудивъ! 
в  себе  на  всм.  мко  ну 
жници  въсхъггають 
цртвик  нбнок.  попу 
димъ  себе  братик  на 
всАКо  д'бло  блго: 


12.  Изъ  Сборника  поучбн1й:  №  39. 


с^  Въ  соуГ  третьи 
«  поста,  стго  кпискоупа 
«  Евсевим  слово,  како  до 
<с  стоить  чьстити  не 
«  д'Ьлю*/ 


Не  боуди  ти  ТАЖько  пре 
бъгги  до  КОНЬЧИНЪ! 
(дЗпоущеним  црквь 
нааго  безд  рати  и  бе 
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ФИНЛЯНДСК1Е  ОТРЫВКИ  ИЗЪ  ПАМЯТНИКОВЪ 


3  б'Ёдъ!.  НИ  и)  чемь  же 
житвйсг]&мь  тоу  сто 
мще  пещисА.  кго  же 
не  достойть  въ  стоую 
нед'^лю  творити.  нъ 
тъчыо  събиратисА 
въ  црквь  на  витаоу*/ 
И  О)  гр'Ьс'Ьхъ  своихъ  ко 
моужьдо  пдакатисА. 
мнози  оубо  чають  стъг 
га  яЪа.  нъ  не  вси  кди 

Н'ЁМЪ  ОуМЪМЬ  П0МЪ1 

шдАЮть.  нже  бо  СА  Ба 
бо«ть  то  ти  жидоуть 
стън^  нед'ЬлА.  да  въсъ 

1ЮТЬ  МЛТВЪ!  СВОМ  БОу 

н  ст'Ьмь  т'Ьл'Ь  и  кръ 

-ВН  Хв'^  ПрИЧАСТАТЬСА.  А 
боуЙ  Й  ХЬШ1ЪЕ]Ц  ЖОДОУ 

ть  стым  нед'ЬлА.  да  дЪ 
ла  и^ставльше.  събнраю 
тьсА  на  игрищихъ  вь 
тъщетоу.  не  лъжь  ксть 
слово  се.  йзида  бо  въ  и 
нъ1  дни  на  игрища,  и  и^ 
брАщеши  ^^  поуста»  а  и 
зидн  въ  нед'Ьлю  на  та 
же  м'Ьста.  и  сибрдщеши 

тоу  10ВЪ1  ГОУДОУЩИ  а1ВЪ1 

плАШюща.  а  дроугъ1А 
сЬдАща.  й  и)  дроуз-Ь  кле 
вечюща.  а  дроугым  бо 
рющасА.  а  дроугъ1г<1  по 
мава1бще  й  помизаю 


ща  дроугъ  дроугоу  на  зло. 
й  з'Ьло  ксть  горе  тЬмъ 
иже  тако  творАть.  йзъ 
давАТь  бо  СА  слъхшавъ 
ше  гласъ  троубънъш. 
и  гоусльнъш.  текоуще 
къ  нпмъ.  й  аки  криля 

ти  сОбрАЩЮТЬ  СА  тоу  .... 

....  Пришедъга 

бо  въ  стоую  црквь  ВЬСА 

та  блгам  слышить  и 
видить.  II  радоу«с:А 
дшею  Сиидеть.  а  прише 
дъ1и  на  игрища  видн 
ть  всА  непригс1знвна. 

что  бо  ТВОрАТЬ  ПЛАШЮ 

щии  не  сами  ли  са  бЬ 
ДАТЬ,  а  гоудоущив  не 
акъ!  ли  п  непри121эни 
древоу  пакости  творл 
-ть.  Така  ти  д'Ьлеса  бы 
вають  на  .зъ.1Ъ1Йхъ  г1 
хъ  съборищихъ.  всА  не 
пришзнинам  льсть  въ 
пагоубоу  подобьна  тк 
мь  же  и  мьзда  ихъ  оть 
зла. 


Приписка  глаголицею  (и  мри- 

лицею)  въ  низу  страницы  ши- 

сана,  кажется,  въ  то  же  врешь 

какъ  и  рукопись.  Яеечитаютакъ: 

стани.  бдагъ.  хвали 

БОга.  оца  и  сна  и  стго  д». 


13.  Изъ  Сборника  поучбшй:  ]\Г2  40. 


вьсе  сьде  иЗстанеть  зла 
то  и  ишЬпш  все.  а  мъ1 
съ  гр'Ёхъ!  кдин^Бми 


Сисоудоу  атидемъ.  д* 
ти  сОстаноуть.  сьрдо 
болА  и;станеть.  йх-Ь 


I 

I 
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вик  разидетьсА.  Да 
кже  то  къакьдо  г1ть 
— въ  себ*.  д-Ьти  ми  очуга 
ноуть  да  ты  ми  памА 
сътворлть.  боуди  же  и 
тако  нъ  не  така  мьзда 
мко  же  бъ1  Сибр'Ьдъ  сво 
кю  роукою  давъш.  и  тЬ 
мь  съмьртьна»  ча 
ша  предълежить.  А  и  к 
ще.  аще  боудуть  д-Ьти 
Н'6къ1гг1.  иди  пигг1Н1зца. 
ла  татьк.  ли  бдоудьни 
ци.  да  гбмь  погоубдть 
вжЬев11  то.  и  ты  же  к 
да  боудеши  здъмь  при 
фбр'Ълъ  к.  хи  татьбою 
пли  10бидою.  или  как 
ветами.  сЬси  боуди  и 
кротостйю  пришбр'Ьдъ 
1С.  и  троудъмь  своимь 
й  потъмь.  ти  не  раздал 
лъ  кго  нищиймъ  ни 
въ  свободоу  и^братилъ. 
А  и  тако  н'Ьсть  то  наше 
нъ  бжик  даник.  да  не 

бЪ1  Л^ПО  кго  ЩАД^ЬТИ. 

ни  свокго  творнти.  то 
го  бо  ради  и  моукоу  по 
дъкмлкмъ.  аще  лп  ра 

ЗДакМЪ  к.  то  ДВ01€  доб 

ро  сътворцмъ.  и  О'Н'ЬМЪ 
пользоу  сътворимъ.  и 
сами  притраны»  му 
къ1  йзбоудемъ.  Оба 
че  мъ1слиши  младе 
ньца  зьрд  оумирающа. 
семоу  б^  бъгги  моему 
йм'бнию  васл']^дьн1[ 
коу.  се  мокй  старост1[ 


подпоръ  б-Ь.  се  6Ь  Си 
расль  мокго  корене.  сь 
же  Г21К0  и  1(В']&тъ  въси 
м  въ  матернииа  роу 
кама  дьржимъ  въне 
запоу  оувАде.  То  гле 
ши  ми.  да  СА  сего  не  пла 
чю  и  не  ръ1даю.  не  могу 
бо  оутьрп'Ьти  кстьствь 
на4го  корене.  вънеза 
апоу  зьрд  и;тьрзаёмъ1 
л-бторасли  бгосадь 
нъ1.  аще  же  и  покоуси 
шисА  многами  при 
тъчами  оут-Ьшити 
МА.  кже  НС  плакати 
СА  оумврающаго  к 
стьствьи-Ь.  Или  при 
-ближитисА  невъзмо 
жеши.  ни  оубо  члвче. 
не  семоу  бо  тебе  оучю. 
ни  повел']^ваю  не  пла 
катисА.  нъ  беспрЪм'Ь 
ньномоу  плачю  въ 
збранАЮ.  И  азъ  бо  въ 
гр'Ьс'^^хъ  ксмь  пови 
тъ.  Да  в']&д']^  желю  ма 
терьню.  и  срдчнок  и> 
че.  братьнк  же  й  сестрь 
нк  ръ1даник.  й  вьсе 
гл  сьрдоболА  хлипаШ 
к  и  сЬтованхе.  нъ  по 
добакть  пьрв^е  пла 
катисА  свок»  дша  вь 
зирающе  мьртвьца 
на  гробь  несома,  оуже 
бо  кго  потомь^не  оузь 
римъ.  да  того  д4лма    . 
съ  псалмъ!  и  п'Ьснь' 
ми  и  св^^ЩАМИ  про 
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ФИШЯНДСШЕ  ОТРЫВКИ  язь  ПАИЯТНИКОВЪ 


вожАкмъ  и.  Нъ  прей 
день  оуже  Си  гроба  на 
въскрьсеник  и  поиъ? 
слимъ  мко  ВЪ  СЪН'Ь 
хъ  ЕъиЛ  оребывак 
мъ  пакъ!  бо  въскрь(сне11ъ). 
—  Сихъ  оубо  таковъ! 
ихъ  ты  посюуша» 
ие  мози  ВЪ  нечамни 
№  себе  въврещи.  не  бра 
ню  же  богатитисА. 
нъ  богатьствъмь  и 
стиньнъшмь  безъ 
лихоимани».  безъ 
хъщени»  й  ноужа. 
нъ  како  живеши.  ли 
хоимьствомь  ди  хо 
щеши  богатитисА. 
да  инймъ  злато  10ста 
неть  себе  клдтвъх. 
Да  лиховаиъга  тобою 
сОбходить  пища  й 
'щА  плачАСА  й  ръдаА. 
вечероу  бъшъшю  шбь 
ходить  стегнъ!  не  й 
иЪт  кде  главъх  подъ 
клонити.  да  и  ноп^и 

Ю  ХОДА  ПОИМЪ!  Д'Ьк 

ть  на  ТА  къ  всЬмъ. 

како  бо  можеть  оусъ 

ноути  гладъмь  лю 
.тъиь  шдьржимъ  и  *) 
......    сибьхо 

дить  зимою  и  гладъ 

мь  сОдьржииъ.  роу 

коу  простира».  не  дь 

рьзнеть  къ  съ1Т01и 

моу  бе  страха  глати 


\й  ноужьнйи  пищи. 
Многаждъ!  же  й  досаже 
ник  приимъ  атвде 
Си  тебе,  ты  же  кгда  въ 
зидеши  на  полатоу 
си  кгда  възлАжеши. 
на  сидрЬ  и  поставдть 
предъ  тобою  великоу 
и  пълноу  траоезоу.  тъ 
гда  въспоиАНи  ижа 
ганааго  шного.  иОбьхо 
ДАщааго  акы  пса  по 
стьгнамъ.  ВЪ  тьм^^ 
и  ВЪ  калй  й  и!тоудоу  й 
доущю  не  на  и^дръ.  ни 
къ  жен%.  нъ  на  &кшЬ 
акы  пьсъ  всю  нощь  ла 
кть  ты  же  а'ще  и  на 
лы  прокопавъшю  хра 
миноу  оузьриши.  ра 
бомъ  повелиши.  да  ю 
добрЬ  потворАть.  бнъ 
же  ВЪ  роубйхъ  и  на  со 
ломй.  и  ВЪ  бьрнии  ле 
ЖА.  и  б'Ьдьно  стража 
зимоу  тьрпить.  кы 
и  оубо  зв^рь  семоу  м1 
лостивьнъ  боудеть. 
кыи  такъ  члнкъ  и 
же  сеиоу  кротъкъ  не 
боудеть.  Се  все  помы 
шльше  брак  не  N03*]^ 
мъ  жестосьрди  бы 
тн.  ни  лихоимател11. 
ни  хъпцьници.  нъ 
правЪ  живЪиъ.  да 
хваюу  ц}  ва  прнвм^^ 
мъ.  киоу  же  слава  .... 


*) девять  строкъ  смыто. 
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14.  Изъ  Сборника  по7чен1й:  16  41. 


^  Въ  нв"  .в.  п$.  и 

а     ША^НА  ЗЛА07СТАГ0  СЛО" 

С'бдаймы  и  име 
иъсА  1ибйщани 
гд.  и  въ1  оослоуша 
ним.  и  вси  бо]7^ 
нъ  печальным  еду 
яьбы.  и  съ  тьрп^^и 
кмь  сювоу  тьрп^^шI 
м  поставимъсА. . . 
-ванъ  ли  троудъ  да  10до 
х&кфь.  боуд'Ьмъ  и  иы 
члци  по  древле  Г1а 
но^ймоу  оуставоу.  чдо 
в^ка  бо  иОбражакть 
непорочьнъга.  правь 


дивъш.  истиньнъ. 
мко  же  и1бъщий  на 
оукъмь.  1сгда  кто  сво 
кго  сна  или  раба  пу 
щам  на  д^^о.  вехить 
г1а  акъ1  члвкъ  при 
ймисА  д^Ьла.  и  шбь 
щек  имА  свок  твор! 
ть  чюдо.  Тако  же  и  вь 
си  аще  наричютьсА 
члци.  нъ  1€ДИНЪ  10 
нъ  по  истин^^  чд*къ 
10бразъ  тъ  съблюда 
м  и  пьрвонибразны 
м  доброты  нейсва 
жам.  икре  и  ч1вка 
и)  соущьства  .... 
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Веалырь  безъ  имвомшИ  Руеекаго  нмьи  II  шки. 

(СЪ  ГАДА1ЬНЫМИ  ПРИПИСКАНВ.) 

До  сихъ  поръ  ИЗВЕСТНО  бьио  нисколько  Русскихъ  ж  не 
Русскихъ  списковъ  Псалтыри  XI  и  ХП  вгЬка  съ  одвшь  I 
ткмъ  же  то1кован1емъ,  ютличающихся  въ  отношенш  къ  со- 
держашю  только  разночтешями  большею  часпю  иалозвачш- 
тельными,  а  въ  отношенш  къ  наш1сашю,  кро1гЁ  рисунка 
буквъ  и  правописашя,  тймъ,  что  въ  однигь  и  текстъ  иса1- 
новь  и  толковашя  написаны  однииъ  и  т^^иъ  же  почерконъ;  въ 
другихъ  же  текстъ  псалмовънаписанъ  крупнее,  ч^и^  толковашя. 
Эти  СШ1СКИ  псалтыри  давали  возможность  предполагать,  ^ю 
текстъ  псалтыри  переведенъ  былъ  въ  одно  время  съ  толковашл- 
ии  псалиовъ.  Въ  одной  только  Болонской  псалтыри  текстъ  псал- 
мовъ  написанъ  не  только,  крупнее,  но  и  совершенно  отдельно  оть 
толкованш  въ  особенныхъ  столбцахъ,  такъ,  что  толковашя  напи- 
саны чаще,  ч^^мъ  псалмы,  и  не  одинаково  часто,  а  смотра  по 
величине  текстовъ,  толкуемыхъ  то  чап^е,  то  р^же,  и  хотя  йкШ 
въ  виду  у  переписчика,  но  написаны  посл^  текста  изъ  особой 
книги.  Только  эта  Болонская  псалтырь  наводила  на  мысль  объ 
отд^^номъ  переводе  текста  псалмовъ,  безъ  толкованш.  Не  дав- 
но открылись  въ  СлуцкЬ  листы  псалтыри  совершенно  безъ  то1- 
ковашй,  югозападнаго  Славянскаго  письма  XI  в^ка  (см.  Дра. 
Слав.  нам.  юсов,  письма:  21,  155 — 16 5);  а  вотъ  тепе]рь  откры- 
ваются ЛИС1Ы  такой  же  псалтыри  безъ  толкованш  Руеекаго  пкь- 
ма  такъ  же,  какъ  мн^  кажется,  XI  в*)^.  Они  сообщены  мкк 
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А.  е.  Бычков ыиъ.   Что  эта  Русская  псалтырь  есть  памятшкъ 
XI  в^ка  доказывается  почеркомъ  и  правописанхемъ. 

Почеркъ  напоминаетъ  всего  божЬе  Минею  1096  года,  хра- 
нящуюся въ  Типографской  бибд10тек]^,  вм'бсг]^  съ  гёмъ  и  ту  тол* 
новую  псалтырь  Русскаго  письма  XI  в'Ька,  которая  хранится  въ 
Имиер.  публ.  библхотек-Ь.  БохЬе  другихъ  замечательны  сл^дуюпця 
буквы : 

—  «  большею  част1ю  написано  въ  три  пр1ема  |,  /,  Д  —  такъ 
же  какъ  и  въ  Остромир.  евангел1и  и  въ  другихъ  памятннкахъ 
XI  в*ка.  Позже  стали  писать  эту  букву  въ' четыре  пр1еиа  н  въ 
пять. 

—  ;  написана  съ  крючкомъ,  или  загибающимся  свободньшъ, 
довольно  правильнымъ  округленхеиъ  или  надломаннымъ,  какъ  въ 
МинеЁ  1096  года. 

—  м  написана  почти  постоянно  въ  четыре  пр1ема:  [,  \,  Д  ],  а 
иногда  въ  три:  |,  V,  |,  хакъ  же  какъ  въ  Мине^  1096  г./въ 
Остромировомъ  Бвангел1и  и  др.. 

—  N  написана  со  среднею  чертою,  то  опускающеюся  оть  вер- 
ха правой  отв^^сной  черты  къ  низу  л^вой  отв'бсной,  какъ  въ 
Остромир.  евангел1и,  то  несколько  положе  не  отъ  саиаго  верха 
одной  и  не  къ  самому  низу  другой.  Позже  начинаетъ  господство^ 
вать  только  этотъ  второй  рисунокъ. 

V,  такое  же  какъ  и  въ  Мине^  1096  г.,  походить  божЬе  на 
V  Остромир.  евангел1я,  нежели  на  V  памятниковъ  XII  в. 

Правописан1е  этого  намятника  совершенно  Русское,  т.  е.  недо- 
пускающее  широкаго  юса  {л)  ж  см^шивающее  малый  юсъ  (а) 
съ  в,  употребляющее  е  вм.  %  посл^  р,  передъ  которымъ  стоить  дру- 
гая гласная  (предъ,  пребыва1€шц  времА,  жребию),  ь  и  ь  вгь  та- 
кихъ  же  случаяхъ  передъ  |^,  а  незанимъ  (твьрдц  чьртога,  жрьт- 
воу,  {^твьрженъ,  шфсть  (есть  впрочемъ  и  чрьвь,  дльготоу),  пркгокь 
правильно  отличающее  слоги  твердые  и  мягше  (кром^  очень  не 
миогихъ  случаевъ,  какъ  сьсьшо,  скрьбь,  вьселенал).  Т'Ьмъ  не  ме- 
н^^е  древность  ясно  въ  немь  выражается  довольно  цравнльшиь 
употреблешемъ  глухих^  ъ  и  ь  вм.  чнстыхъ  гласвьись  о  и  е  ш  оо- 
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ЧТИ  постояннымъ  неопущетеиъ  ихъ  (лицьвгь,  срдцшъ,  смьртъаыА, 
правьднъш,  дьрьжавъна,  пьсьа,  1^вы1ь,  сдоухъиь,  из(№]тъц1ть, 
оупъвашк,  члвкъ,  въсЬт>^  виж^  отьчьстви»,  пьсье,  зъда,  съва- 
сеник,  съмотреник,  отъстоуои,  съпап, — есть  впрочевгь  кото  ви. 
къто,  из  ложеснъ,  мнози.  Къ  этому  можно  прибавить  въчис^^при- 
знаковъ  древности,  употреблеше  сювысЬсарь  ил  цьсарь=1^,  ц1- 
сарьствик=црьствик,  ц'&сарево=црево,иночАдъга,  иночадъипр. 

Доказательства  древности  письма  не  относятся  къ  т1кь  м^- 
етамъ,  на  которыхъ  югла  рука  другаго  бол^е  поздняго  шкщц  и 
кфторыя  рЬзко  отличаются  чернотою  чернила.  Чернило  перваго 
писца  бьио  жидко,  и  потому  кое-гдй  читается  съ  трудомь.  Эта 
неясность  и  заставила  другаго  писца  кое-гд'б  навести  буквы  ш 
даже  цблыя  строки.  НаводившШ  быль  Сербь,  какъ  ясно  по  за- 
м^^нешю  малаго  юса(А)посредствомъе,  а  Ъ1  просредтвоиъи,  ж  по 
исключительному  употреблешю  ь.  Рисуцокъ  буквъ,  имъ  напнсан- 
ныхъ,  заставляетъ  отнести  его  работу  къ  УТГГ  в. 

Псалтырь  эта  написана  въ  8-у,  или  въ  очень  малую  4-у,  оо 
20  строкъ  на  странице,  такъ,  что  каждый  стихъ  псалма  разд1- 
ленъ  на  лвЬ  или  на  три  части,  изъ  которыхъ  каждая  начннаетса 
съ  новой  строки  киноварною  буквою.  Д^леше  это  не  совпадаеть 
съ  дйюшемъ  стиховъ  въ  толковой  псалыри.  Заглавный  строп 
псалмовъ,  а  равно  и  рисованный  буквы,  которыми  начинаются 
псалмы,  написаны  такъ  же  киноварью.  Все,  что  написано  кино- 
варью, написано  посл^^,  что  видно  изъ  ненужнагоповторешя  буквъ, 
на  пр.  (Пположилъ  кси.  Ии  по  срекк  црве). 

Киноварью  же  написаны  и  заметки  въ  низу  нЬкоторыхъ 
сграницъ.  Въ  статьи  XXXIV  Св^Бд'^шй  и  зам^^къ,  о  Псаь 
тыри  ХГУ  в.,  хранящейся  въ  ТипограФ.  библотек^,  я  при- 
велъ  н^^олько  даиныхъ  о  гадашяхъ  по  книгам!  Пророче- 
скимъ,  а  изъ  Псалтьфи  вьшйсалъ  гадальный  приписки.  Тах1я  га- 
дальный приписки  и  въ  ньшЬ  раэсматрвваеной  псалтыри  написа- 
ны по  низамъ  страниць  тЬиъ  же  почеркомъ,  какъ  и  друпя  вино- 
варныя  буквы,  и  частио  таюя  же,  какъ  въ  Типографской  Пса!- 
тыри  ХГУ  в&са: 
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л.  2  ПС.  ХУШ.  гкал  блггь  и  оукрашеник  ти  буде^. 

въ  ПС.  Х1У  в.  велика  радость  и  събраньк  бывакть. 
л.  3  ПС.  XIX.  Оусшшить  въ  штвоу  твою. 

въ  ПС.  Х1У.     х>  Бь      »         » 

л.  3  об.  ПС.  XX.  врази  выаЬ  оуобидлть  тебе. 

въ  ПС.  Х1У  в.  нножи  вражи  нн^  обидоуть  тебе. 
I.  4  об.  ПС.  XXI  в.  и)  печади  въ  радо  придеть. 

въ  ПС.  XIV  в.  и)  печаш  въ  радость  приходА  иногоу. 
л.  6  об.  ПС  ХХП.  въ  аЛть  приходить  его  же  просиши. 
л.  7  ПС.  ХХШ.  —  пш  троудъ  и  — 
л.  7  об.  ПС.  ХХ1У.  СИНИ  непыщсА. 

И  такъ  вотъ  гадальныя  приписки  къ  псалтыри  XI  в^ка,  со- 
временный Владимиру  Мономаху,  который  самъ  въ  своемъ  по- 
учеши  дйтямъ  далъ  знать,  чтоонъ  гадалъ  по  псалтыри,  и  ]гказалъ, 
что  ему  вьшулось. 

Представляю  зд'кь  верный  списокъ  со  всей  тетради  А.  в. 
Бычкова  (обозначая  косымъ  письмомъ  Сербск1я  поправки), 
а  подъ  строкою  привожу  тЬ  же  псалмы  изъ  списка  толковЫ1 
псалтыри  XI  в^^ка,  принадлежащаго  Императорской  публичной 
библ10теки  съ  началомъ  псалма  ХУ11  и  концомъ  ХХ1У. 

ХУЛ.    1.  (Сла*.  с^'.  въ*^.  отро*.  гню  ^и.  пже  гла  къ  га  слове 
са  п^^ни  се1л\  въ  дыо»  въ  нь  же  избави  и  гъ.  и 
зд  роукъ!  вьебхъ  врать  его.  и  изд  роукъ!  Савьло 
въ1.  I  рече. . .   —  !5?ч* — 

2.  Възлюблю  ТА  Ги  крепость  мо1гГ*:**^«:« 

3.  Гь  оутвьрждениё  мок  н  прибежище  мо 
к  и  избавитель  мой-:* 

Бъ  помощникъ  мои  оупъва1б  на  нь*:* 
Заштнтьникъ  мои  ръгъ  спсенил  моего 
и  застоупьникъ  ной*:*^*:*. 

4.  ХвалА  призовоу  га  и  отъ  врать  моихъ  спс^т^са*:* 

5.  ОдрьжАША  МА  болезни  съмрьтьнъил*  *:* 
Потоци  безакониь»!  съматоша  ма  *:* 
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6.  Болезни  адовы  и^бадошАмл*:* 
ВаришА  НА  сЬти  съирьтьны>^ч«*^, 

7.  Въ  скрьбь  молч'  призвахъ  га.  икъБ^моёия^  възвахъ*;* 
ОусхышА  и;тъ  стыл  дркве  пасъ  мой  •;• 

И  въпль  мой  пр^дъ  ннмъ  вънидеть  въ  оуши  его*!* 

8.  И  подвижасА  и  трапетьна  бъ1  землА«:« 
И  шснованиг^  горъ  съмашасач*^ 

И  подвизасА  гако  разгн'ЬвасА  на  на  бъ»:* 

9.  Възнде  дъшъ  гн^вомь  ёго*:« 

И  и;гнь  м^тъ  лнца  его  въспланетьсА  •;• 
Оуглик!  разгорЁшАСА  кють  него-;- 

10.  И  преклони  нбса  и  съниде.  и  примракъ  по 
дъ  ногама  кго-;« 

11.  И  възиди  на  херовимъ  и  лет!»;* 
ЛетЬ  на  крилоу  в'Ьтрьню-;- 

12.  И  положи  тьмоу  за  кровъ  свои*;- 
Окрьстъ  кго  кровъ  его*;* 

Тьмьна  вода  въ  1иблац']^хъ  аёрънъихъ*;- 

13.  Отъ  блистание!  пр'Ёдъ  нимь  ббла1ц  пройди  •;• 
Градъ  и  оуглик  иЗгтнии-;- 

14.  И  възгрьм!  съ  нбсе  гь  и  въ1шьнии  дасть  гла  свЛ*;* 

15.  Поустя  стрблъ!  и  разгъна  1а-;- 

И  млъниг2]  оумьножи  и  съмАте  ьес*;*^-;- 

16.  И  ькВишАСА  источници  водъ-;- 

и  и)тъкръ1ШАсд  сиснованига  вьселенъ!^*;^ 
Штъ  запр'ЬщенитА  твоего  ги.  и^гь  дъхно 
вени1А  гн'Ёва  твокго-;* 

17.  Посьла  съ  вьппе  и  приьй^тъ  ма»;-*^*;» 
По1Атъ  мд  сОтъ  водъ  мъногъч-г^*;- 

18.  Избави  МА  отъ  врать  моихъ  сильнъшъ*;- 

Отъ    ненавидАщиихъ    мене  ^^ко  2$кр1шш1асА  паче 

мене  •;•  — 

19.  Варшпа  ма  въ  днь  и;зълоблени»  мокго*;- 
«        И  бъ1сть  гь  подъ1лтеХь  мои*;* 
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20.  и  възведе  ид  ва  широтоу*:* 

И  язбави  НА  «ко  въсхотЬ  мн*:« 

21.  И  въздасть  ми  гь  по  правьд'б  моки«;« 

И  по  ЧИСТОТЕ  роукоу  моё|?ч  въздасть  ми  •> 

22.  Ако  съхранихъ  поути  гна.  и  не  нечьствовахъ  и)  ва 

моего.  «^ 

23.  (Ако  вьсА  соудьбъ!  его  предъ  мъноЖ  и  оп^а 
вьдашнА  его  не  остоупиша  отъ  мене*:* 

24.  И  боудоу  непорочънъ  съ  нимь  •:• 

И  оиц^щоусА  отъ  безакониА  моего  •:• 

25.  И  въздасть  ми  гь  по  правьд'Ь  моёнч* 

И  по  чтот]^  роук;?!  мое^  пр^дъ  очима  его*:* 

26.  Съ  пр^подобьнъшь  пр'Ьподобьнъ  боудепшч* 

И  съ  м^^чжьмь  неповинномь  неповиньнъ  б!!^деш1ч« 

27.  И  съ  избьраномь  избьранъ  боудеши»:* 
И  съ  стръпътнвъшъ  развратишисА*:* 

28.  Шо  ты  люди  съм]&рен1>1ъ^  спсеши*:* 
И  и;чи  гръдъшхъ  съмйриши*:* 

29.  Пко  ты  просв'Ьщакши  св'Ьтильникь  мои  Ги*:« 

Бё'мОИ  ПрОСВ^ТИШИ  ТЬМОу  М01^ч««^ 

30.  Шт  тобогж  избавлюсА  а' 

гь  напасти,  и  6  вз'Ь  мокмь  пр^д']^Ьу  ст^нУ*:* 

31.  Бъ  мой  непорочьнъ  поуть  его-;- 
Сювеса  гна  раждьжена-1- 
Заштитьникь  есть  вьс^^мъ  оупъ 
ваг^щимъ  нань-;- 

32.  Ако  кто  БЪ  разв1^  га.  жв  кто  въ  разв^  ва 
нашего  -1- 

33.  Бъ  пр^пожаА  мд  сило!^-:- 

И  положи  непорочьнъ  поуть  мой  •:• 

34.  СъврьшаА  ноз'!  мои  ако  елени.) 
И  на  въ1Сокъшхъ  поставлдгг!  мд-:* 

84.  Съврьшая  воЛ  мой  ако  ёлени.  и  на  въхсокъаъ 
поставлдЫ  НА  •!• 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


44  ПСАЛТЫРЬ  БЕЗЪ  ТОЛСОВАШЙ 

35.  Наоучал  роу1^  моя  на  брань •:• 

И  положи  ЛОуКЪ  ]Г|ДАНЪ  МЫШЫЩ  МОКЯч* 

36.  и  даль  ми  1;ащищеник.  спсеняд  иокго*;*  — 
И  десницА  твога  придтъ  иа*Г*  — 

И  наказаник  твок  приитъ  на  въ  коньць:  — 
И  наказаник  твок  само  ма  наоучпъ:  — 

37.  И  оуширилъ  кси  стопы  моа  подъ  мною*>— » 
И  не  и](немогоста  плесн^&  мои*:* — 

38.  Поженоу  врагы  моа  и  постигноу  а*:*  — 

И  не  возвращюсА  донъдеже  искньчаютьсА  *)•[• 
Съкроушю  А  и  не  могоуть  мощи  постоАт!*:* 
Падоуть  подъ  ногаиа  моима*;*  — 

40.  И  препогасалъ  ма  кси  силою  на  брань  •!• — 
СъпАлъ  кси  вьсА  въстающаА  на  ма  по 

дъ  мною*:*  — 

41.  И  врагъ  моихъ  даль  ми  кси  плеща*:* 
И  ненавидАщаА  ма  потреби  •:* — 

42.  Възъваша  и  не  бЬ  спсаАИ*:* — 
Къ  гоу  и  не  оуслыша  нхъ*:*  — 

35.  ВлоучлЫ  роуц^  ион  на  брань  •:• 

И  положи  лоукъ  м'Ьхднъ  нышьци  моей  *:* 
Зв.  И  дать  ми  ёсн  защнщениб  и  спёенне  *:• 

И  десннцА  ТВ01А  орнмтъ  МА  *:• 

И  нахаваннё  твоё  исправить  мд  въ  коньць  •:* 

И  наказание  тво1е  само  ид  наоупть  *:• 
ЗУ.^Оуширилъ  |/си  стопы  мо!^  подъ  мънонк  •:• 

И  не  изнеможете  плесни  мои  •:* 

38.  Поженоу  врагъх  мою  и  постигноу  Ь!  •:• 

Не  възвращоусА  дондеже  нсЕОньчанртьсд  *:• 

39.  Съкр^шоу  А  ]{  неимоутъ  мощи  постоь^тн  *:* 
Падоуть  подъ  ногаиа  моима  •:* 

40.  И  прФпомСсалъ  мд  еси  силогя^  на  брань  •:* 
Оьпдлъ  |€си  вьсА  въста1&цди  на  мд  подъ  миол^  *:• 

41.  И  врать  моихъ  дажъ  м1  ёси  .плеща  *:• 
И  неповцддштд  мд  потреби  *:* 

42.  _      ВъзъвашА  и  не  64 
<шса«й  въ  гоу  и  не  оуслъхшд  ихъ  •:* 


*)  вместо  исконьчаштъсА. 

/Соо§1е 
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—  43.  и  нтьню  А  акы  прахъ  предъ  шцьиь  в^троу^•  — 
И  аки  бьрник  поутн  поглажю  гг1  •;•  — 

44.  Избави  МА  отъ  прер^каниА  лодьска*:* — 
Поставиши  ИА  въ  главу  шзыкоиъ*:*  — 
Людьк.  ихъ  же  не  !ртахъ  работаша  ии*:« — 

45.  Слоухъмь  оуха  слышаша  иа^*  — 
Снове  щюждии  сълъгаша  ми*:* — 

46.  Снове  щюждии  обетъшаша  и  охроиоша 
отъ  стьзь  своихъ*:*  — 

47.  Живъ  гь  и  блгословленъ  бъч« — 

И  възнесетьсА  бъ  спсениА  мокго*:*  — 

48.  Бъ  даАИ  мьсть  мън^  и  оуиоучн  людК 
подъмА.;»-^ 

49.  Избавитель  мои  отъ  врать  нонхъ  гн1& 
•   вьливъшхъ 

И  оть  късгшошцит  на  ме  езнесе  ме 
И  Си  иоужа  неправьдна  излови  ме 

48.  Иетьвю  мС  икс  прахъ  орфдъ  лицею  в^троу  •/ 
две  бренье  пя^ти  поглащоу  1э11  •*• 

44.  Шбави  НА  (В  прерФканьд  люсва  •> 

Поставиши  ю  въ  гла 
воу  мзыжомъ  •*• 
Людиё  ихъ  же  ве  знагь  работашд  ии  •*• 

45.  Слоухъ(][ь)  оуха  оуслъхшлмл  ма  •*• 
Снве  тоуядий  сълъгаша  ми  •*• 

4в.  Снве  тоуади  обетъшаша.  и  охромоша  оть 
стьаь  свойхъ  •*• 

47.  Живъ  гь  блТнъ  въ  мой  •*• 

И  въанесетьсА  въ  спсению  моего  •/ 

48.  Въ*  даий  мьсть  мън^  й  оум;ьчи  люди  подъ  ма  •*• 

49.  Избавитель  мой  отъ  врать  мойхъ  гн^Ьвьливът 
ть.  отъ  въстанг^щвйхъ  на  ма  възнесеши 

МА.  отъ  мливА  неправьдьна  избави  ма  •*• 
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50.  Сего  ради  испов1^мь  та  се  вь  \1зицЧ  Гь  •:• 
Имени  твокмоу  въспою*:*  — 

51.  И  аъзвеличае  спсек  *)  црвоч* — 
—  И  творд  млть  хоу  свокмоуч* — 

*  Дбдви  и  с1^меш1  кго  до  в1^ка*:«  — 

Сла\  ^а'.  двдв.  м»:* 

ХУШ.  2.  Небеса  испов-Ьдають  славоу  бжию«>  — 
Сътвореник  же  роукоу  кго  възв'Ьща 
кеть  твьрдь  •;•  — ^ 

3.  Днь  дни  отЬригакть  глъ*;-  — 

И  нощь  нощи  възв'Ьщак.ть  разоумъ: 

4.  Не  соуть  р'Ьчи  ни  словеса  •;•  — 

Ихъ  же  не  слышатьсл  гласи  ихъ*;*  — 

5.  Въ  вьсю  землю  йзидоша  в^щанид  ихъ^- 
И  въ  коньць  вьселенъ1А  гли  ихъ  •;•  — 
Въ  сляци  положи  село  кго  •;•  — 


50.  Сего  ради  йспов^ь  ти  сд  въ  азъ1Ц^Ьхъ  ?и  •*• 
Иненн  твоёмоу  въспо/^  възвели 
чал  спсние  црд  •*• 
И  творл  млть  хоу  своемлл  •*•  Дви  и  с^ненн  его  до  Лы  \* 

ХУШ.  2.  Нбса  йспов^кдад\ть  славоу  вжв»^  •*• 
Тварь  же  роув^т;  его  възв'Ь 
щаёть  твьрдь  ^~ 

3.  Днь  дни  отъригаёть  глы"*;" 

И  ношть  ноштв  въяв-Ьщаёть  рагоумъ  •*• 

4.  ^  Не  соуть  р*!?!!  ни  словеса  ихъ 
же  не  слышать  гласи  ихъ  •*• 

5.  Вь  вьсд;  землю  йзидоу  в']^1цаньА  ихъ  •*• 
И  въ  коньцА  въселенъ!»  гли  ихъ  •^ 

Въ  слнцп  положи  село  его  •*• 


*  вместо  спсенпк. 

Оф^еб  Ьу  Сл0051С 
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6.  и  тъ  ико  женихъ  исхода  отъ  уьртога  свок~. 
ВъздрадоуктьсА  ако  ис11а1инъ  тещи 
поутьч-. 

7.  Отъ  начатьха  пбси  иоходъ  кго  •;• 

И  срЬтетан.  кго  до  коньца  нбси*!*  — 
И  н*сть  иже  оукръттьсА  теплотад  кг 

8.  ^2^копъ  гнь  непорочьнъ  обращав  дше  *) 
—  Съв'Ьд'Ьтельство  гне  вЬрно  оумоу 

дрАга  младеньцАч. — 

9.  ОправьданиА  гна  права  весел аща  сь 
рдьцА.> — 

Запов']^ди  ГНА  щ  далеча  просвещаю 
щи  очи»>  — 

10.  Страхъ  ГНЬ  чтъ  пребъшакть  въ  в* 
къ1  в'Ькоу';»  — 

Соудьбъ!  ГНА  истиньнъ!  (и)  оправьданъ! 
въ  коуп*.;. — 

1 1 .  Въждел^на  паче  ;лата  и  камениА 
драга  многа-;»  — 

И  слажыпа  паче  медоу  и  съта»;«  — 

6.  И  тъ  мко  жевихъ  исходап  Ои  чрътога  свокго  '•*• 
ВъэдрадоуётьсА  мбо  испожинъ  тещи  плть  •*• 

Отъ  начатъка  нбси  йсходъ 
кто.  И  сър^теняё  кго  до  коньца  н'бси  *•*• 

И  н'Ь  1же  КврыётъсА  (у  теплоты  кго  •*• 

8.  Законъ  гнь  непорочьнъ  у&браща/Ь  дша  •*• 
(}ьв^д']&ниё  бо  гне  вепорочьно  оум^мри  младеньца 

9.  ОправданьА  гна  права  вевелАшта  срдце  •*• 
Заповедь  БЖитА  из  далечА.  просв^щал^щи  6ч1  •!• 

10.  Страхъ  гнь  (чистъ)  пр-Ьбывал 

въ  В^ЬКЪ!  В'^КОу.  С;1ч)(Ьбы  ГНА  ЙСТИНЬНЪ!.  и  о 

правьданъ!  въ  иоу\А  •/ 

11.  Въждел^на  паче  злата,  и  камене  драга  мъвога  •*• 
Н  слагдьша  паче 

кеда  и  съта  •!• 


*)  Подъ  строкою:  где  а  блгть  ц  оукрашение  ти  боуде.... 
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12.  Ибо  рабъ  твои  ранить  а*:-  — 
Въньгда  с:ьхранить  а  възданик  нъ 

НОГОч- 

13.  Гр^хопаданиА  кто  разоувгЬкть-> — 
Отъ  таиныихъ  иопъ  очисти  на*:*  — 

14.  И  отъ  чюждиихъ  пощади  раба  твокго*:*  - 
Аще  ми  не  оудол1^1€ть  тъгда  непорочь 

—  нъ  боудоу»;. — 

И  оц'ЬщюсА  отъ  гр1ха  ве^гака•^ — 

15.  И  боудоу  въ  блговоленик  словеса  оу 

стъ  ИОИХЪч*  — 

И  пооученик  срдцА  иокго  предъ  тобо 

ю  въиноуч*  — 

Ги  поиощьниче  мои  избавите|ю  мои*:*  — 

^А.      ДВДВ.       ОЬ;* 

XIX.    2.  Оуслъипить  та  гь  въ  днь  печал 

ТВОКАч»  — 

Защитить  ТА  имА  ва  Иаковлач* 


12.  Ибо  рабъ  твой  эфа 
нить  А  •*• 

Вънегда  съхранитц  въздааниё  нъного  "•'/ 

13.  Гр^хъпаданиё  къто  разоуи^кть  •*• 
,  Отъ  таинъ  мойхъ  очисти  иа  •*• 

14.  И  иггъ  тоузвдийхъ  пощади  раба  твокто  •/ 

Лще  ИИ  не  оудобдАоть  тогда  непорочьнъ  боудоу. 

И  очищоусА 
отъ  гр4^  велика. 

15.  И  боуд9;ть  въ  блгние  словеса  оустъ  мойхъ  •'• 

П  пооучениё,  срдца  моего  пр^дъ  тобою  въ1н«^  •> 
Гй  помощьнвче  мои  и  избавителю  мой  •*• 
XIX.  2.  Оуслышить  та  гь  въ  днь  печАЛи  •*• 

Защити    ТА  ЙМА 

ва  "Иаковла  •*• 
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3.  Посыи  ти  помощь  отъ  стго  •:•  — 
и  отъ  Сиона  застоупить  та*:*  — 

4.  Помани  вьсАкоу  жьртвоу  твою*:*  — 
И  олокавътомата  твоа  тоучьна  б>^X^^ 

5.  Даасдь  ти  гь  по  срцю  твокмоу  •> 
И  вьсь  съв^^тъ  твои  ИСШЪНИч* 

6.  ВъздрадоукмъсА  о  спеши  твокмь 

и  въ  имА  га  ва  нашего  възвеличим(сА) 
Испхъни  гь  всА  прошениА  ТВОГг!  '*')%• 
—  7.  Нъшб  познахъ  ако  сплъ  ксть  гь  хъ  своь;»  — 
Оуслъппить  съ  нбсе  стго  свокгоч» — 
Въ  сидахъ  спсениА  десницА  кго*!* — 

8.  Си  на  колесницахъ  и  си  на  конихъ*:*  — 

Мъ1  же  въ  ИМА  га  ва  нашего  призовемъч- — 

9.  Ти  съпАти  бъ1ша  и  падошач*  — 
Мъше  въстаховгь  и  прости  бъкомъ*:*  — 

3.  Посъди  ти  поио 
щь  отъ  стаю  •/ 

Н  отъ  Сиона  защити  та  •> 

4.  ПокАНн  жрьтвоу  тьот.  и  оювавътомата 
ТВОА  тоуина-  боуди  •/ 

5.  Даждь  ти  Ти  по  срцл^ 

твоемоу  •/ 

И  вьсь  съвФтъ  твой  наохъни  •[• 

6.  ВъдрадоуёмсА  о  спннн  твоеиь  •> 
И  въ  йкА  Та  ба  нашего  да  възвежичимъсА  •/ 

ИСП1НН  Ть  ВЬСА  ПрОШеНИА  ТВОА  •/ 

7.  Нъ1н^  разоуи'Ёхъ  спслъ  есть  Ть  ха  твоего  •:• 
Въ  си1ахъ  спсньё  десница  его  •:• 

8.  Си  на  нолесннцАХЪ  и  си  на  вонихъ  •[• 

Мн  зке  въ  йиА  га  ва  нашего  призовеиъ  •> 

9.  Тн  СЪПАТИ  быша  и  надоу  •/ 

Мы  же  въстахоиъ  и  прости 
бъпсохъ. 


*)  Подъ  строкою:  оусдъхшнть  въ  илтвоу  твою  ч* 
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10.  Ги  спей  црА  и  оуслъ1ши  ны  .;.  — 
Въ  нь  же  днь  аще  при^овемъ  та  •;•  — 
Псдмъ .  Двдвъ .  "к  •:• 
XX.        2.  Гн"  силою  твокю  въ;веселитьсА  црь  •;•  — 
I  о  съпасении  твокмь 
вы^радоуктьсА  т^о  •:• 

3.  Желаник  срдцл  кго  далъ  кси  кмоу  •:•  — 

И  хотЬниА  оустъ  кго  н*си  кго  лшпилъ  •;•  — 

4.  Пко  варилъ  кси  блГословлении  щедро 
тьныими  •;•  — 

Пположилъ  кси  на  глав^^  кго  в'бньць  и; 
камене  драгаго  •;•  — 

5.  Живота  проси  оу  тебе  и  далъ  кси  кмоу  *)  •;•  — 
—  Дълготоу  дни  и  въ  ь'Ькы  вЬкоу  •:•  — 

6.  Велит  слава  кго  спсеник(мь)  твоииь  •:•  — 
Славоу  и  вельл^^потоу  вы^ожиши  на  нь  •;• 

7.  Ако  даси  кмоу  блговленик  въ  в^къ!  в^к  •%  — 
Въ^веселиши  и  радостью  съ  лицьмь  твоимь  -I* 

10.  Ги  спои  црд,  и  оуслъхши 

вы  вь  нь  же  днь.  аще  призовехъ  та  •*• 

XX.  2.  Ги  сило»^  твокн^  възвеселитьсд  црь  •*• 
И  о  спсени  твоёмь  въздра- 
доуёмъсА*  3']&Л0   •*• 

3.  Желание  сердца  его  далъ 

емоу  ёси.  и  хот^ниА  оустьноу  н^си  его  лвшилъ  /• 

4.  1Ахо  варилъ  ё  ёси  блгни^мь  б7гостьныимъ  •*• 
Положнлъ  ёси  на  главФ  его  в^ньць.  отъ  камене  драгаго  л 

•  5.  Живота  проси  и  далъ  ёмоу  ёси.  длъготоу  дне 
и  вФвъ  в^воу  •*• 

6.  Вели»  слава  его  спсеныеиь  твоимь  •*• 

Славоу  и  вельл'Ьпотоу  възложипги 
на  нь  •*• 

7.  1Аво  даси  ёмоу  блтслвньк  въ  в^къ  в^^коу  •*• 
Вьзвеселиши  и  радости»^  съ  лицемь  твоимь  •*• 


*)  Подь  стро]^ою:  врази  въш*!  оуобидАть  тебе. 

/Соо§1е 
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8.  Ако  црь  оупъвакть  на  га  •:• 

И  нлтъю  въппьнАго  не  подвижитьса  •:•  — 

9.  Да  обрлщетьсА  роука  твоа  выгбмъ  вра 
гоиъ  твоимъ  •:•  — 

ДесницА  ТВОА  обрАщеть  вьсд  ненавидА 
щаА  тебе  •;•  — 

10.  Ако  положи  А  гг1К0  пещь  огньноу  въ  вре 

МА  ЛИЦА  ТВОКГО  •>  

ГГгнЁвъиь  своииь  съмАтеть  гл  и  по» 

СТЬ  А  огнь*:* 

11.  Плодъ  ихъ  отъ  ;емлА  погоубишн 
И  сбмА  ихъ  отъ  сновъ  члвчьскъ  •:• 

12.  Шо  оуклониша  на  та  !(1аА  •;* 
Помъ1Слиша  съв^^ты  ихъ  же  не  възмо 
ГОША  съставити  •> 

13.  1Эко  положиши  плеща  ихъ  въ  и;бъ1тъ 
ц'бхъ  твоихъ  •:• 

Оуготовакши  лиц*  ихъч*  — 


8.  1Ако  црь  оупъваеть  на   га.  и  млсти^  въшнда- 
го.  не  подвихитьсА  /• 
9.  да  о'брАщетьСА  р^лса  твоа  вьс^иъ 

врагомъ  твоимъ  •> 
Десница  твои  обрАщеть  ненаввдАщам  тебе 

10.  ХАко  положи  ы,  мко  попелъ  пепц»  огньноу.  въ 
времА  ЛИЦА  твоего  %• 

ГИ  ГН^ВОИЬ  СВОЙМЬ  СЪМА 

теть  А  и  иоАСть  А  дгвь  V* 

11.  Плодъ  ихъ  отъ  землА  погоубиши  •I» 

и  сЬмА  йхъ  отъ  съ1Н0въ  ивчьскиихъ  /• 

12.  1Ако  оуклониша  на 

ТА  зълаи.  поиыслиша  съвФтъ.  йхъ  хе  (не)  въ- 
зиогоу  съставити  •/ 

13.  Шю  положи  йхъ 


Въ  йвбытц^Ьхь  свойхъ  оутотоваешв  лнце  вхъ  %• 
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14.  Вы^несвсА  ги  силою  твокю  •:• . 
Поклъ  и  въспокнъ  сшы  твоА  •;• 
Сла*.  ^а*.  Двдвъ.  ка  •:•  — 
XXI.       2.  Бе  ве  въньии  ми  въскоую  остави  ма 
Далеуе  оть  спсениА  мокго  словеса  гр^ 
хопадании  моихъ  •:•  — 

3.  Бё^мои  въ;овоу  въ  днь  и  не  оуслы 
шиши  •;•  — 

И  нощию  не  въ  бе^оумик  шЛ  •:• 

4.  Тъ1  же  въ  сгЁиь  живеши  хвала  И^^лва 

5.  На  тл  оупъваша  оци  наши  •:•  — 

И  оупъваша  (и)  и1(бавилъ  »  »€си  •;•  — 

6.  Къ  тебе  въ:р>ваша  и  спслиса  соуть.  — 
На  ТА  оупъваша  и  не  посгыд'ЬшасА  •:• 

7.  А;ъ  .ксиь  чрьвь  а  не  члвкъ  •:• 
Поношещие  члшгыгь  и  оуничьжьние 
людьвгь  *)  •:• 

14.  ВъзвеселисА 

тл  силоне  твоё»^  •*• 
Поёмъ  н  въспоёмъ  силы  тво»ж  •*• 
XXI  2.  Бже  ве  мои.  вьныга  мв  вьс  коуд  остави 

МА. 

Дадече  отъ  сясевь»  моего,  словеса  гр^гьшоа 

ВИИ  мойхъ  •*• 
8.  Бё  мой  възовоу  въ  дьвь  и  не  оуслъхпшши  •> 

И  въ  нощи  не  въ  безоумии  мън"!  •*• 

Тъ1  аке  въ  ст^^мь  живеши  похвала 

Илва  •*• 
б.  На  ТА  оупъвашА  оци  паши  •*• 

Оупъваша  и  йзбавилъ  м  ёси  •*• 

6.  Бъ  теб"!  възъваша 

и  СПСЛИСА  с^ть.  на  та  оупъваша  н  не  постъц^ 
шасА  •*• 

7.  Азъ  же  к 

смъ  чрьвь  и  не  чхвкъ  •*• 

Поношение  члвкомъ  и  оу 
ничьжение  людьмъ  •^^ 

*)  Въ  конц^  строки  подъ  страницею:  Ф  печали  въ  радо  арцхво  •/ 
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-  8.  Вьси  видАпщи  НА  пороугаша  ии  са  •:• 
Глшпа  оустьнаиа  и  покываша  гла 
вою  •:•  — 
9.  Оупъва  на  га  да  и^баввть  и  <•  — 
И  споеть  и  аще  хощеть  •:•  — 

10.  Ако  ты  кси  истъргыи  на  ищрева  •> 
Оупъвашк  иок  отъ  сьсьцю  матере 
мокА  •:•  — 

11.  Кпь  тебе  привьрженъ  ксмь  щ  жотеевъ. 
Огь  оутробы  И1ре  иока  бъ  мои  кси  тъп  — 

12.  Не  отъстоупи  отъ  иене  тко  скьрбь  близь  •:• 
Ако  н-бсть  помагаАи  ми  •:•  — 

13.  Обидоша  МА  телыщ  мно](и  •:•  — 

И  оуныщ  тоучьни  ОАържаша  ме  •:• 

14.  Отъвръх,оше  на  ме  ауста  свот  •;• 
Ако  львъ  въсхыщаА  и  рикак  •;• 


8.  Вьси  ВИДАЩ6Н  НА  пороугаша  хи  са*** 
Гдаша  оустьнахи  докъ1ваша  главаии  •*• 

9.  Оупъва  на  ва  да  избавить  и.  сп'сеть  и&о  ж^  хо 
щеть  ёхоу  •*• 

10.  ГАво  ты  ёсн  йстрыъй  ид  ищрева  '•*•* 

Оупъваньё  иоё  отъ  сьсьцоу  ма 
тере  иое»  •*• 

11.  Къ  те&Ь  при- 
връженъ  ёсхь  из  доакеснъ  •*• 

Отъ  оутробъ!  итре  иое».  въ  хой  ёси  •*• 

12.  Не  дстоупи  дтъ  иене  мко  схрь 
бь  близь .  •*• 

1Ахо  вФсть  поиага^кЩаго  •*• 

13.  Обидоу  ХА  тельци  хънози  •*• 
Юньци  тоучьни  бдрьжаша  ха  •*• 

13.  Отъвр^ша  на  ха 

оуста  свом  •*• 
ХАхо  жевъ  въсхъщам  и  рнхам  •*• 
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15.  Шко  вода  и^мшя  се  и  равндаше 
се  мсти  мои  •;•  — 
Бисть  срАце  люк  хлт  воскь 
так.  по  срл  ^дтм  монхо  •:•  — 
—  16.  И  исъше  акы  скоуд4дь  кр&пость  •:• 

И  А?ъ1къ  ион  прыьпе  грътанж  мо1€мь  •:•  — 
И  въ  пьрсть  сирти  съведе  мл  •:•  — 

17.  Лко  обидоша  ма  пси  мно?и  •;•  — 
И  еьборъ  !;10бивыихъ  осЁ^е  ма  •:• 
Пригво^^дщпа  роу1гЬ  мои  и  но?*  мои  •:•  — 

18.  И  ищьтоша  вьса  кости  моа  •>  — 

Ти  же  съмотриша  ца  и  пре!|^р*ша  ма  •:•  - 

19.  Ра^'Ёлиша  себе  рлр»!  моа 

И  0  мати:^!*  моки  меташа  жребиА  !•  — 

20.  Тъ1  же  ги  не  оудал  помощи  твока  отъ 


15.  ХАко  вода  йзлихъса,  и  разидоусА  вьса  кости 

М0Ь11   •> 

Бысть  срдце  моё  »бо  воскъ  таю  посред*!  чре 
ваюёго  V 

16.  Исъше  мво  сЕоуд^ь  крепость  мои  •!* 

И  АЗНБЪ  мой 

прилъпе  трътани  иоёмь  \* 

И  въ  прьсти  съмрьти  съведе  ма  •*• 

17.  ХАко  и;бидоу  ма  пси  мнози  •*• 
СъЕьмъ  зъюбивъйхъ  ос^де  на  •*• 

Пригвоздиша  р;^ 
ц^  мой  и  ноз%  мой. 

18.  И  йщьтоша  вь 

СА  кости  МОА   •/ 

Ти  же  съмотриша  й  11ризьр^ш1^ 

МА  ••• 

19.  РаздФлша  себе  ризъ!  МОА  •> 
И  6  йматизм^  моёмь 

меташа  греби»  •/ 

20.  Тъ1  же  гй  не  оудав  момоор!  твое 


01д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


РУССКАГО  ПИСЬМА  XI  ВША.  55 

мене  •;•  — 

И  на  ^астоупденнк  мок  при^ьри  •:•  — 

21.  И^бави  отъ  ороужид  дшю  мою  •:•  — 
И^  роукъ!  пьсьА  иночадоую  мою  •>  — 

22.  Спей  МА  отъ  оустъ  дьвовъ  •:•  — 

Отъ  рогъ.кдинорожь  съм'Ьреник  мок  •;•  — 

23.  Пов'Ьмь  НМД  твок  братьи  моки  •:•  — 
Ии  по  сред*  црве  въспою  та  •;.  — 

24.  БоищиисА  га  въсхвалите  и  •;•  — 

—  Вьсе  сЬмА  Илковле  просдавьть  и  •;•  — 

И  оубоить  же  СА  отъ  него  вьсе  сЬма  И;2ево  •:•  — 

25.  Ако  не  оуничьжн  ни  негодова  млтвъ!  ннщаго  <• 
Ни  отъвратилъ  же  ксть  лица  свокго  отъ 

мене  •:•  — 

И  1егда  въ.ъ1вахъ  къ  немоу  оуслъипа 

ше  МА  •;•  — 
'  ■ 

»  отъ  мене  •*• 
На  застоуыениё  моё  призьри  •*• 

21.  Избавн  отъ  ороуги»  дшоу  мог^  •*• 

ИЗД  рОуКЪ!  ПЬСВА 
ЙНОЧАДОУ*^  МОНК    •> 

22.  Спей  МА  отъ  оустъ  львовъ  ••• 

и  отъ  рогь  инорожь  съм1рени№  моё  •*• 

23.  Пов^мь  нмА  твоё  братии  моей  •*• 

По  сред^  црквь 

въспою  ТЕ    •*• 

24.  БоАЩИЙСА  га  въхвалите  и  •*• 

Вьсе  с^мА 
ихъ  ИАковле  прославите  и  •*• 
Да  оубоитьсА  га  вьсе  с^ма  Издрайлево  •> 

25.  1Ако  не  оуни^ьжи. 

ни  негодова  млтвы  нищааго  •*• 

Ни  отъвратилъ  к 
сть  мщА  своего  отъ  мене  •*• 

Ёгда  възъ1ваахъ  иъ  немд»  оуслъппа 

аше  НА  •!• 
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26.  Отъ  тебе  похвала  мол  въ  црви  ьеллцк 
испов^нь  ти  СА  •;•  — 

0(№ты  моА  въз^дамь  предъ  боАщивм! 
СА  1его  •:• 

27.  'БдАть  нищий  (и)  насытдтьсА  •:• 

И  в'ьсхвалАть  га  възрскающии  кго  •!•  — 
Жива  боудоу  срдцА  ихъ  въ  в'Ькъ!  в^коу 

28.  ПомАноутьсА  и  обратАтьсА  къ  гбу  вен 
коньци  ;еилА  .;•  — 

и  поклонАтьсл  предъ  нимъ  вьса  отьчь 
ствиА  из^ыкъ  •:• 

29.  Шо  гае  црьствик  и  тъ  обладала  щъшы 

30.  'Бша  и  поклонишасл  вьси  тоучьнии  земли. 
—  Пр^дъ  шшь  припадоуть  вьси  съходАще 

и  въ  !;еилю  •:•  — 

31.  Дд1Га  МОА  томоу  живеть  и  сЬма  мок  по 
работакть  кмоу  •:•  — 

Въз^стить  гаи  родъ  грАДЪЮ  •:•  — 

26.  Отъ  теб^  похвала  мод. 

въ  цркве  велиц^  йспов^хьса  теб^  •*• 
Об1ты  ною  въздамь  пр^дъ  бодщихнсд  его  •*• 

27.  1АдАТЬ  нищей  (и)  насъпАтьсл  •*• 
И  въсхвалдть  га 

възискающнй  его  •*• 

Жива  боудо]гть 
срдца  йхъ  въ  вФкъ!  в^ка  •*• 

28.  ПоиАНоутьсА  и  обратАтьсд  иъ  ги  вьсн  ко 
ньци  зеилА  •*- 

И  яоклонАтьсА  пр^дъ  нииь  ВЬСА  очества  « 
зъньсвн»  •*• 

29.  1Ахо  гне  ёэть  црствнё,  и  тъ  обладаеть'  азъшъх  •> 
1Аша  и  покловишасА  вьси  тоучьнии  зех1А  •*• 
Пр^дъ  пяхь  принадоуть.  вьси  съ 

ходАщнй  на  землю  •% 
31.  И  дшА  МОП  томоу  живеть.  И  с^^иа  моё  пора 
ботаёть  ёмоу  ••• 
Възвистите  гви  родъ  грАдый  •*• 
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32.  и  въ^кЁстАть  правьдоу  •;• 

Людьнъ  родныцииъсА  ^  гаже  сътвори  Ть. 
^а.  .  Двдвъ.  кв  •;•  — 
XXII.     1.  Гь  вдсеть  иа  и  ничьто  же  нене  лишить:  — 

2.  Въ  м^ств'Ь  **)  паствиньн^^  тоу  ма  въселХ  •;•  — 
На  вод'Ь  покоиЕЁ  въсшгга  мл  •> 

3.  Дшю  мою  обрати  и  наставихь  ма  ксть 
на  сть^А  прав1даыА  •;•  — 

4.  Ииене  твокго  ради  аще  поидоу  по  сред'Ь 
сбни  съньртьныА  •:•  — 

Не  оубоюсА  ^ыа  (гг|)ко  ты  съ  мною  кси  •>  — 
Жь!^  твои  и  палица  твоа  та  ма  оугк 
шиста  •:• 

5.  Оуготовадъ  кси  предъ  мною  трапе;оу 
предъ  сътоужающиими  мъя*  ***)  •;• 


32.  И  възв'ЬстАть.  правьд^  его  •*• 

ЛЮДЫСЪ  рОДАЩИИХЪСА  » 

ТЕЛ  створи  Ть  •/ 
'XXII.  1.  Гь  иасеть  ма  и  ничьсо  же  мене  двшить  •*• 
^     2.  Въ  м^сгЬ  иаствнньн^  тоу  и^^въсели  •*« 
На  вод^  П0В0ИН&  въспнта  ма  •> 

3.  (Дшоу  мою  обрати)  Наставн  ма 
на  стьзА  дравъхА  •*• 

Имене  твоего  ради  •*• 

4.  Аще  бо  и  поидоу  по  сре- 

д'Ь  с^нн  съмрьтьнъхи.  не  оубоюсА  зъла  ако 
ты  съ  мною  ёси  •*• 

Жьзлъ  твой  (я)  палицА  тво 
А  та  МА  оут^шисте  •*- 

5.  Оуготовадъ  ёси  пр^дъ  мъ 

но»^  трапезоу.  пр^дъ  стоухагжщийми  мн%  •'• 


*)  Вместо:  рОДАЩИМЪСА. 

'**)  Написано  ошибкою  вм-Ьсто:  м1ст& 
'^'''*)  Подъ  строкою:  въ  свФтъ  приходить  его  же  просиши 
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—  Оуиастихь  кси  ол^кш»  главоу  мою  •:•  — 
И  чадиа  твоа  оупалющи  на  коль  дьрьзвА 
.  вьна  ми  ксть  •:•  — 
6.  Милть  ТВ0Г21  поженеть  мд  вьса  дни  жи 
.  вота,  М01СГ0  •;•  — 

И  да  въселюсА  въ  домъ  гнь  въ  дълъго 
тоу  дьнии  •:•  — 

1}га.  Двдвъ.  кг  •;•  — 
ХХШ.  1.  ГнА  ксть  ;емлА  (и)  исплъненик  ка  •:•  — 
Вьселенагг!  и  вен  живоущии  на  ней  •:• 

2.  Тъ  на  морихъ  основалъ  ю  ксть  и  на  р-Ька 
хъ  оуготовалъ  ю  ксть  •;• 

3.  Кто  въ!5иде  на  гороу  гню  •;• 

Или  кото  *)  станетъ  на  жЬсгк  ст'Ьмь  кго. 

4.  Неповиньнъ  роукама  и  чисть  срдцьмь. 
Иже  не  приА  на  соук  дша  свока  •:• 
И  не  клАтъсА  льстию  къ  ближьнемУ 
свокмоу  •;• 

Оумасти1ъ  ёси  и/д^^ёмь  главоу  мо!^  •*• 

И  чаша  тво»  оупан^щи 
ИА  коль  дрьжавьна  есть  мън^  •*• 
6.  И  илсть  ТВОА  поженеть  ма.  вьса  дни  живота 
иоёго  •*• 

И  да  въселнтьсА  въ  домъ 
гнь.  въ  длъгот-^  дни  /• 
XXIII.  1.  ГнА  1есть  землА  (и)  исялънени№  еА.  вьселе 
па!А  и  вьсн  живоущии  на  вен  •*• 

2.  Тъ  на  морихъ  10сновалъ  »ж  ксть  •!• 
И  на  р^кахъ  оугоиовазъ  н^  ксть  •> 

3.  Еъто  възиде  на  гороу  гню  •*• 

ли 
къто  станеть  на  м^ст^  ст^мь  кго  •*• 

4.  Неповиньнъ  роукама  и  чнстъ  срдцмь  •*• 
Иже  не  првАтъ  на  соук  дша  своё»  •*• 

И  не  ВЛАТЪСА  лъстию  къ  йскрьнюкл^  своёмоу  •*• 

*)  Вместо    КЪТО. 
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5.  Сь  приниеть  бхгосдоыешпе  отъ  га^ 
И  м1гышо  отъ  Ба  спса  свокго  •:•  *) 
—  6.  Сь  родъ  ищюпцш  га  •;•  — 

Ищющш  лца  ьГИгаковлА  •;•  — 

7.  Възъм^те  врата  кнази  ваши  •:•  — 
И  възыгЬтесА  врата  в^чьна^^1  •;•  — 
И  вънидеть  црь  сдав*!  •:•  — 

8.  Кто  сь  есть  црь  сдав'Ь  .;.  — 
Гь  крЁпъкъ  и  сильнъ  •:•  — 
Гь  сильнъ  въ  брани  •:•  — 

9.  Възъи'Ьте  врата  щазв  ваши  •;•  — 
И  възш^тесА  врата  вЬчьнад  •;•  — 
И  въниде  црь  сллвЬ. 

10.  Къто  сьесть  црь  слав*!  •;•  — 
Гь  сидамъ  тъ  ксть  црь  слав']^  •;•  — 
ела".  Двдвъ .  кд. .  1?а.  д  •;•  — 
XXIV.  1.  Къ  тебе  ги  възвигмъ  дшю  мою 
Бе  мои  на  та  оутваая  да  не  по 


5.  Сь  прийх'еть  блгннё  отъ  га.  и  илть  хИ)  ка  спса  своего  •> 
Сь  родъ  йскоущимъ  га  •/ 
ИсБоущиймъ  ЛИЦА  ва  ИИВОВЛА  •*• 

7.  Възьи^^те  врата 

кьнАЗИ  ваши,  п  възьхоутьсд  врата  в^чьнал  \» 

8.  И  вънидеть  црь  слав^.  Къто  есть  црь  С1ав^^  •'• 
Гь  кр^пъкъ  и  сильнъ.  1ъ  сиденъ  въ  брани  •/ 

9.  Възьм^те  врата  кьнази  ваши,  н  въвм!-!^- 
тесА  врата  в^чьнал.  и  въниде  црь  с^ав^. 

10.  Кто  сь  есть  црь  слав^  •*• 

Гь  силамъ  тъ  ксть  црь  слав^  <• 
ХХГ7.  ).  Къ  теб^  ги  въздвигъ  дшоу  нот  \* 
Бже  мой  на  та  оу 


*)  Подъ  строкою:  ...ши  троудъ  и 
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спт&юсА  вь  етЫ  •:• 

Ни  да  посмпють  т  се  аьси  ера 

аи  мои  •;•  — 

2.  Ибо  еьси  тьрпещиг  не  по(тидетлс/><^*) 

3.  Да  постыдАтьсА  безаконьноующп  вь  суе : 

4.  Поути  твоА  га  съкажи  ии  и  стьзаиъ  тво 
имъ  наоучи  НА  •:• 

5.  Настави  на  на  истяноу  твою  •:•  — 

И  наоучи  ИА  Ако  ты  кси  Бъ  спсъ  мои  •:•  — 
и  тебе  пьрпьхъ*)  вьсь  дш>  •;•  — 

6.  ПонАНи  щедроты  твоа-ГЪ  •> 

И  и1ти  ТВОА  »ко  отъ  в*ка  соуть  •;•  — 

7.  Гр^хъ,оуности  иокА  и  невпдпнт  мо 

кто  не  ПОМАНИ  •:•  — 


пъвахъ  да  не  постыждоусА  въ  в^кы  •*• 

Ни  ПОСМ^АТЬ 

11И  СА  вьсн  врази  ион  •*• 

2.  Ибо  вьси  трьпАЩий  ТА  не  постыдатса  •> 

3.  Да  ПОСТЫДАТЬСА 
безаконьноукще  въ  соуе  •*• 

4.  Ш^тн  ТВОА  ги  съкажи  ми  •*• 

И  СТЬЗАИЪ  твойиъ  наоучи  на  •*• 

5.  Настави  иа  на  йстииоу  тво;1^  -> 
И  нобочи  НА  1ЖК0  ты  ёси 

въ  спсъ  ион  •*• 

Теб^  трьп^хъ  вьсь  дьнь  •*• 

6.  Помани  п^едро- 

тъ1  тво1а  г  и.  и  И1СТИ  ТВОА  Ькко  ОТЪ  в^ка 
соуть  •*• 

7.  ГрФхъ  оуности  моё»  и  нев^д'Ь    » 
ньд  моего  не  помани  •> 


*)  Подъ  строкою:  сими  не  ньциса  V  — 
*)  Вместо:  трьн^хъ. 
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По  шиости  твоки  помани  ма  ты  •;* 
Бдгостыкв  $пвонл  ради  ги. 

8.  Бл*ь  и  правь  п. 

Сего  ради  законъ  дасть  а^рптающиж 
на  поуть  •;•  — 

9.  Настаеить  ^дтъвмА  на  соудъ 

И  наоучить  кроты»  поутьмь  своим 
10.  Вен  поутьк  гш  мдть  (и)  истина. 
Възискаюп1имъ  завпта  кю: 
и  смтьденил  оо  •> 
-11.  Имене  твоего  ради  ги  •;• 

Оц^сти  грЬхъ  мои  многъ  бо  ксть  •>  — 

12.  Къто  ксть  чТв'&къ  боАисл  га  •;•  — 
Законъ  поставить  кмоу  на  поути  иже 
извол  •!•  — 

13.  Дша  К.ГО  въ  блгъ1ихъ  въдворитьсл  •:•  — 
И  с^МА  кго  нас^^6дить  земло  •:•  — 

По  М1СТЙ 

твоёни  ЛОМАНИ  МА  ты  •/ 
БлтостынА  ТВ01СА  ради  ги  •*• 

8.  Бжгъ  и  пра- 
вь гь.  — 

Сего  ради  законъ  дасть  сыр^шающнймъ  на  пНтъ  •*• 

9.  И  наставить  кротъкъхи  на 

соудъ.  наоучи  кротъкыю  поутьмъ  свойиъ  •*- 

10.  Вьеи  пл^тиё  гни  млть  и  и  ^ 
стина  •*• 

Възнсвающнимъ  зав'Ьта 
1€го.  и  съв^д^нни  его  •*• 

11.  .  Имене  твоего  ради  Ти.  оц^ти 
гр1гь  мой  многъ  бо  есть  •*• 

12.  Кто  1есть  Ч1въ  боАЙСА  ва  •'• 
Законъ  поставить  кму  на  пл^ти;  иже  изводи  •*• 

13.  *  Дша^^го  въ  бдгыйхъ  въ 

ДВОрИТЬСА  •*• 

.  и  еЬмА  1€го  насладить  землю  •*• 
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14.  ДьржАва  гь  бодщимьсд  кго  •;•  — 
и  завить  кго  ивить  имъ  •;•  — 

15.  Очи  мои  въиноу  къ  гоу. 

Ако  тъ  истьргнеть  отъ  сЬти  ноз^^  мо1 

16.  Призьри  на  МА  и  помидоуи  ма  •:•  — 
гако  иночадъ  шш  *)  ксмь  азъ  •;•  — 

17.  Скрби  срдцА  мок  го  оумножишасА  •> 
И  отъ  б'Ьдъ  моихъ  изведи  ма  •;•  — 

18.  Вижь  съм*реник  мок  и  троудъ  мои  •;•  — 
И  остави  вьсА  гр1^хъ1  моа  •:•  — 

19.  Вижь  врагы  моа  гако  оумъножишасА  •> 
И  ненавид'Ьникмь  неправедьныимь 
Възненавид']&ша  ма  •>  — 

14.  Дрыва  Ть  боющиймъсА  кго  •*• 
И  зав^тъ  кгоР  ивить  ймъ  •*• 

15.  Очи  мой  въ  и 
ноу  къ  ги. 

ХАхо  тъ  йстрынеть.  10тъ  с^ти  ноз^  мой  •*• 

16.  Призьри  на  МА  й  помилоуй  ма.  ибо  иночадъ  и  ни 
щь  ёсмь  азъ  •*• 

17.  Скрьби  срдца  моего  оумъножишасА  •'• 

иЗ  б-Ьдъ  моихъ  йзбави  ма  •*• 

18.  Виждь  съм^ 
рениё  моё  й  троудъ  мой  •*• 

Отъпоусти  ВЬСА  гр*хъ1  мо»к  .•• 

19.  Виждь  врагъ!  МО 
м  ыхо  оумъножишасА  •*• 

и  неиавид^никмь 
неправьдьномь  възненавид^^шА  ма  •*• 

20.  (Съхранв  дшоу  мо»^  й  йзбави  ма  •*• 

Да  непостъ! 
ждоусА  мБО  же  оупъваахъ  на  та  •*• 

21.  Незълобивий  й  правий  прил^ЫАхоусА  мъ 
н-!  »Б0  потрьп^хъ  ТА  ги  •*• 

22.  Избавв  Бже  И 
здрайдА  оть  вьс^^хъ  СЕрьбий  кго***) 

*)  Вм'^сто:  иночадъ  и  нищь. 

Оф^еб  Ьу  Сл0051С 


хып. 

Сербека!  запеь  1277  года. 

Отъ  одного  иаъ  древнихъ  Сербскихъ  списковъ  Книги  Апо- 
стол>скихъ  чтешй  у  В.  И.  Григоровича  хранятся  два  летка. 
Судя  по  нимъ  книга  написана  бьиа  въ  небольшую  длинную  4-ку 
въ  два  столбца  по  35  строкъ.   Вотъ  одно  изъ  чтен1Й  : 

Соу^  е.  п$.  БрГ.  Не  въроук^     ра.  ни»  же  кдиною  вь  ко 

творена  бо  ста  вьни  ньчиноу  в'Ькь.  вь  (Х>жк 

де  Хъ.  И  10бразна  йст1  тани1&  гр'&ха.  ко^  ср^  .л •> 

нйыймь.  нь  вь  саио  ибо  жрьтво1б  сво1С|5  мвисе. 

нн  да  г^вити  се  лицоу  мкоже  лежить  члкои' 

Бжию  сО  нась.  ни  ди  мь  кдиною  оумрЬти.  пото 

ногащий  приводить  се  иь  ясе  соудь.  тако  й  Хь  |1 

бо.  мко  архикрей  вьхо  диною  приведьсе.  вьзне 

дить  вь  ста»  стыйхь  на  се  иногыихь  гр&хы.  вьто 

вса  лАта.  сь  крьвию  тоу  ро1е  безь  грбха  мвитсе. 

ждею.  а  подобаше  киоу  ждбущимь  кго  в'Ьрою 

многащи'  нрийиати  вь  спсеник.  ко^  соу^. 
иоукоу  С!)  сложении  ни 

Это  же  чтеше  (Евр.  IX:  24 — 28)  на  субботу  великаго  поста 
назначено  и  въ  Сл^^пченской  книгЬ  Апост.  чтешй,  прднииается  и 
ньш1^ ;  тогда  какъ  въ  Охридской  книге,  въ  Шишатовецкой  и  въ 
н^^которыхъ  другихъ  вместо  этого  чтешя  стоить  другое  (Евр. 
X.  19 — 31).  Въ  СхЬпченской  находимъ  сл*д.  отмены:  р^сноти- 
вьшъ  ви.  ист1ннныйиъ,  гако  же  вм.  ико,  въсего  мира  вм.  ашра,  и 
гакоже  вм.  гакоже,  прииведесд  вм.  приведьсе,  —  многы  ви. 
мвогыихь,  жид^щимъ  вм.  ждоущимь.  Судя  по  ЕЁкоторымъ  чер- 
тамъ  правописан1Я,  подлинникъ,  съ  котораго  сд'Ёланъ  этотъ  Серб- 
скш  списокъ,  бьиъ  древн^^е  Сл']&пченской  книги. 

На  второмъ  шстЛ  есть  запись  о  времени  написашя  книги: 
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^^  ВянелЕШ  зв'Ьддамь 
на  мсн^  рано  вьстЬка 
]Дщи.  й  сдоуньчноус^  доу 
чбу  предьварггибщн  А  веб 
иь  ввдещимь  о^мь  оюв^^ 
щакть.  жеда|5щинь- ви 
д'бти  сдоуньчнык  св'бтдо 
сти.  1бвощний  же  садо 
ве  цв^^тми  своими  ба 
11гЬ]6тсе.  пр']^ж@  т^вна 
го  вькоушенигг!.  оусдаде 
1ибоуха151це  доброводьнм 
ми  вонмми  мира  сладость 
вьзв'бщающе  пдодовнааго 
зр']^нигг1.  имь  же  сьзр'бвь 
шемь.  грьтань  1ис1а}^к 
тсе  вькоун1а1бщиймь.  и  вь 
ноутр-нм»  насыща1бтсе  •'- 
И  ^ь  гр-Ьшный  й  1&гегоще 
ный  вс^^ни  д'Ьлы  безаконь 
ныйми  вьзр'бвь  на  мхрди 
№  Бжик.  и  над'Ьксе  да  и  ма 
юу  ^^^с^Iабоу  си  ор'бгр^^шене 
и  ми  прикти  потыцих  се 

СИК  Стык  бЖТВЬНЫК  КН1 

гы  напнсати  вамъ  ревно 
стию  бжтвенно  ражигакмь 
ймь.  и  хотепцшь  прочита 
ти  стозарнагЛ  сим  писани 
»  да  прьи*!!!  вьзр']^вше.  и; 
свЬтеиъ  ваиь  боуиствьна 
»  цОчеса.  и  добро  .... 
цв^^ты  10бьоу..ють  оу. 

ный  сьставы  пдодоу  же  при         аминь. 

сп'1^вщю  рекше  прочтению. 

По  времени  этой  записи  (1277  г.)  можно  заключить^  что  ова 
прннадлежитъ  той  самой  книг]^,  о  которой  В.  И.  Григорович  гово- 
рить въ  своемъ  ОчеркЁ  путешеств1я  по  Европейской  Турщи,  С1р. 
88,  замечая,  что  это  одна  изъ  сав1ыхъ  прим'Ьчатедьныхъ  кеятц 
находящихся  въ  СтругЬ,  что  на  Дрим'Ё. 


—  оусладеть  грьтани.  и  дШе 
внык  сьставы  оумастеть. 
и  вь  небсный  чрьтогь.  и  вь 
ц{(твик  Бжик.  сь  жених* 
мь  Хмь  вьведоуть.  вь  ней 
зпанноую  сладость,  и  Ж1 
звь  в^^чноую.  нкже  боу 
ди  всЬмь  намь  нодоучи 
чити  вь  бесконечнык. 
в'бкы  аминь  •% 
Написаже  же  се  сик  вннш 
роукою  мене  гр']&шь 
нааго.  10бещаникмь  чрь 
норизца.  првчтомь  же 
диг^кона  бе^ра.  И  вь 
дни  стороднаго  велка 
го  сна  СтеФана  Оуроша 
кра!»  Српскааго  Й  ари 
кпба  ЙсОаникига.  Въ  1% 
/« .  4^ .  не.  индикта,  вь  .е  V 
Имоле  м01юсе  вашемоу  пр^ 
побию.  гдик  шцн  и  бра 
ТИМ.  аще  кто  Си  вась  пн 
кть  \х>  сега  не  пр^^цаюш 
го  источника,  подадите 
и  икЪ  пр'!^скьрбниомоу.  и 
изьсьхшюмоу.  и  изьмьжа 
кмоу  понЬ  маюу  каши 
цоу  менЬ  ...  гр* 
шнааго  чрьноризца  Ое 
и;ра  .  .  .  авшаагосе.  а 
....  менеть  гь  вь  вь 
,  .  .  .  .  кмоу  же 
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Гречеекм  Нвереки  Кормчая  К  —  X  в.  еъ  собра11ям  кмоювъ  ■ 
законовъ  1оа111  Сюмспка, 


ВЪ  СИНОДАЛЬНОЙ  московской  БИЫЮТЕКЪ  Щ  . 

На  эту  рукопись  прежде  другихъ,  сколько  известно,  обратилъ 
внимаше  о.  АрхимандритъАмФилохШ  (Археолог.  В'бстникъ  18.67  г. 
стр.  15),  защищая  древность  ея  (IX  в.)  противъ  приговора  тёхъ, 
которые  относили  ее  къ  ХШ  в^ку.  Сообщаю  зд'бсь  н1^колько 
данныхъ  о  ней  по  подлиннику  въ  дополнеше  св^д'ёшй,  находяпцкся 
ВЪ  стать'Ь  о.  АмФилоххя. 

Считаю  при  этомъ  не  лишними  и  сравнительный  указан1я  на 
наши  древн1я  рукописный  кормч1я,  т1мъ  бол]&е,  что  сравнетемъ 
яхъ  съ  Греческими  рукописными  еще  почти  никто  не  занимался. 

Древшя  Руссшя  рукописный  кормчхя,  который  им^лъ  я  подъ 
руками  при  сличенш  съ  Греческою,  суть  сл'бдуюпця: 

1.  Ефремовская  Кормчая  (Синод.  227),  XI  —  Хи  в.,  въ  л. 
320  лл.  безъ  конца  и  безъ  1,  8  и  9 — 16  лл.  въ  начале.  Оназа- 
ключаетъ  въ  себ'6  собран1е  каноновъ,  каноническихъ  послашй  и 
другихъ  подобныхъу  съприбавлен1ями  законовъ  въполномъ,  а  не 
въ  сокращенновгь  изложеши,  безъвсякихъ  толковашй.  Въ  начале 
прибавлено  къ  этому  собрашю  первое  Фот1евское  предисловхе 
(Тел^Бса  оубо  —  мьздоу  взнести  =  та  1|1у  ао|1хьта  —  тоу  |1.е(Лоу 
атсбУ^Т^аЛок),  указатель  каноновъ  въ  14  титлахъ  (гд*  н*тъ  ни- 
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чего  нов^е  каноновъ  7-го  вселенскаго  собора)  и  за'Н&иъ  перечевь 
статей  вошедшихъ  въ  собранхе,  не  совершенно  сходный  съ  са- 
мымъ  собран1ев1Ъ.  Эта  Кормчая  была  переписываема  даже  я  въ 
позднейшее  время,  какъ  свид^тельствуеть  Соловецк1й  списокъ 
(1056,  нын*  въ  библ10тек*  Казанской  Духовной  Академ1и)  XV— 
XVI  в.,  тЬмъ  бохЬе  важный,  что  вънемъ  находится  (кром*  1-го 
листа  1-й  тетради)  все,  чего  не  достаетъ  въ  древнемъ  списке, 
между  прочимъ  и  окончанхе  3-й  новеллы  Юстишана,  еще  несколько 
новеллъ  и  н^&сколько  другихъ  статей.  Эта  кормчая  очень  важва, 
какъ  содержащая  въ  себ^  одинъ  изъ  древн^йшихъ  опытовъ  пе- 
ревода номоканона  на  Славянск1Й  языкъ. 

2.  Устюжская  Кормчая  (Румянц.  230)  XIII  в.  въ  л.  1 47  лл.  Она 
важна  бол'Ёе  всего  тймъ,  что  представляегь  въ  себЬ  переводъ 
собрашя  каноновъ  1оанна  Схоластика  въ  50  титлахъ.  Передъ 
нимъ  пом'бщенъ  образъ  в'Ёры  по  первымъ  вселенскимъ  собораиъ 
и  св'ЁД'&шя  о  3  —  7  вселенскихъ  соборахъ.  За  собрашемъ  кано- 
новъ въ  50  титлахъ  сл'Ьдуютъ  выписки  изъ  другихъ  каноновъ  и 
развыя  каноническ1я  статьи  —  частш  того  же  перевода  что  и  въ 
Бфремовской  Кормчей,  частхю  другого.  Есть  между  прочимъ  и 
особый  сборникъ  законовъ:  «Законъ  соуднъга».  И  эта  коричм 
переписывалась  и  въ  позднее  время,  какъ  доказьгоаетъ  между 
прочимъ  списокъ  Московской  Духовной  Академ1и  (54)  XVI  — 
XVП  в.,  представляюпцй  въ  своихъ  0тлич1яхъ  отъ  Устюжскаго 
списка  доказательства,  что  онъ  списанъ  съособенцаго  списка,  въ 
н^^которыхъ  мЁстахъ  бол^^е  в'Ёрнаго  и  бол^е  полнаго. 

3.  Рязанская  Кормчая  (Импер.  Публич.  б-ки  Толст.  I,  311), 
ХП1  в.  (1284  г.)  въ  л.  въ  2  столбца  402  лл.  Въ  ней  и  въ  ода- 
наковыхъ  сънею  по  составу  Сербскихъ  (каковы  Кормчая  Загреб- 
ская  1262  г.  и  Воскресенская  1305  г.)  есть  заглав1е:  «Начв- 
наютьсА  книгы  сит  глемъ1гг1  Гречьскъ1мъ  газъткомъ  номокашт 
сказакмъм  нашимъ  1713Ъ1К0мъ  законоу  правило»  (ср.  въ  Жит1в 
св.  Мееод1я).  Передъ  считанными  главами  пом1&щены  вступитель- 
ный дв'Ё  главы  о  соборахъ,  три  главы  толкованш  символа  в1;ры 
и  молитвы  Господней,  два  предислов1я  Фот1евск1я  (одно,  что  и  въ 
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Ефрем.  Корм,  а  другое,  составляющее  продолжен1е  перваго: 
'О  (л&у  %а^ш  тсроХо'уо^  —  до  конца)  и  затймъ  Фот1евск1Й  ука- 
затель каноновъ  въ  14  титлахъ  и  перечень  главъ,  дал1&е  пом'Ь- 
щенныхъ.  Всё'  основныя  главы  каноновъ  сообщены  не  въ  пол- 
номъ  вид'Ё,  а  въ  сокращеши^  томъ  самомъ,  которымъ  воспользо- 
вался Аристинъ,  и  съ  приложен1емъ  къ  каждому  канону  толкова- 
шй  большею  част1Ю  Аристина,аиногдаЗонарыидругихъ.  Кром^ 
законовъ  Юстишана  (сравнительно  съ  Ефремов.. Корм,  не  всЬхъ) 
пом^^щены  и  законы  Алеке]^я  Комнина,  Законъ  градсшй  (6  тсро- 
Хверо^  V6^^о^).  Переводъ  всего  особенный,  бол^е  внимательный 
71мъ  въ  Ефрем,  и  въ  Устюж.  кк.,  хотя  кое-гд'Ё  и  довольно  близ- 
кш.  Соисковъ  кормчей  этого  состава  много,  между  прочимъ  не- 
позднихъ.  Ею  же  пользовались  и  при  напечатати  (Сормчей. 

4.  Новгородская  Кормчая  (Синод.  132),  Х111в.(1280-хъгг.) 
въм.л.  въ  2  столбца  631  лл.  Заглавхе  въней  почти  такое  же  какъ 
и  въ  Рязанской  Кормчей;  содержаше  такъ  же  очень  похоже,  но 
порядокъ  и  изложете  многихъ  главъ  отличны.  Въ  начал'!  поста- 
вленъ  перечень  главъ,  статья  особорахъ  (по  Рязанской  вторая)  и 
затЬмъ  прямо  указатель  каноновъ  въ  14  титлахъ.  Предислов1я 
первое  и  второе,  и  толкованхя  стиха  и  символа  в'Ьры  занимаютъ 
м^сто  въ  середин'Ь  книги,  а  одной  статьи  (первой)  о  соборахъ  и 
толкован1я  молитвы  Господней  вовсе  н^&тъ.  Толковашя  къ  кано- 
намъ  гЬ  же,  что  и  въ  Рязанской,  но  изложете  самихъ  каноновъ 
только  част1ю  сокращенное,  принятое  Аристином^!  «^  нередко 
и  полное  въ  товгь  же  перевод'!  какгь.  в  въ  Ефремовской  Кормчей» 
Штъ  новеллъ  АюксЪя  Комнина,  и  естэ  за  то  особый  сборникъ 
аахоновъ  «Зацонъ  соуднъга»  и  некоторый  новеллы  Юстишана, 
какъ  и  въ  Ефремовской  к.  Главное  отличхе  этой  Кормчей  длянасъ 
Русскихъ  представляютъ  Руссюя  статьи,  между  прочимъ  Илш 
Новгородскаго  епископа,  Хоанна  Митрополита,  1Сирика  д1акона, 
Кирилла  Туровскаго  епископа,  Кирилла  митрополита,  Уставъ  Вла- 
димира о  церков.  судахъ  и  Русская  правда.  Списки  кормчей  этого 
состава  бьии  такъ  же  распространены,  какъ  и  списки  3-го  раз- 
ряда; мнопе  изъ  нихъ  отличаются  опущенхемъ  н'Ькоторыхъ  ста- 
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тей,  друпе  прибавденхемъ  новыхъ,  н^^которые  тЬиъ  и  друпшъ 
в1гЬст^.  Такова  между  прочимъ  и  Чудовская  (4)  XIV  в*ка. 

Разсиотр'Ьнхе  кормчей  4-го  разряда  сравнительно  съ  корм- 
чей 3-го  разряда  приводить  къ  заключешю,  что  подъ  руками  ея 
составителя,  кром'!  кормчей  1-го,  2-го  и  3-го  разряда,  бьиан 
еще  Кормчая,  изъ  которой  и  взяты  въ  нее  статьи,  ненаходив- 
Ш1ЯСЯ  въ  трехъ  первыхъ;  къ  тому  же  домыслу  приводятъ  и  не- 
который ссылки  Русскихъ  каноническихъ  статей;  но  такой  осо- 
бенной Кормчей  досел'Б  не  найдено. 

Обращаюсь  къ  Греческой  рукописи. 

Рукопись  писана  въ  малую  четвертку  нахорошемъ,  но  иеров- 
номъ  пергамин'Ь,  безъ  всякихъ  украшенш,  сжато,  но  довольво 
красиво,  очень  мелкою  вязанною  скорописью  за  всключетеиъ 
заголовокъ  въ  строкахъ  и  на  поляхъ,  писанныхъ  уставомъ. 

Не  касаясь  вопроса  о  времени  написашя  книги,  заи^^чу  только, 
что  оно  никакъ  неможетъбыть  относимо  ко  времени  допатр1арха 
Фот1я,  а  только  послй,  къ  IX  —  X  в., — и  между  тЪжь  не  пред- 
ставляетъ  въ  себ^  номоканона  Фопевскаго. 

Состоя  теперь  изъ  308  листовъ,  она  остается  безъ  начала  I 
конца;  тетради  въ  ней  не  помечены,  и  нельзя  сказать,  ч%мъ  ова 
начиналась  и  чймъ  оканчивалась;  это  впрочемъ  не  м^шаетъ  по- 
нять общ1й  составъ  ея. 

Если  1га/:г!№1ясьопя  сохранившеюся  тетрадью,  то  на  первоп 
ея  пропавшемъ  лнстЬ,  иа  иерз^^м^  м^ЬвН^  были  каноны  Апоспш 
Павла,  изъ  VIII  книги  Апостольскихъ  запов*дей  (тБемрепя  Л. 
6,  15);  на  сохранившемся  второмъ  лисг]^  статья  эта  оканчвв^-^пз^. 
заключая  въ  себ^^  каноны:  10  (безъ  начала)—  17. 

За  этою  статьею  л.  1  об. — 3,сл1&дуютъ  каноны  Апловъ11е1ра 
и  Павла,  отъ  туда  же,  безъ  отд'бленЫ  одного  отъ  другаго  числами,  и 
въ  концйканонъ  всёхъ  Апостоловъ  (}  Беверепя  П.  6,  16 — 17). 
Передъ  н'Ькоторыми  изъ  каноновъ  особыя  заголовки  такъ  же  не  въ 
стати,  какъ  и  некоторый  изъотд'^юнш  канона  отъ  канона  посред- 
ствомъ  отстановокъ:  такъ  на  пр.  передъ  1 3-мъ  к.  заголовка  та^с 
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уа11.€0у;  каноны  14, 15  и  16  написаны  такъ,  что  отстановкою  отд'Ь- 
дева  только  первая  половина  14-го  к.,  а  все  остальное  составляетъ 
какъ  бы  одинъ  канонъ. 

Съ  л.  4-го  начинается  собраше  каноновъ  Хоанна  Схоластика 
(Зиул'уоу!)  хауоубу  1>су,Ъ\(Т1а(тт1}сш  &1^  N  т1'тХои^  ЬЦ^Г1}яЛ}^у\) — пре- 
дисловхемъ,  за  которымъ,  на*об.  5-го  л.,  перечень  (1^  та^(^)  источ- 
никовъ,  которыми  пользовался  составитель.  Это  бьии:  85  кано- 
новъ Апостольскихъ,  20Никейскаго  1-говселенскаго  собора,  25 
Анкирскаго,  14  НовокесарШскаго,  21  Сардик1йскаго,  20  Гангр- 
скаго,  25  Ант10Х1Йскаго,  59  ЛаодикШскаго,  7  Константинопель- 
скаго  2-го  вселенскаго,  8  третьяго  вселенскаго  Ефесскаго,  28 
четвертаго  вселенскаго  Халкидонскаго  и  68  Васил1я  Великаго. 
На  лл.  6  —  10  оглавлеше  титлъ  (итс6тетХ«<т1*^  т«у  N*  тьтХ^у),  а 
за  нимъ,  на  лл.  10 — 11,  оглавлеше  статей  съ  канонами  отцовъ 
церкви  и  соборовъ,  не  вошедшихъ  въ  собран1е  50  титлъ,  и  пом'Ё- 
щенныхъ  въ  книг%  посл'б  этого  собран1я. 

Самое  собраше  50  титловъ  (безъ  особеннаго  заглав1я)  заняло 
лл.  11  об.— 60  (л.  16  съ  боку  обр*занъ,  между  лл.  52  и  53  недо- 
стаетъ  двухълистовъ).  Есть  разницы  соспискомъ  напечатаннымъ 
въ  ВаЬНоШеса  ]ип8  сапошс!  уе1;еп8  Жюстеля:  стр.  499  и  сл'Ьд. 

Представляя  зд'Ьсь  содержате  Собран1я  1оанна  Схоластика 
по  разсматриваемой  рукописи,  указываю  и  количество  каноновъ, 
отнесенныхъ  къ  каждому  изъ  титловъ,  какъ  оно  показано  и  въ  ру- 
кописи, не  перем'Ьняю  и  числъ,  подъ  которыми  стоятъ  въ  ней  ка- 
ноны, а  0ТЛИЧ1Я  изданнаго  текста  показываю  въ  скобкахъ  *): 

I:  5:  Ник.  7,  6,  Конст.  2,  3,  (2  ч.  3  =  2),  Ефос.  6  (8). 
II:  4:  Апл.  34,  Ант.  9.  Халк.  12,  17. 
III:  6:  Апл.  35,  Сард.  3,  11,  12,  Ант.  13,  22. 


♦)  Сокращены.  Лнк  =  Правила  Анкирскаго  собора,  Ант  =  П-а  Антюмй- 
скаго,  ^#и=П— а  Апостольск1я,  Вас=П— а  Васид1я  Великаго,  Га11г=П— а 
Гангрскаго  с,  Ефес=:П—л  ЕФесскаго  с,  ^Свс=П— а  Новокесар1Йскаго  е., 
Лаад=П— а  Лаодишйскаго  с,  н=н*ть  въ  изданномъ  текст*,  Я||«=П— а 
Никейскаго  с.  Сард.=Т1'-л  Сардиюйскаго  с,  Хад«.г=П— а  Халкидонскаго 
собора. 
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IV:  3:  Апл.  40,  Ант.  24,  Халк.  (22)  *). 
V:  (5)*):  Апл.  (38)*),  41,  60  (=59),  Ант.  25  Халк. 26. 
VI:  2:  Апл.  76,  Ант.  23. 
VII:  9:  Апл.  1, 2,  Ник,  4, 6,  Сард.  6  (=  4-1-6),  Анг.  19, 

Лаод.  12,  22  (13),  57. 
VIII:  3:  Анк.  20  (=15)  Халв.  22  (=25),  Сард.  10. 
IX:  3:  Апл.  21,  77,  78. 
X:  4:  Апл.  36,  59  (=  58),  Ант.  17,  18. 
XI:  3:  Апл.  29,  30,  Халк.  2. 
XII:  8:  Апл.  14,  Ник.  15,  Анк.  18,  Сард.  1,  2,  Анг.  16, 

29  (=  24),  Халк.  5. 
ХШ:  5:  Сард.  7,  8,  9,  21,  Ант.  11. 
XIV:  9:  Апл.  6,  16,  12  (=20),  (н-44),  82  (=  81),  84 

(=  83),  Ник.  17,  Халк.  3,  7,  Лаод.  5  (=4). 
XV:  3:  Апл.  17,  Сард.  14,  Халк.  9. 
XVI:  10:   Апл.    75    (=74),  76  (=75),  Сард.  3,  4,  5 
(5  =  5-1-6),  18  (=17),  Конст.  6,  Ант.  14,  15, 
Халк.  21. 
XVП:  3:  Апл.  28,  Ант.  4,  12  (и.). 

XVШ:  10:  Апл.  10,  11,  12,  13  (12 -н  13=12),  16,  32, 
Ник.  13,  Сард.  15  (=  13),  Ант.  2,  6  (н). 
XIX:  3:  Сард.  15,  Халк.  10,  20. 
XX:  11:  Апл.  15,  33,  Ник.  3    (=16),   Сард.    16,  17 
(16  -*-  17  =  16),  Ант.  3,  Лаод.  41,  42  (и),  Хш. 
11,  13  (н),  23. 
XXI:  5:  Апл.  (=Анк.)13,Кес.13,Ант.7,8(7-ь8=7),10. 
XXII:  7:  Апл.  31,  39,  56  (=  55),  Ант.  5,  Лаод.  56,  Лаод. 
(=Халк.)  8,  10. 
ХХШ:  4:  Апл.  57  (=  56),  Ник.  1 8,  Кес.  14  (=  1 5),  Лаод.  20. 
XXIV:  5:  Лаод.  11,  44,  Халк.  15,  Вас.  19  (=24),  29 
(=  44). 


*)  В'ь  рукописи  часть  явста  отрезана. 
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XXV:  13:  Апл.  17,  18,  19,  62  (=61),  69  (=68),  80, 

Ник.  9,  10,  1Сес.  9,  10,  1 1 ,  Халк.  (=  Лаод.)  б  (н.), 

16  (=6). 

XXVI:  12:  Аы.  26,  Лаод.  10,  15,  21,  22,  23,  25,  26,  31, 

43,  Халк.  14,  Вас.  54. 

XXVП:  7:  Апл.  5,  Анк.  10,  Кес.  1,  Вас.   12,  17,  36,  59 

(Вас.  н.). 
XXVIII:  4:  Ник.  3,  Кес.  7,  Лаод.  53,  54. 
XXIX:  11:  Апл.  52  (=51),  54  (=53),  60  (=63),  Анк.  14, 

Ганг.  1,  2,  4,  9,  10,  14,  Вас.  13  (=  12). 
XXX:  3:  Апл.  42,  43,  55  (=  54),  58  (=57),  Ганг.  11, 

Лаод.  24,  27  (н.),  45  (=  55). 
XXXI:  6:  Апл.  9  (=  69),  Ганг.  19,  Лаод.  50,  49,  51,  52. 
XXXII:  9:  Апл.  65  (=66),  Ганг.  12,  13  (н.),  15,  16,  17, 

Вас.  20  (н.),  Ганг.  20  (н.),  18. 
XXXIII:  4:  Апл.  53  (и.)  Ганг.  3  (н.),  Халк.  4,  24  (н.). 
XXXIV:  6:  Ник.  12,  Анк.  19,  Халк.  16,  Вас.  2, 3,  55  (=  60). 
XXXV:  3:  Ник.  14,  Кес.  5,  Вас.  4. 
XXXVI:  14:  Апл.  81  (=80),  47,  49,  50,  51,  Ник.  2,  Кес.  6, 

12,  Лаод.  3,  45,  46,  47,  48,  Конст.  5. 
XXXVII:  20:  Апл.  45,  46,  66  (=64),  71  (=70),  72  (=71), 
Лаод.  6,  9,  29,  32,  33,  34,  35,  37,  38,  39, 
Конст.  4,  ЕФес.  1,  2,  4,  5. 
XXXVШ:11:  Апл.  53  (=52),  Ник.  8,  19  (п.),  Сард.  19,  20, 
(Сар.  н.)  Лаод.  2, 7  (н.),  8  (н.),  Ковст.  1  (в.),  Ефсс. 
3  (н.).  Вас.  32  (н.). 
XXXIX:  20:  Апл.  63  (=  62),  Ник.  М,  Анк.  1,  2,  3*)  (-*-4, 
5,  6,  7,  8,  9,  12,  Вас.  19,  58,  65,  50,  47,  67, 
Анк.  24,  Лаод.  ^6). 
ХЬ:  17:  Апл.  22,  23,  24,  66  (=65),  Ник.  1,  Анк.  21, 
22,  23,  25,  Вас.  18,  28,  37,  39,  40  (=43),  41, 
(=  40),  42  (=  41),  56  (в.),  {-*-  71). 


*)  Въ  рукописи  двухъ  яистовъ  не  достаетъ. 
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ХЪ1:  11:  Ам.  48,  Анк.  20,  Кес.  70  (=8),  Вас.  16, 19, 

20  (е.),  (-+-35),  21,  24,  33,  43  (н.),  (н- 58),  62. 

ХЬП:  15:  Апл.  68  (=67),  Анк.  И,  Халк.  27,  Вас.  5,  6, 

11,  10,  15  (=22),  22  (=42),  23,  25,  27,  31, 

34,  44. 

ХЬШ:  8:  Кес.  3, 4,  Лаод.  1 ,  30,  Вас.  26, 36  (=  35),  38, 65. 

ХЫУ:  13:  Анк.  16,  17,  Кес.  2,  Вас.  8,  47,  48,  52,  53, 

60,61,  62  (н.),  (-+- 77),  63,64. 
ХЬУ:  7:  Ам.  25,  Вас.  1,  14,  46  (=  61),  49,  51,  57. 
ХЬУ1:  7:  Апл.  3,  4,  73  (=  72),  74  (=  73),  Ганг.  7,  80 

(=8),  Лаод.  14  (н.). 
ХЬУП:  9:  *)  Апл.  8,  9,  Сард.  11,  Ганг.  5,  6,  20,  Ант.  2, 

Лаод.  28  (=  58). 
ХЬУШ:  5:  Сард.  21  (=  20),  Ефсс.  6  (н.),  Халк.  1  (н.).  Вас. 
54  (=  59),  68  (н.). 
ХЫХ:  5:  Апл.  37,  Ник.  5,  Ант.  20  (н.).  Лаод.  40,  Хал. 
19  (н.). 
Ь:  10:  Апл.  7,  61  (=60),  Ник.  20,  Ант.  1,  Лаод.  16, 
17,  19,  18,  59,  Апл.  85  (85  =  84-1-85). 
Въ  нашей  Устюжской  Кормчей  передъ  собрашемъ  каноноп 
въ  50-ти  титлахъ  такъ  же  пом'Ьщено  оглавлеше  содержашя  как- 
даго  нзъ  титловъ,  и  это  содержаше  повторено,  хотя  и  не  всегда 
а  иногда  не  вполн'6,  передъ  каждыиъ  тнтломъ.  За  оглавлешенъ 
схкхуюгь  каноны  по  титлаиъ  въ  сл'бдующемъ  видй  (ссьики  не- 
верный, несходный  съ  новьшъ  счетоиъ  и  недопнсанвыя  исправля- 
ются или  дополняются  въ  скобкахъ): 

I:  Конст.  2. 

П:  Апл.  44  (34),  Халк.  22  (12). 
Ш:  Апл.  36,  Ант.  22,  Сард.  3. 
IV:  Апл.  40,  Халк.  24  (22). 

V:  Апл.  38,41,  60  (59),  Халк.  26. 


*)  При  обозначенш  содержания  твт]и1  постамево  какъ  общее  часю  пра- 
веденных!»  каноновъ  9,  а  выписано  и  перен^Ьчеяо  цвфрамя  тояьхо  8. 
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VI:  Апл.  75  (76Х  Ант.  23. 
УП:  Апл.  1,  Лаод.  12,  13,  17  (57). 
УП1:Халк.  15  (25),  Айк.  15. 
IX:  Аи.  21,  78  (77),  79  (78). 
X:  Апл.  36,  Ант.  17,  18. 
XI:  Апл.  29,  30,  Халк.  2. 
ХП:  Апл.  14,  Анк.  18,  Халк.  5. 
Х1Ц:  Ант.  11. 
XIV:  Апл.  1,  (6),  2  (81),  44,  50  (83),  Ник.  17,  Халк. 

(Лаод.)  4,  Халк.  7. 
XV:  Апл.  27,  Халк.  2. 

XVI:  Апл.  75  (74),  76  (75),  ХалЕ.  21,  Ант.  4  (15). 
ХУП:  Апл.  28,  Ант.  15  (4),  12. 
ХУП1:  Апл.  11,  12  (12 -#-13),  13  (16),  16  (32),  Анг.  2, 

76  (6). 
•  XIX:  Сард.  15,  Халк.  10,  20. 
XX:  Апл.  20  (15),  33,  Халк.  20  (13),  23,  Лаод.  41,  42. 
XXI:  Ант.  20  (Анк.  13). 
ХХП:  Апл.  57  (55),  31,  Ант.  5. 
ХХШ:  Ник.  13,  Лаод.  20,  Апл.  57  (56). 
ХПУ:  Лаод.  44  (Халк.  15),  Вас.  9  (25). 
XXV:  (Лаод.  5).  Лаод.  (Кос.)  И,  Апл.  17,  18,  19,  62(61), 

69  (68),  80  (79!),  Ник.  9,  10. 
XXVI:  Лаод.  14  (21),  23,25,  Апл.  26,  Халк.  14. 
XXVII:  *)  Апл.  10  (5),  Лаод.  (Кес.)  1,  Вас.  12  (27), 
XXVIII:  *)  Ник.  3,  Кес.  7,  Лаод.  53,  54. 
XXIX:  Алл.  52  (51),  53,  54  (63),  Анк.  14,  (Ганг.)  2,  1. 
XXX:  Апл.  42, 50  (^4),  Лаод.  10 (24),  Ганг.  1 1 ,  Апл.  58  (57). 
XXXI:  Аш.  69,  Ганг.  19,  Лаод.  49,  50,  51,  52. 
ХХХП:  Апл.  65  (66),  Ганг.  18,  15  (12),  15,  16,  17  Вас. 
20  (35). 


*)  Въ  рукопясв  эти  два  титла  перестамены  на  выаоротъ:  XXVII  =>  38,  а 
ХХУШ  =  27. 
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XXXIII:  Апл.  (Халк.  4),  Халк.  24,  Апл.  83  (81)  Ганг.  3. 
XXXIV:  Ник.  12,  Анк.  19,  Халк.  16,  Вас.  2  (18),  3  (19), 

45  (60). 
XXXV:  Ник.  14,  Ник.  45  (К«с.  5). 
XXXVI:  Апл.  80,  Ник.  45  (Кес.  6),  Кес.  12,  Лаод.  3,45,  46, 

47,  48. 
XXXVII:  Конст.  3  (4),  ЕФес.  1,  4,  Лаод.  6,  34,  35,  32,  37 

(38),  Апл.  45,  46,  47  (65),  72  (71),  71  (70). 
XXXVIII:  Ник.  8,  Лаод.  8,  Ефсс.  4  (3),  Лаод.  2,  Апл.  53(52). 
XXXIX:  Апл.  59  (62),  Ник.  11,  Анк.  12,  Вас.  7  (73)  57(65), 
(72),  Анк.  24,  Лаод.  36. 
ХЬ:  Вас.  (56),  21  (57),  Апл.  60  (65),  22,  37  (24),  Вас. 

23  (52),  Анк.  21. 
ХЫ:  (Анк.  20),  Кес.  8,  Вас.  43  (58),  33  (48),  62  (77). 

Апл.  48,  Вас.  16  (31),  (Апл.  67). 
ХЬП:  Анк.  (11),  Лаод.  (Халк.)  27,  Вас.  15  (30),  33,  49, 

34  (38),  27  (42),  И  (23). 
ХЬШ:  Лаод.  4  (1),  Вас.  15  (50),  65  (80),  Кес.  3,  4,  Лаод. 

80  (30). 
ХЬГУ:  Ник.  (Кес.)  2,  Вас.  17  (78),  60  (67).  60  (75),  61 

(76),  64  (79),  68  (63),  (Анк.  16). 
X^V:  Вас.  (61),  51  (66),  49  (64),  67  (62),  Апл.  29  (25). 
X^VI:  Апл.  72,  73,  Ганг.  7,  8,  Апл.  3,  4. 
X^VП:  Сард.  11,  Ант.  (2),  Апл.  9,  8,  Ганг.  5,  6,  Лаод.  58. 
X^VШ:  Лаод.  (Халк.)  1,  (Ефсс.)  1  (6),  Вас.  68  (84). 
ХЫХ:  Апл.  37,  (Халк.  19). 

Ь:  Лаод.  40,  37  (17),  18,  59,  Ник.  20  (Ант.  1),  Аш. 
(7),  62  (60),  (85).      . 

Съ  листа  68-го  начинается  рядъ  каноническихъ  статей,  до- 
полняюш.ихъ  собранхе  въ  50  титлахъ: 

—  л.  68.  (1 — 9)  св.  ^асил^я  Великаго:  первые  16  (17)каво- 
новъ  изъ84-хъ;  л.  74.  канонъизъ  27-йглавыосв.  Дух1^(кан.  91); 
л.  76.  канонъ  изъ  29  гл.  (92),  канонъ  изъпослашя  Дюдор7(87): 
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Л.  79.  канонъ  изъ  послаи1Я  къ  Григор1Ю  пресвитеру  (88);  л.  80, 
канонъ  изъ  послашя  къ  сельскииъ  епископамъ  (89);  л.  80  об.  ка- 
нонъ изъ  послан1Я  къ  своимъ  епископамъ  (90).  Въ  Ефрем.  корм. 
177  об.,  Рязан.  173  об.,  Новогород.  251. 

-т-  л.  81  об.  (10)  Геннадгя  патрхарха  Константинопольскаго 
окружное  послаше  (Ефрем.  Кормчая  232  —  234)  въ  томъ  вид* 
какъ  она  издана  у  Леунклав1я  (1,  187)  такъ  что  и  то,  что  въ 
другихъ  издан1яхъ  (на  пр.  у  Беверепя,  П.  181)  отделено  какъ 
Вальсамоновское,  соединено  въ  одно  ц'Ьлое,  только  съ  оговоркою 
между  этими  двумя  частями:  )еа1  11.&тог  тоу  хауоуа,  относящеюся 
в']&роятно  къ  Халкидонскому  канону,  въ  копц'ё  первой  части  ука- 
занному, и  въ  рукописи  невыписанному  (Ефрем.  231  об.). 

—  л.  83  об.  (11)  св.  Григоргя  Нисскаго  епископа  послаше 
къ  ЛиЛю  Мелитинскоиу  епископу  (Ефрем.  Кормч.  245  об.,  Ря- 
занская Кормч.  203,  у  Беверепя  II.  151). 

—  л.  90  об.  (12)  св.  Петра  Александрхйскаго  арх1епископа 
изъ  слова  о  покаяши  (ЕФрем.  Корм.  223  об.  Рязан.  Кор.  199 
об.,  у  Беверепя  П.  8).  При  посл1^днемъ  канон1^  (15),  такъ  же 
какъ  въ  Ефрем.  Корм.  (1 3)  обозначено,  что  онъ  взятъ  изъ  слова 
на  Пасху. 

—  л.  97  (13)  св.  Гриюргя  Новокесархйскаго  епископа  чудо- 
творца о  преступившихъ  во  время  нашествхя  варваровъ  (Ефрем. 
Кормч.  234,  у  Беверепя  II.  24).  Канона  11-го  н'Ьтъ,  такъ  же 
какъ  въ  Ефрем.  Кормч.  и  во  многихъ  Греческихъ  (ср.  у  Питры, 
стр.  566). 

—  л.  99  об.  (14)  св.  Тимоеея  АлександрШскаго  патрхарха 
Отв-Ёты  на  вопросы  ему  предложенные  епископами  и  клириками 
на  2  синод'Ё:  18  отв'Ьтовъ  (какъ  у  Беверепя,  II.  16,  а  не  какъ  у 
Питры,  634,  гд'Ь  за  ними  сл^дуютъ  еще  10  и  потомъ  еще  24). 
Въ  Славяяскомъ  переводе  полномъ  (въ  Ефрем.  Кормч.  210), 
только  15,  какъ  и  вън'Ькоторыхъ  Греческихъ  рукописяхъ(Питра, 
644),  и  въ  Аристиновскомъ  сокращеши  (у  Беверепя  П.  6, 10, 1 1 , 
въ  Рязан.  Корм.  205  об.).  Посл^^  отв'Ёта  на  5-й  вопросъ  при- 
веденъ  кап.  2  Д1онис1Я  арх1епископа  Александр1Йскаго,  кан.  3, 
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изъ  послан1я  къ  Василиду;  посл']^  отв'&та  на  7-й  вопросъ  оть  ту- 
да же  кан.  2-й;  посл']^  ответа  на  1 1  вопросъ  дв'б  выписки  изъ 
Аеанас1я  Александр1йскаго;  посл'ё  1 2-го  канонъ  4  Дюнис1я. 

—  л.  104.  (15 — 16).  Вопросный  канонъ  св.  Аванасгя  Алек- 
сандршскагоиегопослашекъиноку  Аммону  (Бфрем.  Корич.  212, 
у  Беверепя  П.  36). 

—  л.  106  об.  (17  —  20).  Выписки  изъ  каноно&ъ  собсришъ: 
Еонстантинопольскаю  вселенскаго  (2-го)  собора  кан.  Т^Ефессшт 
кан.  6^7 у Хамидонскаго {кан.  28)р'Ьшен1е  о  старейшинстве  Кон- 
стантинопольской церкви  (у  Беверепя  II,  145,  ЁФрем.  Кормч.  36). 

—  л.  108  об.  (21)  Дгоиисгя  Александршскаго  изъ  послашя 
къ  Василиду  (у  Беверег1Я  II.  1;  ЕФрем.  Кормч.  221). 

—  л.  110  об.  (22)  беофила  Александршскаго  провозглаше- 
Н1е  по  случаю  настатхя  Богоявлен1я  въ  день  воскресный  (у  Беве- 
репя П.  170,  Ефремов.  Кормч.  207)  и  припоминаше  Аммону  (у 
Беверег1я  т.  ж.  ЕФр.  Кормч.  т.  ж.). 

-:-  л.  112  об.  (23)  св.  Кирилла  Александршскаго  послание 
къ  Лившскимъ  и  Пентапол1йскимъ  епископамъ  (у  Беверепя  П, 
178.  Ефрем.  Кормч.  220),  зд^сь  разделенное  на  4  канона,  ипо- 
слаше  къ  Домну  (у  Беверепя  II.  175.  Ефрем.  Кормч.  2 18),  здесь 
разделенное  на  3  канона. 

—  л.  114  об.  (24)  Выборъ  (6)6X0711)  каноновъ  Еарасмн- 
екаю  собора.  Несходно  съ  Жюсгелемъ  (I.  321),  ни  съ  Бевере- 
пемъ  (I.  365),  ни  съ  Рязанскою  и  Новгородскою  Кормчими.  Изъ 
подробнаго  изложен]я  у  Жюстеля  и  въ  Ефрем.  Кормчей  иохно 
сделать  такой  же  выборъ,  что  и  сделано  арх.  АмФилохЕемъ, 
подобравшимъ  къ  этому  чтеЫю  то,  что  годно,  изъ  ЕФремовско! 
Кормчей*).  Въэтомъ выборе  отделено  87  каноновъ  со  ссылкам! 
на  те  числа,  которыми  обозначены  каноны  въ  полномъ  нзложени 
(напр.  74=98,  75=102,  75=103,  77=104,  78=1 11  ипр.). 
Здесь  помещены  следующте  каноны:  88,  1,  2,  5,  6,  7,  8,  9, 
11,  12,  13,  10,  14,  15,  16,  17,  20,  21,  22,  23,  24,  25,  27, 


*)  Этотъ  труАъ  о.  АмФилоия  остается  въ  рукописи. 

/Соо^к 


01д|^12ес1  Ьу^ 


СЪ  СОБРАШЯМИ  КАНОЯОВЪ  И  ЗАКОНОВЪ  10 АННА  СХОЛАСТИКА.        77 

28,  30,  31,  32,  33,  35,  36,  37,  38,  39,  40,  41,  42,  43,  44, 
45,  46,  48,  49,  50,  53,  54,  56,  57,  58,  59,  60,  61,  62,  66, 
3,  4,  70,  71,  72,  73,  74,  75,  76,  79,  80,  81,  82,  83,  84,  89, 
90,  92,  102,  103,  104,  110,  122,  123,  124,  126,  128,  129, 
130,  Я31,  132. 

—  л.  132  об.  (25)  Каноны  6-го  вселенскаго  Трульскаю  со- 
бора (у  Беверепя  I.  152,  Ефрем.  1Сормч.  37). 

—  л.  161  об.  Каноны  7-го  вселенскаго  Дйкейскаго  собора 
СЪ  оглавленхемъ  и  съ  посланхемъ  собора  къ  священству  и  причту  ^ 
вел.  Конст.  церкви  (Бевер.  I.  284,  Ефрем.  Кормч.  70).  Передъ 
канонами  поставлены  перечень  ихъ  и  окружное  посланхе  (н'ётъ  ни 

у  Беверепя,  ни  въ  Слав,  перевод'!). 

Этииъ  и  оканчивается  рядъ  дополнен1Й  къ  собран1ю  Хоанна 
Схоластика,  означенныхъ  въ  перечн1^  на  лл.  10  —  И  подъ  тбми 
цифрами,  который  зд'к^ь  означены  при  каждой  стать*!  въскобкахъ. 
Замечательно,  что  при  статье  о  7-мъвёеленскомъ  соборе,  которая 
занимаегь  посл'^днее  место  въ  перечне,  н^тъ  циФры:  можно  изъ 
этого  заключать,  что  эта  глава  прибавлена  късобрашю  после,  при 
новой  переписке  книги,  а  что  въ  более  древнемъ  виде  это  собра- 
н1е  ограничивалась  канонами  Трульскаго  собора. 

На  оставшихся  семи  страницахъ  тетради  и  на  прибавочномъ 
листке  сделаны  позже  приписки: 

—  л.  172  об.  Отрывокъ  окрещенш  детей, — л.  173  отрывки 
изъ  творешй  Кирилла  Александрхйскаго,  л.  373  об.  о  епископ- 
скихъ  решен1яхъ,  —  л.  176  Каноны  12,  13,  14  четвертаго  со- 
бора,— л.  1 76  об.  Фот1Я  патр1арха  о  св.  литурпи. 

Съ  л.  177  начинается  новая  тетрадь  и  новый  рядъ  дополнешй: 
— л.  177.  Послаше  ЕФесскаго  собора  ПамФИлйскому  собору 
(у  Беверепя  I.  106,  Ефре».  Кормч.  л.  30). 

—  л.  178.  Св.  Аеанасгя  АлександрШскаго  посланхе  къ  Ру- 
Фитану  (у  Беверепя  11.  44,  Ефрем.  Корм.  215). 

—  л.  179.  Послаше  Никейскаго  собора  церкви  Александр1й- 
ской  {Сократа  Истор1я  Цер.  I.  9.  Оеодарита  Ист.'Цер.  I.  9). 
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—  Л.  181,  об.  Изъ  записокъ  о  д^йств^яxъ  въ  Констаяпно- 
ПОЛ'!  о  Агатия  Вагадги  (уБеверепя  I.  658,  Рязан.  Кор*  140) 

—  л.  183  об.  7]ригор{я  чудотворца,  объ1оан1г6  евангелисте— 
отрывокъ. 

Съ  л.  184  начинается  рядъ  статей  о  ересяхъ^  прежде  всего  о 
Измаильтянахъ  и  клевещущихъ  на  христханъ;  дал'Бе  съ  185  об. 
Никифора  Константинопольскаго  патр1арха  о  клеве1цущихъ  на 
христ1анъ;  съ  л.  189,  Софронгя  Херусалимскаго  патр1арха  о  ере- 
сяхъ;  съ  л.- 192  Тимофея  пресвитера  оересяхъ;  съ  л.  202оере- 
тикахъ  не  крещаемыхъ  и  миронъ  не  помазуемыхъ;  съ  207  л.  о 
ересяхъ  называемыхъ  разсудныхъ  (Зеахр^уорь^усду);  съ  л.  216,  св. 
Шифангя  Кипрскаго  епископа  о  ересяхъ  —  до  240.  Все  это, 
будучи  сравнено  съ  тбмъ,  что  представляютъ  наши  Кор11Ч1я 
и  статьи  изданный  Котелеромъ  (1 .  278  —  337),  даетъ  вожож- 
ность  заключать,  что  неправильность  расположешя  частей  цйлаго 
зд'&сь  вышла  отъ  неправильнаго  расположешя  тетрадей:  три  те- 
тради, лл.  216 — 239,  должны  быть  поставлены  напередъ,  а  че- 
тыре тетради,  стояпця  передъними,лл.  184 — 215,  должны  бьпъ 
перенесены  назадъ.  Тогда  рядъ  статей,  какъ  и  сл^&дуетъ,  будеть 
начинаться  основнымъ  сочинешемъ  ЕпиФашя  Кипрскаго,  съ  прв- 
бавлен1Я1Ш  НикиФора  и  СоФрошя;  а  за  ними  будетъ  въ  кошг1со- 
чинеше  Тимоеея  пресвитера  съ  дополнешями. 

Посл'&дняя  часть  книги,  лл.  240  —  308,  занята  вьшискаи! 
изъ  императорскихъ  постановлешй. 

Первое  м^сто,  съ  л.  240,  занимаетъ  собрате  Хоанна  Схода- 
стика  въ  87  титлахъ,  замечательное  по  полнот!,  со  схол1ей  пе- 
редъ  оглавлешемъ,  которое  чаще  помещается  въ  конце  (у  Ро- 
зенкамФа  прил.  УШ,  и  у  Геимбаха  II.  202  короче;  такъ  же  I 
Ефрем.  Кормч.  л .  2 88 ;  Рязан.  2 1 5  об.  особый  переводъ;  Новгород, 
начало  по  одному  переводу,  конецъ  по  другому). 

Затбмъ  следуетъ  собранхе,  какъ  обыкновенно  называютъ  25 
главъ  (у  Геимбаха  II,  145).  Оно  оканчивается  2 1-ою  главою, 
т.  е.  34-ою  главою  4-го  титла  1-й  книги  Кодекса.  Въ  начай 
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есть  общее  заглав1е  (Аеата&(;  уоркоу  7соХтх€о!у  и  пр.)  и  при  каж- 
дой глав'Ё  особое  заглавхе. 

В|г1сто  конца  этого  важнаго  собранхя,  въ  проб'Ьл'6,  въ  два 
листка,  лл.  294  и  295,  вписаны  небольш1е  отрывки:  Епифангя 
арх1еш1скопа  о  смерти  игумена  и  монаховъ. 

Съ  л.  296  начинается  ещеодинъ  выборъ  (р^ошд  1уХоуг[)  по- 
становлешй  изъ  кодекса,  дигестъ  иновеллъ  объепископахъикли- 
рикахъ,  монахахъ  и  священныхъ  вещахъ,  а  также  о  1удеяхъ  и 
еретикахъ  —  съ  такимъ  же  (кром'Ь  перваго  слова)  заглавхемъ  ка- 
кое дается  собрашювътрехъ  частяхъ  (Жюстель.  П.  1232).  Ли- 
сты 296  —  305  заключаютъ  въ  себ^  оглавлеше,  разд'бленное  на 
269  параграфовъ.  На  306  л.  повторено  заглав1е  и  начинаются 
выписки  изъ  постановлен1Й.  На  лл.  306  —  308  поместилось 
только  начало:  21  выписка.  Почти  всЬ  он'ё  въ  такомъ  видй:  а  ^х 
той  а  рерХ&и,  т  хсо^ехо^  тетЗС  а.  О^рп!)  Ьо^а1^(дУ  и  пр.  в.  ^е^(ои  г 
тстХои  1в  А(ата&^  в  "Ч^  "Ч  ^рхч  отпез.  Пауга  та  всхаотт^реа  и  пр. 
Г  РфХГ  г  тпгХои  ер  Аеата^ь^  в  тг)^  т]  арх'Ч  ^иа1га8^п^а.  Мт)  8е  ^а  8еа- 
'уV^ае^  и  пр.  Сличая  съ  собрашемъ  въ  трехъ  частяхъ  по  издан1ю 
Жюстеля,  нахожу  1-ю  выписку  на  стр.  1232  въ  сл'&дъ  за  за- 
глав1емъ  1-го  титла  шесть  строкъ,  —  2-ю  и  3-ю  на  стр.  1242 
въ  низу, — 4-ю  на  стр.  1242  — 1243,  5-ю  и  6-ю  на  стр.  1243: 
V,  VI,  — 7-ю  на  стр.  1244:  XI,  — 8-ю  на  стр.  1245:  XV,— 
9-ю  насгр.  1247:  XXI,— 10-ю  на  стр.  1247—1248:  XXIV;— 
11-ю  и  12-ю  на  стр.  1250:  81  ^иит  йесегатиз,  —  13-ю  на 
стр.  1251  въ  середин'Ё:  Ошпез,  —  14-ю  на  стр.  1252:  Саш 
арий,  —  15-ю  на  стр.  1253:  1,  —  16-ю  на  стр.  1253  — 1254: 
V,— 17-ю  на  стр.  1254:  X,  — 18-ю  на  стр.  1254:  XX,— 19-ю 
на  стр.  1255:  XXII,  — 20-ю  на  стр.  1257:  XXX,  — 21-ю  на 
стр.  1258:  ХХХШ.  Прилагаю  полное  оглавлеше  и  сохранив- 
шееся начало  этого  собрашя  —  буква  въ  букву  какъ  написано  въ 
рукописи. 
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+  ОМО1С0С  ЕКЛОГН  ТСОМ  е1РНМЕМС0М  еК  Т(0  К(0- 
Д1КН  к,  тою  ДНГЕСТ01С  Ка1  ТЛ1С  МЕАРА1С 
Д1АТА?еС1  ПЕР1  ЕП1СКОПШМ  к,  КАНИКОЗы  к, 
МОNАXСОN  к,  ПРАГМАТСОМ  ЕУАГСОМ  ёт1  ДЕ  К, 
ЮУДА|'С0М  к,  А1РЕТ1КС0М.  ЕК  ТОУ  ПРОГГОУ 
ВШЛ'ЮУ  ТОУ  КС0Д1К0С  Т1ТЛ0У  А. 

ь.  тсер1  тт  1^  усул^^пщ  ахоХа^оутоу  ^у  тсоХеспу  1^уа(т1^о'^  хей 

г.  7сер1  той  1171  уЫа^аи  ^•у)сХ7Ц1ате)сту  Ь1аг1^(дт.'^  ^у  тц  те^оа- 

рахоот»!  : 

д.  тсер1  той  рпг)  ^|бГуаь  ^у  таГс  т^?  тсаахаХ1а$  7]|1^а1^  ха1  тек; 

хиркахаГ^  ха1  таГ(д  ^ортаГ;  81хаат7]р&ьд  хехр'^Лас : 
€.  рт1  а1  хтт^аее^  тоу  ^хХ'У)аеоу  ои^  итсохеьутаь  тац  тсоХпхоц 

Хбьтоир^мк^ : 
5.  оть  ои  8е1  'Н^'^&аЪси  &ратех')1У  вехцу  7сара7У«1>|1.1Г]у  той  ар)р- 

етсьстхотсои  х^УотаутьуоитсоХе©^ : 
§.  отс  ^у  таГ<;  ^ааеХеехаГ^  тсароЗоед  итсохесутои  а1  той  ^  йеХ1]аик! 

$е8буа(  оьууорееа^ : 
н.  тсерь  т«у  оре^о'утоу  хть^есйа^  ^еусоуа^  т|  {хоулот^рю  отс  тоц 

1т:1(тх6ко1^  ^5&отеу  аУЛ^т^теГу : 
|бт.  1гер1  т<Зу  111]  Зеауосриаеу  о^хС^^^'^^^  ^'^Р^  ах^ит)  Зедоутоу  г 

ауора^сутоу  т^  ^У5хирса^6ут<«)У :  — 
7.  оты^  хсоатаутсУоитгоХво)^  1хХ1Г]аса  тсаашу  тш^хХ7)01ша^ 

Хвс.  ха1  тс&р1  той  ^I.1^  ^х^(у  аЗекау  хартоиХо&р^ои^  1^  о{хоу6|10у; 

Хартеоиа^ае  ха1  7сер1   тсэу   &1^   Ыха   ха1   ^уу^  хР^^^ 

аитоир'уоу: 
|д.  х&р1  арха(а>(;  егиУ7)^&коу: 
1К.  тсер1  той  111^  итсохеГо^аь  {юуах^хоу  т!  ^хХ71огаат1х6у  хтц|1а  «; 

т^рфку  тгоХбСд^  (Хф  арр1а^БС7%а( : 
1Г.  тсвр1  той  охоХа^&су  та  тсоХьтеха  7сХ71у  тЙу  •уес^руехоу: : 
|Х.  7сер1  хреоотои  ха1  ^уехирои  ха1  щ^  тсраае»^  литой: 
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16.  тсерь  той  р11]  итсохеГЛаь  хХтг]рехои^  Ьщоаш^  ос'ууарсае^. 

13.  7гер1  тш  та^  1ера^  тсар^^уои^  и9ар7са2оVтоV: 

13.  отс    о1   1^   1>й71<т((1  тсИд   йратехоГ(;   т^роа'й'уте^    хе^аХт^хй^ 

т^^I.(^)роиVтаь : 
|й.  -тсер!  7^ре<7рит^роV  .>са1  8ьаxбVОV  хае  ^о^сс/й^  оть  та  аитоу 

11;ра'ур1ата  тси^  ^хХт^айхе^  Т]  тоГ(;  [хоуасггцр&ц  7сроаxиVоиVтас: 
?»».  7сер1  <л^xо9аVтоV  ха1  ^7ссо•x67соV  т]  хХт^рехоу  аVь6Vтс^>V  ^у  хоу- 

ота^туоитсбХеь  Зе^а  •ро|хт1д  той  Йсои  {м^тротсоХ^тои : 
к.  1сер1  тоу  ^тсеЗоаее  х^^^о'^о^^^Р-^^^^  г 
кл.  .7пер1  той  аЗгеау  1хееу  ^тссахотсои^  т]  хХт|рсхои^  та  Йеа  ха1  та 

^7с6ст1Г)та  ЗеореГа^ае  те  ха1  х^9^^^^^^- 
КБ.  1сер1  тш  та  ййх  хатаХецхтсауоутоу  [хоуасгп^рьа  хае  тоу  тои- 

тое^  аУ71х6утй)У. 
кг.  тсере  той  {лауеотрохеуаои  хеоуотаутеуоитсбХео^  ха1  тсЗу  теХеи- 

та^оу  РоиХт^аеоу : . 
^  кд.  Тсбр1  той  р17]  ех^еу  аЗгеау  ^тсеохотсоу  ^хтсоеееа^ае  т^  Зеат^еЛае 

та  |*.ета  тт1)у  ^тсе(ТХ07ГТ]У  хт1Г)^бУта.  1сХ7)у  та  атсо  уоу^еоу  т| 

^ееоу  Г1  оеЗеХф^у.  &1^  аитоу  тгерееХ^оутоу  ха1  тсер!  воо-ешу 

ха1  Х1]фвС|)у  Зеафороу : 
К€.  1Сбр1  тйу  |ита  ттг1у  стиуаХХаут^у  017готао'(101*^уоу  ха1  {лт]  8^у 

?тцд.еои11.^у«у.  хае  1гер1  т^хуоу  ха1  уо^^^^  ха1  Хае^оутоу : 
КЗ.  тсере   хХт)рех^у     [пг]   аЗгеау  ^х^утоу  Ьщота  тсбр1   тсеатео^ 

^•цтбеу: 
КЗ.  оте  хрт^  '^0^  йтсе'стхотгоу  тйу  ^у  9^Хахт)  тгроуоееу: 
ки.  тсере  той  |1.71  ахоута?  ауееу  8ио  хХт^рехоО^  р1ахо11^Уои^  тоу  1т^(- 

ахотсоу  хре^аео^ае : 
КЮ|.  тер1  йх8ехоу  оте  хре'<7ее  той  1тах6ко^  тсро^аХХоутае: 

л.  1С&р1  ауа^атсте^011.^Уб>у : 
лл.  7сер1  той  |1.йеу  т^^^  ^^Ьо^(^Ьо<;  тоу  ^тсйтхотсоу  та^  фиХахад  вее- 

рбиуау : 
ль.  7сер1  тсЗу  иРре?6ут«у  ^тсйтхотсоу : 
лг.  1Сбр1  ТОУ  аиУОУар&)У  оте  $ох'У)1лао'^а  той  ^тсеохотеои : 
АД.  7Сбр1  ТОУ  ха^еер'уо11.^У(|)у  ^у  фиХахаГд  тт[  1^11^ра  тт?  тга^хаХйхс 

а7СоХио|х^уоу : 
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ле.  п^1  той  [1.1^  ^тциоио^ои  тоис  итсоотр^оутос  а^Х!^^'^^? 

л5.  к^^1  той  (1']^  ахоио-ау  $оиХт|У  1]  ^ви^^аV  аг^VеГVае  |1ф^^: 
лз.  оте  оих  ^еотьу  ётеро^о^ос  ^^^^уороу  ует^Лви  тш  и1сархс^^: 
лк.  тгбр^  ор^о^о^сдУ  ха1  ётвро^о^оу  1к1уа^^^(а^  1со(оиутоу  ха1  |и- 

та|иХои11.^у(|)У : 
л^.  тсвре  тсро^оХ'^с  ^х^ехоу  ха!  оте  ор^о^о^ои^  аитои^  ^ГеГуш:  "^ 
м,  Тс€р1  тв5у  86ст1У  ^Х^'^тоу  рьета  тйу  ^у  т^  тсоХее  тсраттсутсм 

арХО^тоУ: 
мА.  от(  а$ееау  о!  ^тс^охотсое  ^х^иаеу  ауаф^ресу  Т1^  ^аопХеш  1Сбр1 

т^^  ^а^рна^  тоу  архоутоу  ха1  тт]^  тос^еа^ : 
м&.  тгБр1  х^Р^А^Р?^?^^  ?Р^?^^  ^^'^^  ^^  ^еи^^шу  е1те  1}с  ЗоиХоу^- 

тои|1^уоу  ха1  осуатре^он^^®^  от(  ^еи^ера: 
мг.  оте  15батеу  тоГ(;  йтсеохотсое^  тои^  тслуоир'уои^  хае  тои^  ахоа- 

|хоиута^  8са  тДу  оерхоутоу  (7(д(^^о^г1'^ : 
мд.  1Сбр1  8сх«у  хХ1Г|рех(дУ  ха1  ^тсесгхбтссдУ  ха1  тйу  тоитоу  хреовоу: 
ме.  1сер1  тш  ауа^аХХо(1^усдУ  ^(л^^^теитоу  то  ^1х.9^тби1ка  ха1 1Сбре 

тйу  |хт]  хата^аХХоутоу  йу  треетт]  хро^© : 
мз.  тгере  той  (д.*!]  ^^^Гуае  ^тсеохотсое^  хи^ое^  Т]  ^еатрое<;  1(]  хоу^уеоц 

1сараха^бГо"5ае  т]  ^есореГу  ха1  тш  тоитоь^  тсоеуоу: 
мз.  оте  оих  15&(гтеу  {лартиреГу  йтсеахотсо : 

ми.  7сер1  тс5у  хатетсеахотсоу  стихофаутоиутоу  ха1  тоу  тоит«у  тсосусЗу: 
мют.  7сер1  тсроо-фиуеоу  йу  отсХоу  ха1  тоу  тоитоу  сетго^^оеоу: 
н.  тсер!  Зауееотои  ха1  хР^оф^Х^тои  ха1  архоутоу  ха1  ^тсеохотгоу: 
НА.  7Гбр1  ;171Уитйу  хае  х^^ро'^о^ь^у  ётсеетхотсоу  ха1  хреаеоу  архоутоу 

итсо  ^тсеах6тсб)У  ауатре71:о{1^уоу. 
Л.  1Сбр1  8оуатеат«у  хае  |хауеха^б)У  оте  оих  15®атеу  аитоц  а^ра- 
$ееу  ха1  тсетсрао-хесу  оите  Зорееа^ае  ха1  8еатитсоио-^ае  ^у  тоц 
о?хее'ое^  оите  йу  тоГ^  ор^оЗо^ое^  8оиХое^  аитйу : 
мг.  тгере  тсЗу  |хоеуехае1ь)У  оте  хв9аХ7]Х(3^  те[хороиутае : 
мд.  тсере  (лауехоеоу  ха1  ЗеасрорсдУ  аЕретехму  оте  оих  1^еотеуаитои; 
архееу  йу  оГоЗт^тсоте  ое§ес^|1ате  ха1  тсере  тсЗу  71:ееро(1бУОУ  арx«V 
хае  тЙу  т^  арх^!  аитсЗу  стиут^уороиутоу : 
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не.  15691  8еаХи<7вог  |1.УТ)ат6роу   те  ха1   ^УГ1(п^ш^   а{ретисоу  хал 

69^0$•^ОV : 
иБ.  тсбр'^  еЬиЗа^ои  ^'узсХтцд^техо^  ^Vа70(иV0^  }са1  [1.1^  ^^ееау  IxоVТО^ 

Xр^(гтеаVе5ееV  1ср^V  ау  то  ^'ухХтцла  атсотьотг) : 
мз.  тсер1  ёоивайиу  тоу  хр^отьауе^ееу  ЙЛоута  тсрюроиутсду: 
ми.  7гер1  той  тотсои  т^^  оиулуо^т]^  тоу  1оида^й>у: 
и^.  1сер1  тч<;  тш  1ои8оиЪу  ау^а^г((1^ : 
|.  1сер1  тсЗу  ^тсбЗофои^  уХифОУтоу  т^  "урафоутоу  тоу  тфноу  отаироу : 
|а.  7сер1  ^оиХеитоу  (оида^оу : 
^&.  7гер1 1ои8а^(|)У  тоу  тф1С0У  отаироу  хвоутоу: 
|г.  оте  соиЗо^ое  ^у  тоГ(;  ао^^ааку  ха1  ^у  таХ^  ^ортаГд  ои  Хеетоир- 

•уоиаь  хрь^^^л^оь^  • 
|а.  0Т1  ои  ЗеГ  той;  ёоиЗаеои?  ^тсереа^еьу  е?^  тои<;  оГхои?  •»]  е?^  тад 

оиул'уо'у*?  аитсЗу. 
|€.  11:&р1  е1^хо11.1]аео^  той  тш  соиЗоиЪу  атвфаусткхои  хауоуос: 
|5.  оте  ои  8бГ  той;  йиЗаьои;  итсо  хрь^^^ьа^сЗу  хатвтст^-уеЛои : 
|з.  оте  ои  ЗеГ  1'оиЗаГоу  З^ахр^о;  1^  1'ухХ7]1х.а  хр^<7Т(аус^б1У  ^^оута 

8^X6^*^- 
|й.  отс  ои  8бГ  1ои8а(ои;  1^  о?а;  81]тсоте  5рт|(1)сбйх5   ау8ратсо8оу 

хтсдрьвуоу  7:брет^р1Уееу : 
||&т.  7сер1  т^у  8еа  отсХаух^оахотса;  е||.аутеио|1ЙУб)У : 
о.  тсер1  тсЗуйууао  тсроафби'уоутлдУ  йуотсХоу  ЗоиХшу  ха!  тоГ;  отсХос? 
ау^1'(Гта1иуоу : 
ол.  т:ер1  тоу  аи^а8«5  той;  тсроа^и^а;  ^х   тоу  ^}еХ7)а(ОУ  атсо- 

атсоутоу  )са1  ет^оу  а^те^оу : 
о&.  тсер1  ореа(11^УОУ  1^(1броу  1у  таГ;  тоу  архоутоу  8са8охосГ<; : 
от.  •Гсбр1  июи  йьа  т^роата^ео;  тсра  той;  оех^та;  Леи^ероиуто;. 
од.  тсбр1  йоиХру  тсстсраохеа^аь  ^еХоутоу. 
0€.  оть  оих  15бсту  то  йтпвсхоу  5о  ха^йроиу : 
05.  7Сбр1  той  исреХо|ХбУои  та  йра  хр'ЧР'-а'^а  2 
03.  1свр1  1еро(7иХоу : 

ои.  7сер1  ТОУ  18еот&ха  хрт11*'ата  1^  йрой  хХет^тоутоу: 
оТет.  7гер1  тоу  тоу  йростиХоу  З^асрброу  тсоьуоу  : 
п.  'л:ер1  8еасрора;  хае  хоХааео;  1ероаиХоу : 
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пк.  тсерь  той  отб  аахра  ть  йотсу  : 

пг.  тсерь  тсЗу  хеХеиЛ^угсдУтсараахеГу  еиау^аьу  оГхоь^  }са1  (1Т)  тсора- 

пд.  оть  ои  хрТ1  хаХеГу  е^^^  86ст1у  Гер^а. 
пе.  0Т1  о!  таф01  тикгххтгь  тш  ёвр^у  аулуеоиутое : 
П5.  7Сбр1  те!!*^^  г»!?  тоу  ёоиЗаб^у  ^рт^охейх^ : 
пз.  Тсбр1  т«у  та  9ар|хаха  тс^тсраохоутсдУ  т^  фЛтра  тсоьоиутоу: 
пи.  1Сбр1  тйу  Зсаатрбфоутоу  тои^  хР^^^^*^^^^^  Й^Лоута^ : 
пют.  7Сбр1  т(ОУ  71:ш|1.а  $1$сиут(|>у  тгро^  ф^Хтроу  у\  (Х(1^Хо%р(8&оу : 
5.  оте  а8еьа  тоГ^  ^тгсахотсоь^  ео^еГу  тои^  архоута^  тпро^  то  «сошу 

Т(Зу  о18(Хои|1^У(1>у  тсеУ1^Тй)У : 
Сд.  тсерс  тоу  Ха11.^аусут(дУ  ха^  $с$о'ут(дУ  ^уехеу  х^^ро^^^еа^: 
Л.  1Сбр1  тоу  хаг^уороиутвдУ  тои^  [лЛХоута^  х^^Р®^®^®^^*^  • 
^'г.  Тсбр1  йтсьотсотсоу  т^^ра  ёуеаитои  т1]у  ^тсьахотст^у  хатаХер1тсау6утвУ: 
^д.  0Т1  ХРЧ  т^о^^  х^ьро'^оуо1«^уои;  ^•у7ра[Х11.атои^  ха1  а-^арюи^  1^  |м- 

уо'уарюи^  еГуак : 
\€.  тсбр1  тсреа^ит^роу  1^  Зеахоуоу  {1ета  тт^у  х&фо^о^йху  •уа(1оиутвУ 

1^  71:аХХа^7)У  хто^д^уоу  : 
\5.  тсер1  той  аре^рюи  тш  ^у  ^хХ7)(7еа  офееХоутшу  хатоХ^ео^ви 

сер^оу  7]  хХ7]рсхш : 
^'з.  тсер1  роиХеитйу  ха1  та^еотоу  офв^Хоутоу  х^ьро'^о^еГЛси.  х« 

тоит«у  те  тсЗу  ар&^11.шу : 
Л.  7Сбр1  Хаёхои  х^ьротоУбГ^ае  [лЛХоуто^: 
^}&».  7сер1  оьрЛрюи  хаср«у  тйу  та  фь9^ар1ата  тсосоуутоу  : 
|.  7сер1  хат1)'уороиут<|)У  ха1  |*.')Г1  атсоЗесхуиутоу  тоу}1ЛХоутах«ро- 

тоУбГа^ас  ха1  тоу  тсро  1^(11тл(т&(д^  х^ьро^о^о^^* : 
/а.  Тсбр1  т5у  Й7с1  хРЧР'-^^^ь  х^^Р^^^^И^^^^  Ч  Х^^Р^^^уо^утоу  т]  (иоа- 

^ОУТОУ : 
/б.  7Сбр1  ^у^роуьаотехсХу  ха1  аиут)йес<31у  ха1  тш  тоитоу  оср(^|1&у: 
|г.  7Гбр1  й^о^^ь^^'^'го^  ^тссахотст]^; : 
|д.  7сер1  ^тсеахотсшу  ха1  (лоуахш  (1.1^  ^х^^^^  ^^оиосау  Х1)9бруб(у 

о1  8^  Хос7Со1  хХ1Г1рехо1  тсауте^  тсрод  тсаута? : 
/е.  0Т1  диуаутае  аИ  аушл  ^хХ7]асае  аХХ1^Хаес  ха1  тоГ(;  Лос^  хХцре- 
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ха1 7геребууи11Т(Зу : 
}5.  оте  оих  1^е(гтеу  ^тссохотсс^)  (лартир&Гу  ехХХ  1^  (лартиресу : 
|3.  отс  оих  1|ес7тсу   архоутс  ёуехеу   ХРЧ1'-*'^^^'Ч^  "Ч  ^Т^ЧР''*'^^^Ч5 
•        а^тебх^  |уауб1У  е?^  8схаат1]р10У  ^тс^ахотсоу  х^Р^^  ^еГад  хе- 

Хвио-ео^ : 
|и.  оп  оих  1|встсу  1тахо1С(д  тоу  19^оу  ^^ауаухт)^  атсоХивеу  хХт)- 

рехоу : 
|1ег.  7свр1  ^тсеахотгоу  ха1  тсрео-^ит^оу  тсро  ё^втааесо^  а^т^С  ^тст- 

(коутоу  ха1 7С01Уац  итсо^осХХо|л^у<|)У : 
(\.  Тсбр1 1^Х1Хш1у  ха1  та^еоу  тйу  хе1ротоуои1*^уоу  ха1  тйу  тоит©у 

1тсЗу; 
|Гл.  7Сбр1  тсреарит^роу  ха1  бкахсуоу  ха1  луаууоатоу  •уа11.оиут©у : 
|Т&.  тсер1  тоу  тои^  ^иауеГ^  оГхои;  ^(авшроу  ^ух^^Р^^^!^"^^^  ^^^  '^^^ 

^ухеерь^оутоу : 
|Тг.  7свр1  тоу  ^иауч  о^>^о^  хть^оупгоу  хае  тоу  1у  аиЧо  оЦ>б(р(|>|л^УОУ: 
^Тд.  тсер1  тсреаРит^рсау  т^  всахоусау  йтсьхртгцд.атьх'ч  т^  ^ухХтцлатехт^  а^тйь 

фби8о|1.артироиутру : 
рТе.  оте  та^  тйу  хХт1р1х5у  ,X9'^V^^'^^^^^  итсо^^аес^  хр^у^то  6  11С^- 

ахотпо^  ха1  ^хрс^а^^тсд  6  архб)У : 
|Т5.  1сер1  хХт1рсхйу  итсо  той  Ййи  ^тсьахотсои  xатт|уорои^I^У6)У  ха1 

ха^асрои|1^уоу  итсо  81  архоуто^  йуауо|1^Уои  хаь  той  ^тпохо- 

тсои  |1.т!]  хата8ехо11Лои  то  рааьХеГ  ауаф^есу  1?естоу : 
|Тз.  1сер1  йтсеахотсои  |1.'ч  хХ71р1х6у  ХР'ЧР'*'^^^^^  ^уауб1*.еуоу  хрй^ьу 

Йй^оуто^  ха1 11:ер1  ^хХт1а1а(тахои  ?71тт]|1.ато^ : 
рТи.  7Сбр1  йтсеохотпоу  хат  аХХ1(]Хоу  хьуоиутоу  а^теса^  ха1  итсо  тЛоу 

хрЛеа^ае  осреьХбутоу: 
|Т,ет.  0Т1  |хт1троиоХет71(;  1шу6}}Л^0(;  итсо  то  йбь)  тгатрсархч  Христос. 

1тс1(1Х07С0<;  81  итсо  |Х71ТротсоХп:ои.  ха1  Ареаритеро?  итсо  ^^1- 

ахотсои  ха1  ха^е^-ч^. 
/к.  1сер1  8№ьхт1Т<Зу  ха1  хартоиХарйау  ха1  оьхоу611.6)у  оп  Хоуойетои- 

^^^6У0С  та  офбЛоУта  тьууиоиаьу :        ^ 
1м.  1Сбр1  хХчрехйу  1сараууо11.1Г1У  той  й&и  г^ахотои  атсовчн-оиутоу: 
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.|кг.  1сер1  хХт1рсхс21у  )са1  |1.оуахЙУ  )са1  [длуаотресоу  ^уи^ьото^  хае 

ауи^р^еггшс  ^уауорь^уоу  ха1  тйу  тоитои^  ^Ххоутшу  орх^УТОУ: 
|КА.  1сер1  тоу  ^у  Хст»!  т]  ^у  Хестоирубх  и^ре^оутоу  11  хоХиоухоу  ^1:1- 

охотсоу  "ч  хХцрсхоу : 
|ке.  оте  оих  И^гт  хо(7|1.(хоГ|;  ауви  ^тс&ахотсоу  1^  хХт|рехоу  Хетауеш; 

теосеГу. 
|К5.  1гер1  тсрохеерт^о-бо^  т^'уоирь^уоу  ха1  •»]уои1иУ10-о-сЗу  ха1  т«5у  тои- 

ТОУ  ф1^9^V : 
^кз.   отс  оих  1|бот1  рюУлхоС;  |1.оуаотрйк^  (гиуЗеаьтаойви : 
|Ки.  оте  Т1У1  ^9ар|1.6$оиаеу  та  той  рюуахои  тсраурсата  тсае^а^  1х®^ 

та;  ха1  оих  1хоута^  тсро  той  (ноуло-ае  ха1  ^ита  то  (юуааш: 
|К|0».  0Т1  ауоирбГтас  тоГ?  аусоиас  ха1  хатсоиасу  6  т^д  ахор^отеиц 

Хбуод : 
|А.  тсерь  тс5у  атпо  {лоуаат1Г)р&и  е^с  {юулотт^рюу  1рхо|1^УС(>у  оп  тт 

6(реьХоиаеу  та  тоитсау  7Прау{1ата : 
^лд.  1сер1  тшу  тоу  ^^оуаx<^о^у  ехруои^л^ушу  ха1  тоу  тоитоу  1Грау{1атоу: 
^лк.   тсер1  т«у  ортса^оутоу  т^  йсаф^еьроутвду  [хоуаотрьау  -^  аохт^трюу 

1^  йсахоусо-аау  ха1  тйу  {м^  ^Х^^^^^  т1хуа  т]  ^х^иаш : 
|лг.  Ъть  6  тсроо-ерхорсеуод  то  архоуте  хае  ^^^';^  ^х$ехои1ЛЕУод  тй  ^е- 

(ххотсо  11:роа1'т(д  ха1  $е  аитои  итсо  той  архоутод  ^х$ехеес7%»  е^ 

81  1X7176  ^^ботеу  тс5  ^тсеохотсо  ауаф^рееу  т©  ^ааеХеГ: 
|ЛА.  7сер1  тйу  |у  хресгее  итсо  архоутоу  а$ехои|х^у(дУ  оте  1$^апу  тоц 

^тсеахотсоед  аиу$еха^&еу : 
|ле.  оте  о  итсо  архоутод  ^у  хре'оее  а8ехои[ХбУ05  итсо  той  ^ш(пюкс^^ 

хреу^а^о).  1^  8^  тоитои  тсо^щ  Зт^Хт) : 
|Л5.  оте  архоутоу  йу  тсоХестеу  |хт^  итсоутеоу.  веха^^тсдсгау  ^тсеохогсе 

т1  ха1  ^х8ехое : 
|лз,  оте  Зиуатае  6  йтсйтхотсод  ауаср^рееу  ^ао-еХбГ  тсбр1  тоу  тгХ&еоуа  тоу 

6реа|1^У(дУ  (и^одеиоутсду  атсортоиХа : 
|АИ.  оте  о1  хХ7]рехо1  ^тс1  тоГд  7соХетехоГ(;  а[хартт^|1.ао-еу  тоц  орхоисту 

т<Зу  йтсархееоу.  итсохееутае  ^у  81  тоГд  ^хХч(7еаатехоц  тое; 

^тсеохотсоед :     ' 
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йое  8бГ  т^а^лу'^б^щ^  той  ^тссахотсои  ха1  1сер1  тоу  тоит©у 

7С01У(Зу  : 

тсаувеу  1хХт)а^а^  ха1  тйу  тоитоу  тгосушу  : 
|ма.  7сер1  тоу  ауохаеуе^бутедУ  тои^  11ТСорТ1|1^Уои€  уаои;  ха1  тш 

^х^а^роу  а.уахтт)^6ут(|)у  ха1  тшу  тоитшу  8ео(Х1^ав«>у: 
^мь.  0Т1  тоу  ах(У11]т«>у  1Сра'у{1атй)У  а1  1х8оабе^  |Лбта  •у^Р'-Ч^  '^®^^ 

(17)тро1ГоХ(тои  ха1  тшу  ^тг&сгхо'гссдУ  'уеу^о^оаау: 
^мг.  0Т1  (длуое  о1  х®^рО'г®^о^1»'еУ01  1у  т^  ^хХт^аса  хсдУсхтаупуоитсб- 

Хвш^  атгшт&еЪоаау  аиут]^ееа^  &г&р01  81  рст] : 
рмд.  'лер!  той  рп^  хт^^есу  (юуахехоу  |1.оуа(т^р10У  х^Р^?  Т^<41*''Ч^  '^^^ 

^тссахо'тсои: 
}л\е.  1сер1  тоу  1сра'у(1атС|)У  тоу  г1^  ^героу  ^(оу  атсо  той  {юуа^ои  |1в- 

Тбр'уО|1^УС|)У  : 

рм5.  теере  тоу  (^ХХоутоу  [^оусь^есу  оть  тгроЗеатЛеайае  8еГ. 

рмз.  7Сбр1  тру  [иХХоут^у  рюуа^еьу  отс  т^  уиуаьх!  ха1  тоц  тсоыаЬ 

то  офесХоу  тгробхтьууиуас  8б1: 
рми.  1Сбр1  той  (лт]  8еГу  тгроаЗ^х^о^ае  атсо  11.оуаатт)реои  е^с  (лоуа- 

(гп^рьоу: 
рмсб^.оте  тоу  1^'уои11ЛУОУ  о^х  о  ^оЛ^о^  аХХ'  6  ХРЧ^^  ^®^^'  Р^^в- 
|н.  отс  оих  ^^еотсу  рюуахои^  йу  [хоуаатцрьоь;  •уиуаехйу  ^атстеа^ае 

11  то  ауогтсаХсу : 
|НА.  0Т1  тоГ(;  ^тсьо-хотсоь^  15еотсу  йреГ*;  ха1  (лоуахои^  хре'увсу  ха1  та 

1Сбр1  тоитои?  тш  архоутоу  тсосуаГ^  и7соРаХХо|1^УС|)У   тоСто 

тоХ11.6утоу. 
^нв.   отсо^  8бе  ^тсбтхотсоу  х^^рот^о^еГа^ае  ха1  итсо  тй^оу  ха1  тсоаоу 

^нг.  7гер1  ТОУ  хатт|70рои11^уоу  ^тсеахотсеоу  >]  тсрео-рит^юу  т^  Зсахоуоу 
7)  т^уоирь^уоу  1у  то  |]1ЛХееу  аитои^  х^^ро'^®^^^^^*^  ^  ^®Р^ 
ТОУ  хатт)7ор<«)У  аитму  ха1  тоу  тоотоу  тсосуоу  : 

|НА.  0Т1  хрчч  стиуоЗоу  •уь^еа^ае  хата  тоу  охторрюу  ^г{^а  ехасгтои 
1тои^  ха1  та  ^хХт^асаотеха  8бу11.ата  ^реиуау : 

|не.  1Сбр1  ТОУ  р1Т1тро7гоХтх6у  ^х^^гоу  ^роуоу: 
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оГхоу : 

аьу  ^$ета^б1у: 
|н»ег.  отс  ои  8еГ  тоу  ^тгеахотсоу  (тиухор&ь^  тоГ(;  архо^<«^  ЬмУцхад  -ц 

'уарюи^  1^  $ореа<;  ^тссхоХиесу  тоГ<;  ^оиХо|1^УОсс : 
||.  тсерь  т«у  $(а(7Х1]а&у  Хиоутоу  тои^  ^^1*^^^  • 
Р|а.   отс  та  ^хХ-чо-саотсха  ахсут^та  7:раур1ата  |1^хр1  трсоу  ^9с!$оутш 

•^бУелЗу : 
р|в.  тсбр1 1ща((д'^  теХб(111лтс|)у  тсЗу  ёх8сЗо|1^У(|)У  ^хХ'цасаотсхоу  1ср^ 

аот&>у : 
р|г.   7Сбр1  тс5у  а7У011.оуоиутС|)У  ^тсйсетйзсу  то  ^п^сгсоу  тЛо^  хаХ  \1Г1  хог 

Хсер'уоиутоу : 
Р|а.   7с&р1  то^  хата  Зсореау  сератсхоу  Харс^ауоутоу  %^лу}^ : 
/|б.  7Гбр1  ТОУ  ахьут|тоу  йратсхоу  1грау{1а  а'уорао'ас  тоХ|1.6утоу: 
||5.   1сер1  т^у  хата  ^с^реау  Ха1».^ау6уг(дУ: 
р|з.  Тсбр1  тсЗу  хат  ^уаХХаут^у  Ха1*.рауоутС|)У: 
||и.  тсерс  тйу  6?^  Йьхт]У  итсо^71ХТ1У  Ха1д.^ау6ут(дУ: 
|Л1ет.  отс  8ес   та<;  ироо-форои^  луа^уа^  хата  тоу  (тиуоХХа^аутоу 

хсувсу : 
рб.  отс  хрт?1  '^о^Я  ^иауеР;  оГхои^  8аУс1^еЛас2 
|бд.  отс  ои  8еГ  $е1Г|Увхо^  ^[хср^тй^еа^ас : 

|6б.  отс  ои  Х9Ч  '^^^^  тареХХсоуа^  тоГ^  б?рт|р1^уос^  ха^итсоир^уесу: 
рг.  отс  ои  ХРЧ  '^о^ъ  архоута^  тоьаита  итса•уор5и^•ЧVас  аиух«*рбсу: 
род.  отс  та  сера  отх/ит)  ^тгс  рсоут)  осуарриаес  а^Х!*'^^^^^'^^^  2х7госбГ(Ло: 
|ое.  1гер1  ТОУ  хехоХи1)1^уоу   Зсата^воу  ха1  тоу  ес'^  таита?  тсвьра- 

Расуоутоу: 
р5.  отс   о!   $сосх7)та1    хае   ос   осхоуорюс    ахоуте^   (лса^о'аес^  ||.1) 

тсос1]тоо-ау: 
|бз.  1сер1  той  рпг)  ^хтсосесЛас  |10Уааттг1рсоу  &1^  йсотсхоу  оЬсоу; 
|0И.  отс   от]  8ес   гтсороу  хтпасу    еиау^  оГхоу  хатсг   $орбау  Ха(1- 

^аубсу : 
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|б|ет.  0Т1  ои  [хоуоу  тоГ^  йреио-ьу  аХХа  хае  Т0Г1;  а^х^^ла^  т]  тсарасри- 

Хахт]  т«у  хауоуоу  8^ота1 : 
|п.  71:е91  той  е^^  то  тсроас^тсоу  той  Харс^ауопо^  )са1  аХХау  $ио 

^(^в.^^^^    аитои  веаЗбхс^У    та^   ^ркритвиаее^  тсоевГа^ае  ха1 

7Сбр1  Т71<;  хоифь^орс^ут)^  ^х  т»)^  11.оГрас : 
рпА.  7сер1  той  ^|еГуаб  то?с  йхЗеЗохоасу  е^^  РаасХеьхоу  тсроаотсоу 

1]  е?^  тсоХсу  1^  6?^  та1леГоу  тоито  ауатретсееу  ха1 7сер1  ^реь- 

тсйиу  ха1  тйу  тоитсдУ  т€Хбсгр1атслу: 
|пв.   тсер1  тоу  е^^  ХР*^^^^  Ха|хРау6утС|)у  аx^^уетоу  7сра'у11.а  тш  ^иа- 

уш  оГхоу: 
|пг.   1сер1  той  аре^рюи  тшу  (хе^^гсдтехш  ^тшу: 
|ПА.  тсерь  {(ау&мдУ  ха1  тохоу  ха1  ^уех^роу: 
|П6.   отс  ои  $еГх<дрк  Т^^)У^^  той  арх^етгеетхотсои  тои^  тсроеотота^  тЙУ 

^иаулЗу  оГхоу  ^рсфитеиаее^  т^  [хеЛ^аей^  хосу  ео^  тсеутоетйа^ 

тгоееГсйае: 
}П5.  оть  ои  8бГ  тои^  о?хоуб1лои5  т]  хартоиХареои^  ^^  8еоьх71та^  8с  еаитоу 

т)  тсареу^^тоу  хартюиЛае  тсроаеотссду: 
^пз.  оть  е^еотьу  тсааае^  таХ^  ^хХтг]асае^  З^уехеГ;  ^{Лфитеиаеь^  тсосеГу: 
рпи.  тсерь   тоу  {111]  еитссдроиутсау  еиауоу  осхсдУ  т71у  тсЗу  81Г]1лоа^(дУ 

ехтьаьу  ха1  тсер!  Йауееатои  ха1  тсрааво^  ахт^ут^тоу  тсрау- 

(латсду  ха1  тсротср1т)аео^  тоу  тсХеьоуа  тсарехоутоу: 
|п»ег.  0Т1  е|ео'тсу  тоГд  еиауйтьу  оГхоь^  тсро^^  аХХт^Хои^  {хоуоу  аута- 

Хаттесу: 
}5.  0Т1  тад  раасХесха^  8ореа(;  ои  8бГ  аутаХХаттеьу: 
руа.  оть  та^  ауофеХои^  ха1  ^тсфХарои^  хтт^аее^  ^хтсосеГа^ас  8еГ:     , 
|ук,  0Т1  оих  е^еатьу  о?хоу6[хоь^  ха1  х^Р'^оиХареоь^  ха1  8еоьх71таГ(; 

тиууеу^аьу  аиЧоу  ха1  аух'^ат&^оула  ха^оГоу  Цтсоте  тротсоу 

^[д-фитеигЛас  т]  х^Р'^^^У^^о^^- 
руг.  тгер!  ^|Х9итбит5у  ха1  р1Ь(т^«тйу  ^тсьЗьетсау  а'уу<а|хоуоиутоу  то 

^т^асоу  т^Ход  ха1  тсер^  йхтсо^аес!)?  т^ь  хреьттоуо^  сфеш<;: 
руд.  отс  а!  атсороь  хтт^аес^  -^тос  Зорва!  атсоЗьЗоутас  тоГ(;    остгорос^ 

8(«)рт1таГ^  11.ТП  атсо8с8о|1^ушу  тоу  итг^р  аитш  Зо^^утоу  хР^- 

аьУОУ: 
|У6.  оте  оих  аул^уха^оуте  о1  аетстоь  оГхоь  хп^аес^  6ш(Лаи 
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|55.  оте  та  аетста  х(11.1]Хеа  1т:\  {лоут)  «уарриаеь  аЛх^У^^О"*  &1:а- 

оиутае  та  8^  ар'уа  ахеит)  йтсЛио-еь  ХР^^^  • 
р/з.   тсер!  тграо-ео^  ха1  аутаХХау»]^  ахсут^тслу  7сра*у{1атоу  ха1 1Сбр1 

^хтс'аео^: 
|2и.    оть  оих  ^^еотьу  тсара  Т0Г1;  ^хте^-^асу  у6(1ое^  ^{ЛФитеиеЛол: 
р?1ет.  тсер!  Зшреоу  ^хХ7)0'еасггехоу : 
с.  7сер1  Заульотои  ха1  итсо^т^хт]^: 

са.  тсер!  тсроха^еЗрйх^  той  ^роуои  ^«р1.т1^  ха1  хсоуатаотьуоитсоХео;: 
сК.  71:бр1  тсау  ри^тротсоХтхоу  ^х©^'^*^^  ^роуоу: 
сг.  отс  та  рааьХеьха  7сроу6[хьа  ^оХаттео^аг  хр>]- 
сд.  отс  ритсараГ^  Хеьтоируьаь^  а1  твЗ  ^и  ^хХт)огас  атеХеЕ;: 
се.  7Сбр1  ХР®^"^^  тсара'ураф'^^: 
С5.  тсерь  тйу  РоиХор1^УОУ  хте1^бсу  уаоу  т^  ауор^оОу: 
сз.  тсгр1  т5у  ^у  то  ЙьЪ  хтт][1ать  тсараоиуа^ее^  тсоеоиутоу  хси  то?; 

^{л^^^теисео-ьу: 
ей.  тсер1  тоу  тсроотах^^утоу  хХт^роУорюу  еихт1Г1р&и^  оьхои^   о^х&- 

Зо(1.вГу  ха1  тоу  тоитоь^  офееХоУтоу  арх^еу : 
Сг^.  отс  та  61^  8ьа8оасу  тсеутптоу  ха1  ауарриасу  (хЛх^о^бп^^  хота 

8са^-)Г]ХТ|У- ор1?ор1^уоу  тоГ<;  ^тсьахотсос^  ^5^?т)ТбГу: 
сТ.  тсер1  тоу  хатаХе17Г0[л^уоу  Хеуатоу  ^х  вьа^хт)^  тоГ;  ^иач^сту 
оГхое^  : 
сТд.  7:ер1  Хе'уатоу  ха1  Зсдребу  {мг)  тсстсраахеа^ае  т^  аУтоХХаттеЛю 

оореЛоутоу: 
с7б.    тсбр1  ^тсьахотсоу  ха1  810ьхт1тйу  ха1  тоу  тсро  щ^  ^тсеохотп}^  хах 

[лета  тт^у  йссахото^у  хт)Г1^^утоу  т^  Зорт^^^утоу: 
сТг.  7сер1  а8еа8ох<дУ  ха1  айса^^тоу  йтсьетхотгоу  ха1  хХ')Г)рехоу : 
сТд.  тсер!  аьретьхоу  ха1  йиЗаьхоу  уаоу: 
сТб.  7сер1  ор^ауотрофму  ха1  ор^ауьхйу  7сра7р1атС|)У : 
сТз.   оть  т-^  ^хХтг1(л;а  ро[лтг1?  155атсу  е?^  ехатоу  тсьтсраохееу  Стт]: 

егРАФб!  мнн1  млш  упдт1а  вел1САр1оу: 
сТз.  оть  ёт^рос^  о?хое^  оих  ^^еотеу  г1^  ёхатоу  7сс7Сра(тхе1У  ^т^^^ 
сТи.  тсар^  тйу  а8&еау   ^х^иаоу    ^хХт^аьйу    61^   теа<7арахоута  щ 

1х8с8буае: 
сТю».  иер!  а^ретсхоу  |лт  офесХо'утоу  ^атсте^есу: 
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СКА,  хг^Х  Х1]^  1хк'ца((1^  (ероаоХиркдУ  ушХ  тшу  таип)^  xтт)^^атоV: 
екБ.  от(  1^е(7Т(  тгааои^  таГ^   ^хХ7)а^ае^   тсро  ^о[ХХ1^Ха^  ^дет)7ех&Г(; 
^||.9итеиаб1^  тсосеГу  х^^р'^ь  '^^  хоуотаутьуоитсбХбо^;: 

С1?€.  теер!  той  атсетеГЛас  о^хоуорюи?  ха1  хор'^о^^^арйУС  тас^хХ^ас- 
аотеха^  в^^фора^  ха1  тои<;  аитш  хХ'У)90уб11.0и^: 

СК5.  тсер!  дсахоу^аот)^  ау8р1  оиуобхоиат)^: 
скз.  7Сбр1  тсЗу  артса^оутоу  (лоуаотр^ау: 

ски.  тсер!  тсдУ  атсо  (лоуах^у: 

скют.  0Т1  ХРЧ  '^9^  'ЩЯ  атсотау»)^  йеатитсоиа^ас: 
ел.  тгер^  тоу  е^^  ^тероу  хосуо^соу  (летах^роиухоу: 

САД.   тсер!  а^ретехоу  ^хХ1Г|сг(с^у  : 

САЬ.  тсер1  тйу  ТЧ5  рюехеи^ат)^  уиуаехб^  71:ра*ур1атоу : 

слг.  1Сбр1  т?|^  т(Зу  о.^Х!'^^^'^^^  хп^сгео^ : 

САД.  тсер1  Т71€  ^бтсоивсатеиааотг]^  уиусихо^ : 

СЛ6.  тсер1  ^уаХХл'ут)^  ахсут1тоу  тсра'у^латшу: 

СА5.  7сер1  т«у  {лт]  (7иуерхо|1.^У(дУ  ха1  хобуоуои'утоу  таГ^  тоО  ^  1хку\а(си^: 

САЗ,  7сер1 1^ра1'х^у  оиуауоуйу  ха1  тЙу  тоит«у  ^фХеЪу: 

САИ.  оте  оих  1^вотеу  хоХивсу  б^раеои^  ^Х'У)У^е  фшут)  хросо^а^  таГ^; 

сл1ет.  7с&р1  тсдУ  ^у  тоГ(;  19!(ое^  оСхое^  тсарааиуа^ее^  тсосоиутоу : 
САА.  1Свр1  а^ретехоу  уаш  ха1 1'ои$аёх(Гу  оиуа'усду^у  : 
сма.  7сер1  йрт^ахеитьхйу  ?7]тьр1ат«у: 
смк.  0Т1  25еатсу  {пг]тротеоХ^тае^  ^тгссхотсоид  хрьуесу  тсатрьархаь^  8б 

11.7)тротсоХ^та^.  ха1  1сер1  тйу  ауатретсоутиу  |1.Т1  81  хатаЗв- 

Х01*^Уй)у   тас  тйу  ^тахотсоу  хригеь^:  тнс  ем  хдлкндбн! 

сумбдоу : 
смг,  7Сбр1  тйу  а8(хои|&^уС|)У  итсо  той  йсои  р1Т1тротсоХьтои  : 
смд.  отс  1(П)  т^?  иреа^ит^а^  рш11.т)а  хата  тсаута  т  хоуотаутьуои- 

тсоХеш^  ^хХ1Г|а^а : 
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сме.  отб  х  лу  $еит^9^  Ч  xоVатаVтсVои7^оXет<ЗV  Ык-ща  1<п|  тт]  тдь^; 
СМ5.  отб  тсрйто^  ^роуо^  6  ^(0(1.7)^  8еа  тоу  xорифаГоV  тш  атсосггоХш 

тг^троу    }еа1  ои   веа   то  ^а(7(Xе<«>V   о  xоVатаVТ(Vои1^6Xво;: 

Т1]ин  нбдр(5н: 
смз.  'кг^Х  тшу  ^у  т^  ^ааСкг(Ь1  ауеоухшу  ^тсеохотсоу: 
СМИ.  7гё91  хХт)рех(^у  и^р^отоу: 
см1ет.  тсб^^  (лоуахсЗу  фостреаотоу : 
сн.  7се91  ХаГхои  афорео^^тто^  )са1  иф  Итерой  вех^^уто^: 
сна.  оте  1|ват(У  ^еахоуб^аои^  ха1  ^^^ло^^ш^  та  о2}сеГа  1хХ1]айи? 

хатаХе^д^тсауе^у  )са1  тсто^оГ^;: 

тон  аг1и;н  дпостбло^н: 

снБ.  тб^а  вес  тш  1грш  охеиш  7СБ7С9а<7)сва^а1  )еа1  тет  |11]  ^  ха1 
теуа^  ЗеГ  тсетс^аахееу  )еа1  а'уора^веу  ха1  теуа^  от]  ^Г  ха1 
тсер!  Зеафороу  ёеро^тиХсдУ  т^  ха1  (врооиХеоу : 

СНГ.  отс  оих  1$батеу  тоГ(;  тсроо-фиуос^  ^у  тт]  ^хХт^ойх  ха^еивел  ч 
^Лееьу: 

снд.  7се91  т(ОУ  ауеоу  У1Г)атееоу  ха1  тоу  хех4>Хи|1^УС|)У  1]  ^тсетбтро!!- 
1*^уоу  •уЛеа^ас  ^у  Т7|  тео-о-арахоот^: 

СН6.  от(  оих  1|е(тоу  ^тсеахотсоб^  ауа^оХХе^у  х^Р^^  ^аасХеех*^^  хбХеи- 
76С|)$  еьте  тара  той  еуеаитои  т^^  йеа^  ^тссахотп)^  Х^Р^5&^" 
^а(  еГтб  ^§  аитт]^  Зат^ауао^ае  ха1  '7Гбр1  евршу  аф1ата|&^- 
у<|)У  теЗу  Йшу  ^хХт^аьсЗу  ха1  ёт^роу  аут  аитоу  е^охоутоу: 

сиз.  7гер1  тоу  Зехад  ^х^^*^^^  И*^'^^  Герорь^^шу  уиуасхоу  ха1  тоу  ^тс 
^[лРаьубутйУ  аитоГ^  архоутоу: 

сиз.  отс  о1  тсатрсархаь  та  тйу  {п^тротсоХьтоу  о\  Ы  {л-цтротсоХток 
та  тсЗу  ^тсьахотгоу  Зеха^^тоаау: 

с  ни.  тгвр1  уиуабхш  ар71:а^0|и^^с>)У  (брсд1д.&8УС|)у  т^  ха1  хооулсхоу  р1б{1У1|- 
атеир1^уоу  т1  ха1  ар1Ут^атоу  хае  тоу  тбитоу  86соу  : 

сн1е».  1сер1  тоу  [хт)  ЗеЗоуае  ^уУ^*^  ^тссахотсои^  т1]  хХт^рьхои^  ^^1^  34 
тсоьеГу  ©[хоХоуса^: 
с|.  тсерь  хХт)реха)У  и^рь^оутоу  ^аасХ^а  ^  ^тсеахотсоу  >]  архоута  ч 
тгрба^итероу  ха1  тсере  т(5у  тсоеоиутсдУ  фа^хшаа  хой  ауоупю- 


о-хоутслу  аита: 
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с|ь.  тсед!  а^рет^хсХу  11.ета11.еХои1д^уС|)у  хаь  тоу  тоитоу  |7сете11.е(ду  ха1 

0Т1 1§еатьу  аи^еГу  т]  риоиу  ха1  тсер!  вбссду  архоутовйу  ха1 

аитйу  тЙу  архо^*^^^ 
с|г.  тсер1  тсопг1(7бо^  [лоуасггцрмоу  ха1  той  рпп  •уьуеа^аь  аит  с^еотена 

ха1  тгер!  1сра'у{1атС|)У  [хоуа^6ут«у: 
с|а.  7Сбр1  той  рпг)  «д  1тихе  рюуахоу  ^{сЛае  той  р10Уаат71рьои  ха1 

тсра'урсата  тсраттеьу  ха1  от*  итсо  тоу  ^тсеохотсоу  е^аьу: 
с|б.  тсер1  ТОУ  итеоуооиайу  атсо^ауеГу  тои^  ауЗра^  аитоу  атсоЗтцло'иу- 

та^  хаь  •уа11.оио'«у : 
с^з.  тсер1  т(Зу  31а5еи7Уи|1^уа)У: 
с|з.  1сер1  тсорувиоиаоу  ха1  ауасроОасоу  та  т(нт6|1вуа  "У)  тсоюиаоу 

Ф^ореа: 
с|и.  1свр1  ётсеорхоу  ха1  ^у  тсоеое^  $еГ  тои^  ^(луиоута^  (х.*!]  ^иорхвГу: 
сЗгбт.  1сер1  т(Зу  0{1Уи6утС|)У  Й^Хт^уьхои^  орхои^. 

+  ^хХоу^  ТОУ  е^ртцл^уоу  |у  то  хоЗсхб  ха1  тоГ^  Зь'у^атос? 
хаьтаГ^  уеараГ^  Зеата^^аь  7Гбр1  ^тссахотсоу  ха1  хХт)ре- 
хоу  ха1  (коуахоу  ^ха1  тсраур^атоу  ^иауоу  ^тс  81  ха1 
""ХоиЗаеЪу  ха1  асрет^хоу  1х  той  а  ^с^Хбои  той  хо^^хо^ 
тетХо^.  А. 

а.  "О  1«.т|  йоёа^оу  т71У  а•уйxV  треаЗа  1у  риа  ^б6ттг|Т1  ьаоЗиуарюу. 
оите  ХР'Ч^'*^^*^^^  Х^уетас.  оХХ*  афроу  1атьу  ха1  а^ретсхо^  ха1 
атерю^  терюреГтш : 

$'.  ^е^Хеои  г  т^тХои  ср  Зеата^е?  р.  "ЧС  Ч  ^РХ^  отпез:  Шу- 
та та  всхаот^рса  ха1  тсау  то  п^^  тсоХео^  тсХ-^^о^.  ^у  хирьахт| 
ар^уйтоаау.  ^6^1^  Ы  "уеоруоГ;  та?^  оЬсеби^  йр'уааеои^  тсро^- 

г.  хартереь  ^^^ото:  ^е^Хеои  г  т^тХои  ср  Дьата^с^  е  т!^  -Ч 
арХЧ  диатва^снта: 

Мт)  31  (*/а  Зьауумаь^  ^ухХтг]р1ат1хт1  'рра^^Ло  ^у  т^  теаао^ 
рахосгп]  ТОУ  ут)оте1оу: 

д.  ^(рХе'ои  г  тстХои  ср  8сата|е^  5  ^^д  т)  архч  ошпев:  та? 
8вхатс^уте1^)д^ра?та?гУ1?7саах^^<зс?)^^^  "^^  той  х^  '^й^ау  ха1 
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та  ^бофлуеа  хае  1хастг1У  хир1ахт|У  ха1  IV  т^  тш  атсоотоХву 
^щ^'Ц  ха1  та  8ехаст[рса  ха1  аЕ^еас  )ба1  тоу  аууоуоу  атсоеп^ 
(гее^-  ха1  л1  хш  ^Ьшx^у^ш  хреоу  е?^  тсрабее?  сгр^уеГтоаау:  тетХоиЕ. 

6.  а(  хт1Г]аее^  т<Зу  1хХ7)а&(0У  те31у  тсоХеоу  оих  итс^хееутое  §и1Г(крац 
Хеьтоирубхь^*  т]  15траор8суарйхь^  1^  171:»еХа(7|хоГ(;  т]  1итахо1Ц- 
8аГ<5.  1«.оуоу  8^  тоу  хауоуа  стиутеХоио-е,  ха1  та^  ауаухомц  йтсе- 
•уьуоахоиае  стиуоуа^.  той  таита  тсарарвкуоутос  8асп1ед10  1еро- 
(тиХеа  и1го}ее&|1^Уои  ха1  д1Т)уехс^^  8&  тгортатеио(1^Уои : 

5.  та^  ауафиорс^уа^  ар1ф«7^7]Т1^о'ве^  |у  оХо  то  '1ХХирехсд  [ои  Збс 
т^р1УбЛае  тсара  *уУон*Ч^  той  орхьетсьстхотсои  хоуатаут1Уои1с6ХБ<к- 
е^  т1^  1х^ь  та  тсроуорна  т^^  архайх^  ^^^р^^]^- 

3.  Паутед  ха1  а1  тйу  1хХ1Г]<7&сЗу  хтт^аес^  итсохесутас  ЬоИ^ки  а^уа- 
рееа^  ха1  тгараууаре^х^.  ха1  а(х.а^а^  |у  таГ^д  ^аоеХесхои!;  М 
та  й5тс^Т1та  тсаройос^ : 

и.  1(Ь  т1^  8ор'1]ат1тае  71:ра'у|ха  хсут^тоу  тг)  аитохсутг1тоу  "ч  8осаюу 
е^^  тсроасдтсоу  [хартиро^  т)  тсрофт^тои  т]  ауу^ои  о^  аитоО  |1^Хоу 
1ихт7|реоу  (охо8о|иГу  ха1  т)Г|У  Зореау  1(1фаУ7]аве19  оу  ауаухосоу 
йотьу.  ауауха^етаь  то  1руоу  хау  [хт]  о^рх'^'Ч  тсХт1роиу  (хета  хХ11- 
роуб1*.оу.  ха1  тсХт^ра^^уте  Зоиуае  тос  тт)^  Зореа^.  то  аито  1x1  ^в- 
уо8охйь)У  ха1  Уоаохо|х^е(|)у  ха1  тстохйоу.  оЗе^а^  оисп)^  той;  ^та- 
ахотсос^  ха1  о^хоуорюь^'  ^уауесу  аитоГ^.  тоитсоу  8Ь  7сХ1)ро^)1^ 
уоу,  7]  Йеосхт^ае^усуетас  хатата8б^аутатоГ(;ф1Хот111.1]вга|1^Уоц 
ха1  тоГ^  ^тсьте^й^а^  ороц : 

•е*.  'О  1X7]  8&  ауарио-^у  а^хР^аХотеоу  ауора^оу  ёвра  ох^ит)  т)  атсХс»- 
[хата.  7]  Ха[х^ау(дУ  е?<;  и'гсо^Х71У  ^у^х^роу  ха1  тйу  т(1хоу  хш 
тоъ  хр^о^€  ^хтсетстее.  Ка1  осита  1х8ьхоиутае  8ьа  тоу  ^шегхотсоу 
ха1  о^хоуб1хоу  ха1  охгиофиХахсдУ  в1  ха1  ^х^^  ви^аау  т^  хей 
аЛ  Т1р1а1  аитйу  атсаетоиутае  е?  |хт^  фаьуоутае  Зьа  ^уауоу^; 
сопЙ1с1;1С19  "Ч  '^^  аотцхбэи  т  {ас1ит 
.Т.  'Н  хоуатаутйУоитсоХеслд  1хХ7]7(а  тсаасЗу  тЙу  аХХсдУ  1оть  хв- 
фаХт^.  7]  тсароехехсЗ  ЗехасЪ  усуо|х^У7]  ехЗоас^.  ахиро^  ^опу  йтп 
т(Зу  1хХ710'еаот1ХОУ  о^  р17]те  т»  ^6\к(д  уу(«)ре?01х^У7).  Йу  1|х- 
7:рахт0(;  арх«у  хоуотаутеуоитсбХео^  8^  ёаитои  1^  (хеаои  тгро- 
<7О1С01)  тсара  тт)^  |хе'уосХ71<;  1хХ71(ть(Х^  осхЛ^7|тоу  1хХа^.  тотсрах* 
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^Ь  ахироу.  )са1  Шоа^  тт)  ^xк^^<I^а  т;^у  ^еатсрп^слу  той  тсрау- 
||.ато^.  брюй»^  ха1  6  о^xоV6^I.о^•  1ь  91  ха\  ха^'  Стероу  тротсоу  тсйсгее 
^  таух(1(1&1  тсерьеХйеГу  е^^  аитоу  ^хХтг)асаате)с6у  7срау{1л.  ха1тй 
тсрахЫу  ахироу  ха1  то  8ойЬ  итс1р  тоитои  е?^  тсроасатсоу  тт]^ 
^хХ-цаса^;  атсоЗйВотаь  аитт}  хаь  тсро^  то1^  в^ртцх^уое^  итсохе^тае 
тсосу^  бЬсосге  хр^слои  Хьтрйу  аито^  ха1  6  то  тсра*у1*.а  9ои^  ха1  о 
Ха^шу  ^7с1  то  1сара(7хеиааа(  уеу^а^аь  то  аиуаХХ№'у11.а.  то  8о- 
Ыу  аито  8б(7гХоиу  дсЗоае.  ха1  тсаута  тсроахироиутас  тг]  1хХтг)- 
айх.  тсераьт^о  8Ь  тс5у  ^ехоае  1т«у  ахпп()тоу  тт)^  ^хХт^аьа^ 
ои  [иЛоита!  р1буо1<;  еитсороь^  8еГ  та  ^хХ'У]аеа(7Т(хос  ^|1.91]теиесу 
^еа  Т1]У  атсохатосотааьу  щ^  офво^.  ха1  [хт]  тсероит^ро  литой  той 
^^(^}^с&^}^^^уо^}  ха1  Зио  1^'^^  хХт|роуб11.<|)У*  ха1  (л*!]  хоиф^ееу  тсХ^оу 
той  ё^хтои  [д^рои^  той  а<д^о|х^Уои  хлуоуо^  ^у  то  хоерш  тт)^ 
ёх8о(7в(|)^.  ^с  8^  ^Хафге  то  7срау|1.а  ха1  ^У1(7тар1Лои  той  хр^^^и 
^^еоитае  ха1  т^у  ^тцлиху  атго^гратс^иес.  е^  8&  ^а^11.'Х]ае&  6  о(хо- 
у6р10<;  7)  атсороь^  ^х8о  ^тсьусуоахеь  Т1^у  ^а^7]У.  о?  х^^^^^^Р^^^ 
т^^  ^хХт^аеа^  т^^  [иуоХт^^.  оите  8са  {^о-оЪ  тсроо-отсои  Зиуаутае; 
Ха^Гу  ахЛгцтоу  аитт)^  хата  (иа^оаеу  т]  ^[Хфитеиаеу  т)  ётероу 
тротсоу.  уй^оутаь  о1  х^ртоиХарсос  1^'уои|1^уои  Хсрй^Хои  ха1  ^>^роу- 
то^итсоурасрт^у  той  -тсатреосрхои  ха1  той  о^хоуорюи.  1ау  те^  аитйу 
фаУбГ  хХйстоу  ■?]  1сро8е8ои^  т^  аХХо^  ау  ^7I:ьт1^86ьо^  1$еать  тм 
-гсатрйархч  ха1  тоГ^  о^хоу6|1.ос^  ^х^а'ХХе&у  аитоу  той  хатаХоуои. 
усуоутас  81  6^^  'то  ахреусоу  тт]^  ауатоХт)^  ^(а^хогАа^ю^  8вха- 
тс^уте.  е^^  то  ааеаут)^  8^ха  I?.  е^^  то  тссутоу  8ехатс^уте 
й^  то  еуобсьоу  йехатсеуте.  й^  то  ^рахт)^  охтсЗ.  й^  то 
осутсохо^  ^-  ^^^  '^0  хаХатговьои  §?.  ^г^  то  той  ауаХю[|.а- 
то^  8^ха.  ^1^  то  тйу  уьуосутоу  ^у^а.  ха1  Харс^ауоиае  Хбуо 
аиут)йее(йу  ^7:1  [лЬ  тоГд  ^[ЛфитеитьхоГ^  аирс^оХбое^  тсеутт;- 
хостта^  1ш  Ы  тоГ^  [хеа5от1ХоГ<;  ха1  ХоьтсоГ^;  аиуаХХаур.ааьу 
ехатоатт^у.  ее  ^^  итс^р  тоу  ^сртцх^уоу  аре5|1.6у  у^УТ1тае  х^Р'^ои- 
Харсо^  ^хтспстес  ха1  8е8и(7е  тт)  ^хХтг](1бх  8ехатсй^е  Хьтра^  ха1 
о  -пощал^  аитоу  еГхосп)  |1^та  11у\Т1]а&(д^  ахрфои^.  01  о?хоу6[хоь 
Хоуь^^а^оаау  ууо[хтг]  той  тсатрьархои  тт^у  уьуо|хб71У  8атсаут)у  то?; 
^р1фитбитаГ<;  ха1  рсса^отаГд  ха1  8й01Х71таь;  ёхаатои  о{хоу6|хои 
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?1Г|тоиуго^  та  тт^  иф  1аитоу  Ьюжцтгд^.  тш  81  Хос^сш  хата 
7ср6ата5б7  а•урафОV  той  тсатрсарх©^  'соГ^  Хо^^юу.ойгитсо'урафоутс;. 
то  ау^ууоу  нас  то  х<^Р^€  '^^  тосаиттг]^  тса9атт]р11]а&сд^  Xоу^цс]1.ЕУ0V 
оГхо^еу  оЕ  о{)соу6|10с  $с$6аас  т^^  8^  Xо7^$о^^^V^^^  8атсаут)^  ми 
тйу  в^(7хо]1С^0(1^у(дУ  хр'41*-^^'^^^  Xа^1РаV0^К7^V  о1  х^'^Р^^^*?'-* 
бхатосхта^.  6  8^  тсХ^оу  Xа^1раV<аV.  ха1  т^с  итсоируесо^  тоу 
ХосртоиХосреои  ха1  т^^  Щапщд  а^(л^  ^хтсмстеь  тсорахр^рл.  82ь 
тоис  о^хоу6|1ои$  хата  |17]уа  к]  то  {хт^хссхтоу  итс^р  8ио  Хо^^о  т:о^^ьV 
тсро^  тои^  архареои^.  ^7сь1  х1у8иувиаоиа(У. 

1а.  Вс^Хе'ои  д  т1тХ®  г  81ата5ьъ  кк  т]^  т^  арХ'Ч  31  ^иа  ргь 
шНе^ха:  та  тац  1хк1]а(аи^  1х  ка^ксит  8еатоБ^еоу  тафсХо- 
тт]]1С|1.^уа  хратеето. 

Тр.  ВфХс''  А  т^тХ""  г  8сата5'  кз  г^д  у\  архч  йвоввкхмиз: 
итсо  |^^ОVаx(ЗV  т]  хХ'У]рБХ(дУ  ]17]те  8'У]^^^6а'еоV  о^хо8б|11)|1а  1117^ 
тгро^  т^рфсу  тсоХес;)^  а(рорса'11^УОУ  е^^  1хХ'У)ашу  ифортса^^о^о; 

1г.  ВьрХь®  г  тьтХ®  1ь  8еата5'"  ь  т)с  "Ч  ^РХЧ-  отпе».  ^у  т^  то- 
р&ахт)  тсауте?  о1  8сха(7та1  ха1  то  тш  7с6Xе(<>V  тсХ'^^о^  ха1  та 
<7иат>]|1.ата  тЙу  теxVЙV  7:аа(3у  ар'уе^тоаау.  "^есдр^оГ^  8к  1^^ато 
таГ|;  о^хйаь^  еь'р'уаасаб;;  7I:ро<^xартереГV^ 

Тд.  ВьрХГ  2  тьтХ*^  ОБ  Дьата^с^  7-4^1^  оь^ХЧ  Ч^И1  арий. 
^В[V6са  о!  8ауебата1  та  7:ра7|1.ата  той  хр^с^^^о^  тсетсраохоуслу. 
еире^  81  тсX&V  то  хата^Хт^Ыу  тф.1Г)1ла  тт!^  хехргоат1]|Ш1;; 
аитоГ^  тсоо-бт^то^.  йу  тоГ<;  археос^  т^^  1>й1\<т{лд.  то  тсерсттсу 

Те.  атсотЛ^о^оаау.  йтсс  то  фиХаттеЛаь  тоито  то  тсаХа1  хр^о^? 
тАгХ^  г.  01  хХ'У]р(хо1  ха1  та  ау8ра7со8а  аитйу.  оих*  ^^7:6xесVта! 
x6VаГ5  е^стфораГ^  т^  рп^татос^  : 

15.  'Еау  т{д  артсаот)  -^  1*'Оуоу  тсеера^  Ха^еГу  ^а^1етI]V  тсор^Асу 
крау  хефаХ'У]Хш^  т(1лс;>реГтае : 

13.  *Еау  тсуе^  1у  ^хХ'У](7^а  ^тс^^соасу  йтссохотсс!)  -^  хХт1]р1ХЙ^  т, 
атотсо'у  Т1  тсроь^оиасу  ^у  то  тот:©  -^  тт)  Хестоир'уйх.  гара  тсвсу- 
тоу  тсои^Хехшс  хатт|у(-)роиутаь  ха1  хвфаХ1Г)хо^  тсррсЗутоь. 
хау  6  йтсьахотгос  тсарора  то  •уе'уоуо^.  е^  8е  и7серРвкV0^(ЛV  с? 
йтсеХйоуте^  т^у  тсоХьт1Х1^у  та^^у  8са  81Г)]1оа^оу  'ура1Л|латоу  с 
арх^у  отратсота^  тсроо^аХеГтае* 
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xX^^р«со^  -^  1*•ОVаxо^  "Ч  1*.оуаатрса  теХеитчсп)  авьа^ето^.  6  кат 

01X01^  ха1  1ГТб>хоГ^  та  аито  т:роо1^хоута  $1ауе|1.оу.  тоу  д1 
тоюитоу  йуатсо^рафоу  оуга  6  Зеотсот^^  'ч  а1^бХй>йброу  6 
тсатр«|)У  7)  РоиX6ит^!1V  •»]  ^оиХес  $еа$^х^та(  (7о^01л^уоу  то  йтсс- 
стхотссд  $т)Хоу  0Т1  т«5у  а'уо'^ш  а?  еьхоу  хата  тсЗу  теХеиттц- 
(7аV  тоу  тсро^аабс  9со1Х1^аво^. 
Г|е<.  'О  хата  оихофаутиху  ^тс1  тсараотосаек  тсосра  тсроегсрорс;)  3(- 
хаот^  а1тео|иуо^  ^тсиххотсоу.  треахоута  ВкЗоа^  Хетра;  ха1 
^е^аюГ  у\  Зеата^е;  та  ^хХ7)асаотеха  тсроуорка.  хХ7)рехои$  1^  |10- 
уахои^  аусйу  ^у  хсоусггаутЬоитаХеь  8са  йртг|ахвсау  -^  тера7|«.а 
т^^  ^хХ'У)аих^  аУби  -^ра1Л]1атоу  той  1Ыо^  ^тссахотсои.  ои  уо- 
|11^ета(  хХ'У1р1Х0$  т)  [юуахо^. 
к.  'О  ^1с1  9бав&  7^^^!^^^^  ^1С(ахо7со^.  ха1  6  Ха|1^ау0У  ^1с1  то 
Х&сротоУ7|аа(  аитоу  ']^  ^тс^Х^ао^ас  ха^а^реетас  ха1  9&7)Увхо^ 
ате]1оитас.'  01  ор^б8о^ос  ^тг^ахотсое  ха1  о1  хХт)р1хо1  отсер  ау 
^у  тс5  хХ1]ро  хт11(70Ута1  ха1  итсе^оиаеоь  оуте^.  Йюу  1хо^^^^ 
ха1  о!  (тиубса^^оиогу  аОта  аХХ'  аЗееау  ^х^иасу  ха1  ^6у 
те^  ха1  8(ате^е<7^а&  в^'^  ^|от(хои^  ^тс  аитоГ^  т)  ха1  хатюиоеу 
аита  1сара1С^(11Сб(у. 

Важность  Греческой  Иверской  Коричей  въ  отаошенхи  къ 
составу  опред']^яется  явственно  посредствомъ  сравнен1я  съ  дру- 
гими однородными  памятниками. 

Почти  вс]^  памятники  Греческой  письменности,  сюда  относя- 
ицеся,  сколько  мн'6  изв^Бстно,  написаны  позже  или  даже  и  гораздо 
позже  и  заключаютъ  въ  себ-б  части  бол'Ье  позднаго  образовашя. 

Изъ  этого  могутъ  быть  исключены  въ  отношеши  къ  времени 
только  дв*  рукописи,  но  и  он*  уступаюта  Иверской  Кормчей  въ 
стройности  и  ПОЛНОТЕ  состава. 

Одна  изъ  этихъ  рукописей  находится  въ  Римской  Ватикан- 
ской библютек*  (843)  и  написана  приблизительно  въ  тоже  время 
(Ассемани:  Ш:  353  и  450).  Въ  ней  помещены: 
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—  на  лд.  1 — 3  Собранхе  каноновъ  въ  50  титдахъ  Ьаяна 
Схоластика  (Ивер.  4 — 60). 

—  на  лл.  33 — 54  Собраше  постановлешй  въ  87  главахъ. 

—  на  лл.  55 — 110  дополнешя  къ  этнмъ  двумъ  собрашямъ 
изъ  каноновъ  соборовъ  и  отцовъ  церкви. 

Другая  столь  же  древняя  рукопись  есть  Парижская  наъ 
Коаленевскихъ  (209.  Монфоконъ:  267).  Въ  ней  находится: 

—  на  лл.  1 — 65  Собраше  каноновъ  въ  50  титлахъ. 

—  на  лл.  65  и  сл^д.  Послан1Я  Григор1Я  Новокесаргаскаго 
(Ивер.  97),  Аеанас1я  Александршскаго  къ  Лимону  (Ивер.  104), 
Васил1я  Великаго  къ  еп.  Амфилох1ю,  к'ь  Дюдору,  къ  Григорио 
Пресвитеру  и  къ  епископамъ  (Ивер.  68),  Григор1я  Нисскаго 
(Ивер.  83),  Отв^^ты  (15)  Тимоеея  Александр1йскаго  (Ивер.  99), 
Послашя  Кирилла  АлександрШскаго  (Ивер.  112),  Геннад1я  (Ивер. 
81),  Каноны  Петра  Александрхйскаго  (Ивер.  90),  и  начало  2-го 
послашя  Васил1я  Великаго  къ  Амфилоххю  (конца  недостаеть). 

—  лл.  —  104  и  сл'бд.  Каноны  Трульскаго  собора  (безъ 
утраченнаго  начала  т.  е.  съ  конца  1-го  канона  (Ивер.  132),  I 
Никейскаго  2-го  собора  (Ивер.  161)1Нобезъоглавлен1янокруж- 
наго  послан1я. 

на  лл.  146  и  сл^д.  Послашя  ДЮНИС1Я  Александршскаго  къВа- 
силиду  въполн']^(нетакъкакъвъИвер.гд']^налл.  100, 103и108- 
110  и  ниже  пом'бщены  только  части  его  между  отв'бтами  Тимоеея 
Александр1йскаго) ;  отрывки  веофила  Александ.  (Ивер.  ПО). 

—  на  лл.  152  и  сл1^д.  Собраше  постановленш  въ  87  главахъ 
(Ивер.  240)  и  подобное  собраше  въ  25  главахъ  (Ивер.  263) 

Во  Флорентийской  Медицшской  библ1отек^^  есть  дв'б'рукооис! 
нодобнаго  содержан1я  (X  :Х  и  IX :  УПХ),  отнесенный  къ  XI  в^ку 
(Бандини:  277  и  403). 

Начало  одной  изъ  нихъ  такое  же  какъ  и  Иверской: 

—  на  лл .  1  -  2 .  Каноны  апостоловъ  Петра  и  Павла(Ивер.  1  -3). 

—  на  лл.  3  исл'Ьд.  Собраше  каноновъ  въ  50  титлахъ,  съ  дву- 
мя указателями,  и  одинъ  изъ  нихъ  есть  Фопевсшй.  Дал^е: 

—  на  лл.  60  и  сл'бд.  Каноны  Апостоловъ  и  за  ними  каноны 
соборовъ  Никейскаго,  Анкирскаго,  Новокесархйскаго,  Гангрсваго, 
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Ант1ох1йскаго,  Лаодишйскаго,  Ковстантинопольскаго,  ЕФесскаго, 
Халкидонскаго,  Сардик1йскаго,  Кореагенскаго  (Ивер.  1 1 4)  въ  пол- 
н1  и  СЪ  послав1яии,  Трульскаго  (Ивер.  132),  Никейскаго  2-го 
(Ивер.  161),  Констаитинопольскаго  1— 2-го,  СоФЙскаго.  За 
тЬмъ  помещены  каноническ1я  статьи  отцевъ  церкви:  Дюнисхя 
(Ивер.  108),  Петра  (Ивер.  90),  Григорхя  чудотворца  (Ивер.  97), 
Аеанас1я  (Ивер.  104),  Григор1я  Богослова,  Васил1я  Великаго 
(Ивер.  68),  Григор]я  Нисскаго  (Ивер.  83),  Тимовея  (Ивер.  99), 
Аеанас1я  (Ивер.  104),  веоФила  (Ивер.  110),  Кирилла  (Ивер. 
112),  патр1арха  Геннад1я  (Ивер.  31),  посланхе  къ  еп.  Мартирш. 
—  на  лл.  226  и  сл^^д.  Собрате  постановленШ  въ  87  главахъ, 
Собран1е  въ  25  главахъ  и  Собранхе  въ  3-хъ  частяхъ,  за  кото- 
рымъ  сл'Ьдуетъ,  какъ  и  въ  издаши  Жюстеля  (1361  — 1375). 
Законъ  нвшер.  Ираклхя,  разделенный  на  два  титла. 

Въ  другой  Флорентийской  рукописи  XI  в.,  названной  на  л. 
6  об.  Номоканономъ  патрхарха  Вальсаиона  находятся: 

—  на  лл.  2  и  сл1^д.  ФотхевскШ  ноиоканонъ-указатель  въ 
14  титлахъ  съ  нредислов1еиъ. 

—  на  лл.  20  и  сл'бд.  выписки  изъ  книгъ  Апостольскихъ 
постановлешй,  между  прочимъ  и  каноны  апост.  Петра  и  Павла 
и  87  апостольскихъ  Каноновъ. 

—  на  лл.  34  и  сл^^д.  дв^  статьи  о  соборахъ  такого  же  содер- 
жан1я  какъ  и  въ  нашихъ  Корм^ихъ. 

—  на  лл.  39  и  сл^д.  Собрате  каноновъ  въ  50  титлахъ. 

—  на  лл.  68  и  ел.  Каноны  каждаго  изъ  соборовъ  отдельно: 
Никейскаго,  Анкирскаго,  Гангрскаго,  Новокесар1Йскаго,  Антхо- 
х1Йскаго ,  Лаодиюйскаго ,  Ковстантинопольскаго ,  Ефесскаго, 
Халкидонскаго,  Сардикшскаго,  Кареагенскаго  (130  кк.),  Трулль- 
скаго,  Никейскаго  2-го,  1^нстантинопольскаго  1 — 2-го,  и  за 
тйиъ  выписки  изъ  д'Ьянш  соборовъ  Халкидонскаго,  Трулльскаго, 
Никейскаго  съ  послатемъ  къ  церкви  Александршской,  Воспоии- 
нате  о  соединенш  церкви  и  наконецъ  Каноны  СоФ1Йскаго  собора. 

—  съ  л.  .205  начинается  рядъ  каноническихъ  статей  отцевъ 
церкви:  Д10нис1я,  Петра,  Григоргя  чудотворца,  Аеанас1я,  ГригорЫ 
Богослова,  съ  приложешемъ  стахотворешя  Амфилох1я,  Васил1я 
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Ведикаго,  Григорхя  Нисскаго,  Тимоеея,  Аеанас1я  веоФнла,  Ки- 
рилла, Геннад1я  патр1арха. 

—  съ  л.  247  начинается  рядъ  статей  и  постановленШ  о  ерета- 
кахъ,  между  прочимъ  и  ЁпиФан1я  Кипрскаго  и  Тимоеея  (Ивер  384). 

—  на  лл.  289  и  сЛц.  разныя  богословстя  статья. 

—  на  лл.  319  и  сл'ёд.  Собрате  постановленШ  въ  87  гла- 
вахъ  и  перечень  епарх1й  Льва  ФилосоФа. 

—  на  лл.  326  и  сл']&д.  нзборъ  изъ  законовъ  Израильсвихъ, 
такой  же  какъ  въ  нашихъ  Кормчихъ. 

—  на  лл.  333  и  сл^^д.  сокращенный  изборъ  изъ  законовъ 
Льва  и  Константина;  6248  (740)  г.  въ  18  титлахъ  и  затйгь 
разныя  постановлен1я — военныя,  зодчесюя  и  пр. 

Въ  той  же  Флорентийской  библютек1^  есть  еще  рукопись  (У: 
XXII),  отнесенная  къ  XII  в^^ку  (Бандини:  45)  и  не  мен^е  заме- 
чательная. Въ  ней: 

на  лл.  1 — 60  помещено  Собраше  каноновъ  въ  50  титлахъ 
съ  предисловхемъ,  перечнемъ  источниковъ  и  оглавлешемъ  тятлъ. 

—г  на  лл.  60  и  сл'Ёд.  Номоканонъ  Ьанна  Схоластика  (Жю- 
стель:  603)  съ  такими  же  прибавлешями  какъ  въиздашиЖюстеля. 

—  на  лл.  83  и  сл^^д.  каноны  соборовъ  Трулльскаго,  Ннк^- 
скаго  2*го,  Кароагенскаго  (въ  выбор'б,  какъ  и  въ  Ивер.  114). 

—  на  лл.  120  и  сл^д.  сокращенное  изложеше  каноновъ 
Апостольскихъ,  первыхъ  шести  вселенскихъ  соборовъ  и  шесп 
м'Ьстныхъ,  а  равно  и  каноновъ  Васил1я  Великаго  изъ  двугь  оо* 
слашй  къ  АмФилоФ1ю. 

—  на  лл.  137  и  сл'Ьд.  послатя  Васил1Я  Великаго  въ  Амфи- 
Л0Х1Ю  (всЬ  три),  къ  епископамъ  (оба),  и  къ  Григоргю  пресвитеру, 
а  дал'Ье  каноническ1я  статьи  Григорхя  Нисскаго,  веоФИла,  Пе1ра, 
Григор1Я  чудотворца,  Аванас1я,  Васил1я  Великаго  (три  отрывка: 
о  причащен1и,  о  жизни  пустынной  и  о  хереяхъ),  Тимоеея  (15  от- 
в^товъ),  Кирилла. 

—  на  лл.  163  и  сл'Ьд.  разныя  выписки  изъ  постановлевЯ 
соборныхъ  и  част1ю  императорскихъ  безъ  порядка  и  полноты. 

Въ  Парижской  публичной  библ10тек'Ь  есть  такъ  же  рукописи 
ХП  в.  Въ  одной  изъ  нихъ  (1324)  естьСобранЫ  постановленхй  въ 

Оф2е6  ЬуV^ОО^^С 
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87  главахъ,  въ  25  гдавахъ  я  въ  З-хъ  частяхъ,  но  изъ  Собран1Я 
каноновъ  въ  50  титлахъ  только  предислов1е.  Въ  другой  (1334) 
помещено  все  Собран1е  каноновъ  1оанна  Схоластика  въ  50  тит- 
лахъ и  три  помянутыя  Собрашя  законовъ,  и  вм'бстЬ  съ  т^иъ 
Номокановъ  Фот1я.  Въ  третьей  (изъ  Коаленевскихъ  ХХХ1У: 
МонФОконъ:  85)  находится  только  предислов1е  Хоанна  Схоластика 
къ  Собрашю  каноновъ  въ  50  титлахъ  и  н1тъ  саиаго  Собран1я 
а  есть  другое  отд']^ьно  по  соборамъ;  есть  крои-Ь  того  Собран!^ 
законовъ  въ  87  главахъ  и  статьи  о  ересяхъ. 

Къ  Х11-му  же  в'Ьку  отнесена  еще  рукопись  Оксфордской  би- 
блютеки Бодлеева  Собрашя (173:  СБ.  2асЬапае,  6  тсрох-  у6(ло^: 
283),  сохранявшаяся  безъ  начала  и  конца  и  безъ  многихълистовъ 
въ  середине.  Предполагать  можно,  что  въ  несохранившейся  пер- 
вой половине  книги  было  между  прочииъ  и  Собран1е  каноновъ 
въ  50  титлахъ  съ  дополнешями.  Въ  сохранившейся  второй  поло- 
вин'!  находятся  три  Собран1я  законовъ,  а  за  ними  рядъ  статей  о 
ересяхъ  ЕпиФашя  Кипрскаго  съ  прибавлен1ями  и  Тииоеея  пре- 
свитера (Ивер.  184). 

Въ  лу чшемъ  вид'Ь  сохранилась  другая  рукопись  той  же  библ10те- 
китого  же  Бодлеева  собрашя  (86),  отнесенная  къХШв.  (2асЬа- 
пае:  277).  Въней  статьи  расположены  въсл^^дующемъ  порядке: 

—  на  лл.  1 — 43.  Собрате  каноновъ  въ  50  титлахъ. 

—  на  лл.  43  и  сл'Ёд.  указатель  каноновъ  по  начальныхъ 
словамъ  въ  томъ  род'Ь  какъ  у  Питры  (1 :  669). 

—  на  лл.  49 — 62  Номоканонъ  въ  50  титлахъ  съ  приба- 
влен1ями,  какъ  и  въ  вышеозначенной  рукописи  Флорентийской 
бибЛ1отеки  (V:  XXII:  л.  60). 

—  налл.  68  и  сл'Ьд.  Каноны  соборовъ:  Кареагенскаго  (въ 
извлечен1и:  Ивер.  114),  Трулльскаго  и  Никейскаго  2-го  (Ивер. 
132,  161),  Константинопольскаго  1 — 2-го,  и  каноны  отцевъ 
церкви:  Д10нис1я,  Петра,  Григор1Я  чудотворца,  Аеанас1я,  Васил1я, 
Тимоеея,  веоФила,  Кирилла,  съ  прибавленаемъ  свитка  патр1арха 

СИСИН1Я. 

—  на  лл.  133  и  сл^д.  св^^дМя  о  соборахъ:  шести  вселен- 
скихъ  и  шести  и'Ьстныхъ. 

Оф^еб  Ьу  Сл0051С 
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на  лж.  144 — 161.  Сокращенное  взложеше  каноновъ  Сшне- 
она  Логоеета  (Жюстель:  1 1 :  710 — 748). 

Изъ  рукописей  В'Ьнской  публичной  библ10текя  п'Ътъ  ни  однов, 
достойной  сравнешя  съ  Иверскою.  Въ  одной  взъ  нихъ  (11  :ХГ 
Нессель:  25)  пои'Ьщенъ  за  Собран1Яиъ  каноновъ  въ  50  тетлахъ. 
Ноиоканонъ  въ  50  тятлахъ  (иначе  чЬыъ  въ  издаши  Жюстеля)  и 
за  тймъ:  на  лл.  47 — 51,  Вопросы  1оанна  мниха  патр1арху  Нп^- 
лаю;  на  лл.  51 — 68.  Вопросы  Максима  мниха  НикиФору  Харто- 
Филаку,  на  лл.  92 — 110.  извлечете  изъ  св.  писашя.  Въ  друго! 
В^нской  рукописи  (У:  ЬХХ.  Нессель.  134)  вм'1&сг6съСобратемъ 
каноновъ  въ  50  титлахъ  дано  м'бсто  трудамъ  Фот1я,  Зонары, 
Вальсаиона,  Гарменопула  и  пр. 

Въ  Венещанской  библютек-)^  св.  Марка  есть  рукопись  XV 
в'Ька  (169:  2апеи1.  1 :  98)^  въ  которой  съ  Собран1емъ  каноновъ 
въ  50  титлахъ  и  тремя  Собран1ями  законовъ  соединено  полное 
Собраше  каноновъ  съ  двойнымъ  Фотхевскимъ  предислов1енъ. 

Въ  Туринской  библютек-Ь  есть  рукопись  (XXVI.  6.  V.  6) 
XVI  в*ка  (Пасини:  96),  въ  которой,  по  ея  составу,  можно  бы 
ожидать  найти  и  Собран1е  каноновъ  въ  50  титлахъ,  но  оть 
которой  сохранилась,  можетъ  быть,  только  вторая  половина,  заклю- 
чающая въ  себ'6  Собран1я  законовъ  въ  87  главахъ,  въ  25  гла- 
вахъ  и  въ  3-хъ  частяхъ. 

Вообще,  ч^^мъ  бол^е  сравниваемъ  Иверскую  Кормчую  съ 
другими  подобньши,  т^мъ  бол'бе  удовлетворяемся  въ  ея  важности 
для  изучешя  постепеннаго  стройнаго  наращекпя  состава  кормч», 
основанной  на  Собран1и  каноновъ  въ  50  титлахъ. 

Указавъ  выше  на  Славянскую  Кормчую  подобваго  состава, 
сохранивпхуюся  въ  списк'6  XIII  в^ка  (Устюжскомъ)  и  въ  друпшъ 
бол'Ье  позднемъ  XVI  —  XVII  в.,  несколько  оть  него  отлнчномъ 
не  въ  общемъ  содержаши,  а  въ  подробностяхъ,  считаю  не  лиш- 
нимъ,  для  большей  наглядности  сравнешя  съ  выше  указанным 
Греческими  Кормчими,  представить  ея  содержаше  въ  бол1е  но- 
дробномъ  вид'6.  Въ  этой  кормчей  пом'1&щены: 

—  на  лл.  1  —  7  изложете  символа  в^ры  1-го  Никейосаго  ш 
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Ковстантинопольскаго  соборовъ  и  затЬиъ  пдгвЬспя  о  вселевскихъ 
соборахъ  3  —  7. 

—  ва  ЛЛ.7— 41  Собрав1е  кавововъ  соборвыгь  въ  бОтитлахъ. 

—  ва  лд.  42 — 47  выписки  развыхъ  кавововъ,  именво:  27-й 
изъ  85  Аоостольскихъ,  начало  пригласваго  слова  Трулльскаго  со- 
бора, кановы  этого  собора,  21,  27,  31,  51,  59,  69,  84,  88,  80, 
кавовы  Апостоловъ  Петра  и  Павла  1 — 4,  7 — 14  въособеввоиъ 
излоасевш. 

—  на  лл.  48 — 53  Законъ  соудвый  людеиъ:  особое  взвлече- 
Н1е  взъ  закововъ  граждавскихъ. 

—  ва  лл.  53  и  сл^д.  выдержки  изъ  ВасилгяВелшсаго  о  епи- 

СТ0Л1ЯХЪ. 

—  ва  лл.  55  в  сл^д.  разные  кановы:  изъ  Апостольскихъ  67 
и  84,  изъ  Никейскихъ  3  и  4,  тъ  Халкидонскихъ  3,  7,  8  и  18, 
изъ  Трулльскихъ  22,  23,  42,  44—47,  52,  54,  64,  72,  82,  86, 
101,  Никейскихъ  7-го  вселенскаго  собора  16,  17  и  21,  изъАн- 
кирскихъ  25,  изъ  Новокесаршскихъ  8,  изъ  Гангрскихъ  11. 

—  на  лл.  63 — 65  изв^ст1я  о  вселенскихъ  соборахъ. 

—  на  лл.  65  и  сл'бд.  о  возбравеявыхъ  бракахъ  и  затбмъ 
выписки  изъ  развыхъ  церковныхъ  постановлев1й. 

—  ва  лл.  77  и  сл^д.  Тоанна  мнг^ха  о  исповеди. 

—  ва  лл.  102  и  сл'бд.  Поучеше  сыномъ  и  дщереиъ  духов- 
нымъ  и  запрещсн1я  св.  отцевъ. 

—  на  лл.  109 — 111:  Отв'Ьты  Тимоеея  Алекс.  (15). 

—  на  лл.  111 — 1 1 3  каноны:  Апостольсюе  25,  42, 43, 46 — 
48,  55,  56  и  64,  Гангрсюй  4,  Лаодикшсме  49и51,  Васил1яВе- 
лйкаго  4,  25,  31,  43,  49,  50,  62,  65. 

—  на  лл.  114—117.  Правила  для  монаховъ(безъ  заголовка). 

—  на  лл.  118 — 122  Тоанна  просвютера  игоуиена  Пателареи 
}хтавъ  иовастьфск1Й; 

—  на  лл.  122  и  сл'Ьд.  Правила  для  моваховъ  веодора  Оту- 
дгйснаю  и  друг1я, —  поучев1я  о  в1^рЬ, — объ  од'бявхя  свящеввиче- 
скомъ,  —  поучев1е  о  крещев»,  —  объясвен1е  именъ  патр1арховъ. 

—  на  лл.  1 38  и  сл'бд.  бол'Ье  поздвимъ  почеркомъ  о  оросви- 
терЪ  бЬлъп^  и  в^сколысо  вопросовъ  Хоавна  иолчальвика. 
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Значительная  часть  содержан1я  этой  коричей  по  переводу  та 
же  что  и  въЕфреиовской,  древн^&йшей  изъ  сохранившихся  Кори- 
чихъ  Славянскяхъ  Русскаго  письма,  XI — XII  в.  Но  и  по  одвоиу 
этому  близки  он'бу  не  смотря  на  разляч1е  состава.  На  л.  177 
Ефремовской  Кормчей  передъсобратемъКаноновъВасил1яВед- 
каго  находится  такое  заглавхе:  Стго  оца  нашего  Басили»  ари- 
кппа  Кесарик  Кападочьскааго  отъ  написанъшхъ  посъланяй  къ  Ли- 
Филохию  еппу  Икониискоу ,  и;  канон'Ьхъ  невъчиванъшхъ.  въ  прЬже- 
писанъ1ихъ.  пАтидесАтъ.  титьлъ  разноканони  ш.  Посл^дтя  слова 
заглав1я  ясно  указываютъ  на  то,  что  эти  каноны  бьии  вписаны 
въ  книгу,  какъ  дополнеше  къ  содержан1ю  Собратя  каноновъ  въ 
50  титлахъ,  куда  они  действительно  не  вошли,  а  потому  и  вне- 
сены въ  число  дополнен1й  къ  нему  въ  Иверской  Кормчей.  Ихъ 
п'Ъп  въ  Устюжской  Кормчей,  какъ  н^тъ  и  другихъ  дополнешй 
къ  собран1ю  въ  50  титлахъ;  а  можно  было  бы  ихъ  ожидать.  Шгь 
въ  ней  и  Собратя  законовъ  въ  87  главахъ,  тоже  находящихся  въ 
Ефремовской.  Таше  пропуски,  лишающге  Устюжскую  Кормчую  п<и- 
ноты  состава,  даютъ  и']^сто  вопросу :  не  было  ли  въ  славянскоиъ 
переводе  другой  Кормчей  съ  С!обран1емъ  каноновъ  въ  50  титлахъ, 
бол'Ье  стройной,  изъ  которой  въ  Устюжскую  взято  только  кое-что? 
Съ  этимъ  вопросомъ  можетъ  быть  соединенъ  и  другой:  Не  изъ 
той-ли  же  кормчей  взяты  некоторый  статьи  и  въ  ту>  <^  воторов 
списана  Новгородская  ХШ  в^^ка  и  Чудовская  Варсонофьевская 
Х1У  в'Ька  и  которая  вмЬст]^  съ  н1^сколькими  статьями  одивако- 
ваго  содержан1Я  и  перевода  какъ  и  въ  Ефремовской  и  въ  Устюж- 
ской заключала  въ  себ'б  то,  чего  н^&тъ  ни  въ  одной  изъ  сохранив- 
шихся древнихъ  кормчихъ?  Не  предрешая  этого  вопроса,  позво- 
лю себЬ  заметить,   что  древнхе  Русск1е  списки  Кормчихъ  в 
Русск1Я  статьи,  поморщенный  вън'бкоторыхъ  изънихъ,  вовсякоп 
случае  важны  для  того,  кто  изсл'бдуетъ  источники  каноническаго 
права. 
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1. 

Въ  стать'Ё,  подъ  заглав1емъ:  ВесЬегскез  $иг  кв  акоотЫгев 
А^ЛИсгпЗу  представленной  мною  Академзи  6  мая  1864  года,  я  из- 
ложилъ — на  сколько  м&^^  изв'Ьстно,  впервые — теорш  алкоголо- 
иетровъ  съ  прибавочными  тяжестями.   Съ  тЪхъ  поръ  я  продол- 
жать заниматься  этимъ  предметомъ  почти  до  1867  года.   Было 
необходимо  не  только  упростить  и  дополнить  Формулы,  на  кото- 
рыхъ  основано  устройство  этвхъ  приборовъ,  но  и  пршскать  ме- 
тоды и  средства,  при  помощи  которыхъ  эти  Формулы  сд']^ались 
бы  удобными  для  практики,  а  самые  алкоголометры  могли  бы 
изготовляться  въ  большомъ  количеств'^.   Я  поставилъ  се&Ь  за- 
дачей найдти,  какимъ  образомъ,  при  н'Ёкоторыхъ  данныхъ  основ- 
ныхъ  услов1яхъ,  можно  при  изготовлеши  этихъ  инструментовъ 
достигнуть  ихъ  совершенной  тождественности,  такъ,  чтобы  не 
только  ВСЁ  экземпляры,  соотв'Ётствуюпце  изв'бстной  категорш, 
им^ли  одинъ  и  тотъ  же  в'Ъсъ  и  объемъ,  но  чтобы  и  употребляе- 
мый при  нихъ  системы  гирекъ  были  совершенно  согласны  между 
собою  и  могли  быть  зам'бняемы  одна-другою.   Это  начало  тож-^ 
дественности,  будучи  соблюдено  надлежащимъ  образомъ,  не  только 
им'Ёетъ  важное  практическое  удобство,  а  именно  въ  отношенш 
прв'Ёрки  и  контролировашя  этихъ  инструментовъ,  но  и  предста^- 
вляетъ  лучшее  обезпечешв  отъ  умышленныхъ  подд'Ьлокъ,  д'Ьлая 
ихъ  легко  открьюаемыми  и  потому  вполне  невозможными. 

Въ  странахъ,  гд'Ь  эти  инструменты  съ  прибавочными  тяже- 


0|д|^|2:ес1  Ьу 


Соо^к 


2  Б.  с.  ЯКОБИ/  ОБЪ  УСТРОЙСТВ* 

стяш  употребляются  преимущественно  какъ  икоголонетры,  ош 
устраиваются  не  по  опред^^енньшъ  правилаиъ,  а  эмпиричесга  I 
съ  сомнительною  степенью  точности;  прибавочньш  тяжести  ищется 
для  каждаго  прибора  помощью  сравнешй,  т^мъ  бол^е  трудныхъ, 
что  употребляемый  для  испытащй  спиртуозныя  жидкости,  по  из- 
менчивости ихъ  уд^льнаго  в^са,  требуютъ  постояннаго  контроля 
I  взаимнаго  сравнешя. 

Въ  сочинети,  которое  я  представляю  теперь  Академш,  пока- 
зано, какимъ  образомъ,  чрезъ  ращональный  и  относительно-легки 
способъ  изготовлешя  означенныхъ  приборовъ,  можно  устранил» 
веб  исчисленные  недостатки,  равно  какъ  и  мнопе  друпе.  Соста- 
влеше  этого  сочинетя,  содержащаго  въ  себЬ  изложеше  работь, 
произведенныхъ  мною^  Лтъ  пять  или  шесть  тому  назадъ,  было 
замедлено  по  н'1которьпгь  причинамъ,  особенно  же  всл^дсте 
того,  что  я  быль  занять  изыскатями,  предпринятыми  съ  совер- 
шенно другою  ученою  ц^лью. 

2. 

Фиг.  1,  табл.  I  изображаетъ  разсматриваемый  прнборгь 
въ  I  настоящей  величины.  На  стержн-Ь  АВ  находится  сшиа, 
разд'Ьленная  на  равныя,  обьшновенно  десятичньм  части.  Нулевая 
точка  ея  лежитъ  въ  н^&которомъ  разстояши  отъ  шарообразнаго 
тЬла  С.  Внизу  прид'Ьлана  трубка  ВВ\  оканчивающаяся  трубоя- 
кою  Е  съ  грушевидньшъ  противов'Ьсомъ  -Р,  на  который  мохугь 
удобно  надеваться  прибавочныя  тяжести  ^,,  ^2- .  - .  и  пр.  Всю 
нижнюю  часть  прибора,  простирающуюся  до  нулевой  точки  скалы, 
мы  будемъ  называть  поплавкомъ.  Размеры  главныхъ  частей  пря- 
бора  и  ихъ  взаимное  отношеше  определяются  услов1ями,  выте- 
кающими изъ  уравнешй,  который  мы  выведемъ  впоследствш. 

3. 

Прежде  всего  требуется  узнать  амплитуду  нашего  прибора, 
■ли  т§  пределы,  между  которыми  определяется  его  уд*льни1 
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в^съ  или  ПЛОТНОСТЬ  различныхъ  жидкостей.  Такъ  какъ  мы  ста- 
немъ  вводить  въ  вычислеше,  вместо  плотностей  а  ихъ  обратный 
~  =  в,  или  уд-бльные  объемы,  то  означимъ  эти  предельный  ве- 
личины чрезъ  д,  и  в  и  будемь  ихъ  разсматривать  сначала,  какъ 
данньш  постоянный  величины. 

Затбмъ  необходимо  условиться  относительно  числа  п  приба- 
вочныхъ  тяжестей  д,  или,  скорее,  относительно  числа  отд'бловъ, 
на  которые  должна  разлагаться  вся  амплитуда  между  &^  и  в,  та- 
кииъ  образомъ,  чтобы  жидкости  отъ  в^  до  &^  соотв'Ётствовали 
первому,  отъ  в^  до  ^^  второму,  &^  до  &^  третьему  и  т.  д.,  и  нако- 
кояецъ  жидкости  отъ  д^_,  до  в^  =  в  п^'^  отд'Ьлу. 

Наконецъ,  нужно  еще  вывести  услов1е,  чтобы  инструментъ, 
при  наложеши  на  него  одной  изъ  прибавочныхъ  тяжестей  ^^,  д^^ 
92-  -  -  9п^  относящихся  къ  различнымъ  отд1^амъ,  погруясался 
въ  предельный  жидкости  этихъ  отд^лонъ  до  соответствующихъ 
конечныхъ  точекъ  скалы,  т.  е.,  чтобы  вообще  съ  прибавочною 
тяжестью  д^^^  онъ  погружался,  въ'предельныхъ  жидкостяхъ  й^^, 
^ягч-р  соответственно  до  нулевой  и  до  верхней  точекъ  скалы.  Эта 
система  выбрана  мною,  какъ  весьма  удобная,  потому  что  она  не 
допускаетъ  ни  пропусковъ  въ  определеши  уд^льныхъ  объемовъ, 
нидвоякаго  показашя  скалы,  чрезъ  что,  какъ  въэтомъ  легко  убе- 
диться, скалы  потеряли  бы  въ  длине,  а  инструментъ  въ  чувстви- 
тельности. Это  случилось  бы  на  самомъ  деле  въ  томъ  случае, 
когда  напр.  тяжесть  д^^^  была  бы  столь  значительна,  что  заста- 
вляла бы  инструментъ  погруясаться  въ  жидкосли  6^  до  какого 
нвбудь  делен1я  скалы,  лежащаго  выше  нулевой  точки.  Дей- 
ствительно, некоторый  жидкости  можно  определять,  а  следо- 
вательно и  контролировать,  двоякимъ  путемъ,  а  именно  при  по- 
лощи д^  и  д^^^ ;  относительно  другихъ  неудобствъ,  это  обстоя- 
тельство не  имеетъ  значешя. 
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4. 

Пусть  будеть: 

V  объевгь  поплавка. 

V  объемъ  скалы,  или  той  части  стержня,  которая  разд1- 

лена  на  части. 

О  в'Ьсъ  всего  инструмента. 

п  число  Д'Ьлешй. 

9ц  92У  9г 9п  прибавочныя  тяжести. 

^о>  ^1'  ^2'-  *  *  -^п  УЛ'^ьные  объемы  нормальныгь яшд- 
костей  или  посл^довательныхъ  жидкостей,  соотв^т- 
ствующихъ  различнымъ  д^&лен^ямъ. 

9  уд'Ьльный  объемъ  прибавочныхъ  тяжестей. 
Всл'Ьдствхе  изв'бстнаго  гидростатическаго  закона,  мы  будеиъ 
им1^ть: 

откуда,  чрезъ  исиючев1е,  д^,  получииъ: 


=р, 


^^ г-ра 

Если  положить,  что 

7н-у  — р(? 
Г—^О 

то  предыдущее  уравнете  обратится  въ 

б,  =|>(<?о-р)-нр. 

точно  также  найдевгь 

<?//  =  Р(<?,  -  Р)  -+-  Р  =1>К—  Р)  -»-  Р. 
'    <9/// =!>(<?./— р)  -+-  р  =1>Н—  Р)  ■*•  Р» 


^»  =1>(<9,_,—  ?)-*-?=  РЛ^о—  Р)  ■*-  Р. 

^п  =в=1'(<9п-1— Р)-*-Р=1'"('^о-р)*Р' 
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Отсюда 

1 

/в  — р\п 

X 


иди  вообще 


гд'Ь  уд'Ьдьные  объемы  0^  ^  дМствитедьны  и  для  перем'бнваго 
значешя  п.  Какъ  сд'бдуеть  изъ  вышесказаннаго,  за  х  должны 
быть  принимаемы  лишь  Ц'&лыя  числа  отъ  О  до  п. 

Проведемъ  произвольно  ось  абсциссъ,  построимъ  перпенди- 
кулярно къ  ней  дв*  ординаты  ^^  и  в  =  ^^,  и  разд-блимь  часть 
абсциссы,  лежащую  между  этими  ординатами,  на  п  равныхъ  ча- 
стей; изъ  точекъ  д'Ёлешя  построивгь  также  ординаты,  длины  ко- 
торыхъ  соответствовали  бы  уд.  объемамъ  в^^  в^^  в^^  и  пр.  нор- 
мальныхъ  жидкостей:  тогда,  соединяя  концы  какихъ-либо  двухъ 
смежныхъ  ординатъ,  получимъ  многоугольникъ,  котораго  сто- 
роны будутъ  геометрическ1Я  м*ста  уд.  объемовъ  жидкостей,  про- 
межуточныхъ  между  нормальными,  и  измеряются  д^лешими  скалы 
инструмента.  На  самомъ  д^л^,  разд^лимъ  часть  оси  абсциссъ, 
лежащую  между  ординатами  0^  и  0^^^ ,  соответственно  разд^- 
лен1ю  скалы  на  равныя  части,  на  V  равныхъ  частей,  и  изъ  точекъ 
делен1я,  который  обозначимъ  чрезъ  «,  проведемъ  ординаты;  про- 
должимъ  ихъ  до  гЬхъ  поръ,  пока  он*  не  пересекутъ  соотв^т- 
ствующ1Я  стороны  многоугольника.  Тогда,  для  этихъ  ординатъ, 
который  мы  означимъ  чрезъ  0^  ^,  получится  уравнеше: 

Е1И 

/<?,  .— <?Л 
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Это  уравнен1е  можно  также  получить  чрезъ  юключеше  7, 
«;,  в  и  д^^^  изъ  уравненШ: 

Г^'^  =  {в  ^д^_^,)  0,^-99^^, 

Первое  изъ  вышеприведенныхъ  :^1)авнен1Й  (III)  служить  для 
опред'Ьлен1я  уд.  объемовъ,  когда  изв'Ьстно  д^леше  скалы,  до  ко- 
тораго  погружается  приборъ,  уравнов-Ьшенный  тяжестью  д^^^ ; 
уравнен1е  же  (IV)  служить  для  вьпислешя  д'Ьлешя  свалы  при 
данномъ  уд.  объеме.  Вычислеше  упрощается  тЁмъ,  что  уд.  объ- 
емы, находщцхеся  между  двумя  нормальными  жидкостями,  соот- 
ветственно разд^лошю  скалы  на  равный  части,  составляють 
ариеметическ1й  рядъ,  въ  которомъ  первый  членъ  есть  в^  а  раз- 

ность 


Х-*-1 


Формула  (I)  есть  уравнеше  логаривмической  кривой,  которая 
можетъ  быть  разсматриваема  какъ  геометрическое  м^сто  уд. 
объемовъ  всЬхъ  нормальныхъ  жидкостей,  если  только  я  есть 
число  конечное.  По  условхямъ  нашей  задачи,  п  не  должно  бьпъ 
=  оо,  потому  что  тогда  получилось  бы  р  =  1  и  г;  =  0.  Въ  та- 
комъ  пуча^  нашъ  аргометръ  съ  тяжестями,  снабженный  скалою, 
иревратйлгя  бы  въ  обыкновенный  ареометръ'съ  тяжестями,  а  его 
скала  —  въ  простой  стержень  съ  одною  чертой.  Уд.  объемы  ее 
могли  бы  бьггь  тогда  разсматриваемы  какъ  Функщи  численныгь 
показанш  скалъ  или  прибавочньтхъ  тяжестей,  но  опредймлись  бы 
изъ  уравнешя: 

какъ  функщи  самихъ  прибавочныхъ  тяжестей,  или,  такъ  какъ  мы 
можемъ  положить  р  =  О,  а  въ  простыхъ  ареометрахъ  этого  рода 
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соотв^тствуюпця  прибавочный  тяжести  помещаются  обыкно- 
венно не  подъ  поплавкомъ,  а  на  чашечке,  прид&ганной  къ  верхней 
части  стержня, — уд.  объемы  определяясь  бы  изъ  уравнешя: 


я  . 


^0       «-^^х*,' 

им  же,  есп  вместо  уд.  объеиовъ  взять  уд.  в1^, 


<т,={0-*-9,^,)  -рг^ 


где  ог^,  о  ш  д^  суть  произвольный  постоянный,  который,  для 
удобства,  можно  выразить  въ  такихъ  единицахъ,  чтобы  ^   ^    =  1 . 

Если  въ  уравнеши  (I)  вместо  х  взять  не  целое  число,  а  дробь 

^,  то  это  будетъ  значить,  что  часть  оси  абсциссъ,  лежащей 

между  ординатами  в^  и  в,  должна  быть  разделена  не  на  п  час- 
тей, а  на  тп. 

Въ  томъ  случае,  когда  х>п^  кривая  можетъ  простираться 

в  — о 

до  безконечности,  такъ  какъ ^  всегда  >  1;  но  впоследствш 

МЫ  узиднмъ,  что  при  х>щ  прибавочный  тяжести,  вопреки  уело* 
В1ямъ  нашей  задачи,  получили  бы  отрицательное  значеше,  или 
что  тогда  потребовалось  бы  уменьшить  постоянный  весъ  нашего 
прибора. 

Если  X  величина  отрицательная,  то  кривая  также  прости- 
рается до  безконечности  и  удерживаетъ  свое  значеше  для  такихъ 
нормальныхъ  жидкостей,  уд.  объемы  которыхъ  <  в^.  Чрезъ  ко- 
нечную точку  ординаты,  равной  9,  проведемъ  лин1ю,  параллельную 
къ  оси  абсциссъ;  она  будетъ  асимптотою  нашей  кривой.  Тогда 
жидкости,  которыхъ  уд.  объемъ  =  О  или  <  р,  не  могутъ  быть 
измеряемы  нашимъ  приборомъ.  Такимъ  образомъ,  для  опреде- 
лешя  плотности  напр.  ртути,  оказываются  необходимыми  приба- 
вочныя  тяжести,  сделанньш  изъ  платины  или  золота. 
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Для  9  =  0  асимптотою  будетъ  сама  ось  абсциссъ.  Въ  этонъ 
случае,  прибавочный  тяжести  не  нм^ли  бы  никакого  сопрнкосно- 
ветя  съ  жидкостью  и  могл  бы  быть  помещаемы  иди  подъ  инстру- 
ментомъ,  или  надъ  его  скалою.  Такое  устройство,  если  бы  оно 
и  было  мыслимо,  им'Ьло  бы  то  удобс^тво,  что  изм1&решя  помощью 
нашего  инструмента  можно  было  бы  производить  совершенно  не- 
зависимо отъ  уд.  о&ьемовъ  прибавочныхъ  тяжестей.  Но  въ  отно- 
шеши  устойчивости  инструмента,  какъ  это  легко  доказать,  пред- 
ставлялись бы  тогда  немаловажный  затруднен1я  и  неудобства. 
Однако,  въ  разсмотр^нге  этого  предмета  можно  вдаваться  зд^сь 
т^мъ  мен'Ёе,  что,  какъ  мы  сейчасъ  увидимъ,  при  вычислети  уд. 
.о5ъемовъ  жидкостей,  неточность  уд.  объема  р  составляетъ  лишь 
незначительный  источникъ  ошибокъ. 

6. 

На  самомъ  д'Ьл'6,  уравнешя  (I)  и  (П1),  §  4,  служатъ  намъ  для 
вычислен1Я  вспомогательной  таблицы,  необходимой  для  удобваго 
употреблешя  ареометровъ  съ  прибавочньши  тяжестями.  Но  эти 
уравнен1я  не  содержать  въ  се&б  другихъ  постоянвыхъ,  кром^ 
уд.  объемовъ  пред'бльныхъ  жидкостей  в^  и  ^^=:в,  числа  прн- 
бавочныхъ  тяжестей  или  отд'&ювъ,  количества  градусовъ,  на  ко- 
торые разделена  скала,  и  наконецъ,  уд.  объема  прибавочныхъ 
тяжестей  р.  Поэтому  наша  таблица  пригодна  вообще  для  вс^гь 
инструментовъ  этого  рода  (ихъ  абсолютные  разм'бры  могуть 
быть  как1е  угодно),  при  устройстве  которыхъ  соблюдены  озна- 
ченный УСЛ0В1Я,  и  который  удовлетворяюгь  тому  УСЛ0В1Ю,  чтобы 
погружен1е  ихъ  въ  жидкости  в^_^  до  нульной  точки,  а  въ  жид- 
кости 0^=9  до  крайней  точки  скалы,  происходило  само  собою, 
безъ  прибавочныхъ  тяжестей.  Строгое  соблюден1е  этихъ  условК 
не  представляетъ  никакихъ  затрудненш,  за  исключен1емъ  однако 
поправки  такихъ  прибавочныхъ  тяжестей,  который  вс^  имЬють 
въ  точности  одинаковый  уд.  объемъ  р.  На  самомъ  д'ЬгЬ,  если  бы 
это  было  необходимо,  то,  при  трудности  изготовлять  твердый  ве- 
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щества,  им1^Ю11ця  постоянный  уд.  в-Ёсъ,  а  именно  иетадды,  приш- 
лось бы  для  чсаждаго  прибора,  или,  точн'бе,  для  каждаго  случая 
взв'Ёшиван1я,  строить  особую  таблицу.  Однако  вл1ян1е,  оказы- 
ваемое н^&которою  изм'1нчивостью  уд.  объема  9  н&  вычислеше 
нормальныхъ  жидкостей,  къ  счастью,  столь  незначительно,  что 
можетъ  быть  непринимаемо  въ  соображеше.  При  всемъ  томъ, 
точно  определить  это  вл1ян1е  т]&мъ  необходим']^е,  что  предпри- 
нятое-было  Министерствомъ  Финансовъ  введен1е  въупотреблев1е 
гораздо  болЬе  точныхъ  металлическихъ  ареометровъ,  снабжен- 
ныхъ  скалами  и  прибавочными  тяжестями  для  взимашя  пошлинъ 
съ  спиртуозныхъ  напитковъ,  отложено  именна  по  той  причин1&, 
что  трудно  приготовлять  прибавочный  тяжести  съ  постояннымъ 
уд.  в*сомъ. 

7. 

Въ  уравнеши  (I) 


й'.=  ('9о-Р) 


примемъ  р  за  переменную,  а  0^^  положимъ  =  Ф(р);  тогда  мм  по- 
лучимъ  систему  кривыхъ,  или,  в^рн^е,  систему  многоугольниковъ, 
которые  все  разделятся  пополам!  въ  точкахъ,  соотвествующихъ 
ординатамъ  &^  т  &^  и  абсциссамъ  х=^0  и  а;  =  п.  Означимъ 
чрезъ  ^д,  р,  0^  ^,  две  соответствующ1Я  той  же  абсциссе  орди- 
наты, то  в^^  р  —  в^^  р,  =  Д^^  будутъ  изменешя,  которымъ  под- 
вергаются нормальный  жидкости  при  ихъ  вычислен1И  вследствхе 
перемены  р.  Такъ  какъ  эти  изменешя  должны  быть  всегда  лишь 
весьма  малы,  и  разности  р  —  р=  Др,  могутъ  быть  принимаемы 
также  за  величины  столь  незначительный,  что  мояшо  пренебречь 
ихъ  высшими  степенями,  то  дифференцируя  уравнеше  (I)  относи- 
тельно р,  мы  получимъ  уравнеше 


(V)  Ив^=  Др 


1 


^0- 


I       п(^„-р) 

Соо§1е 
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которое  для  А^^  означаетъ  тахшиш  въ  отношешя  х,  иеяцу 
т^иъ  какЪ|  есл,  по  вышеприведенному  за1гЬчашю  нашему,  по- 
ложить а;=  О  или  а;  =  п,  то  получится  А^=:0.  Если  мы  станеиъ 
разсматривать  И0^  какъ  дозволительный  пред'Ьлъ  погрешностей, 
то  очевидно,  что,  когда  при  н^которомъ  зяачеши  Ар  нельзя  пре- 
ступить за  ея  шаюшаш,  то  тЬмъ  мен^е  это  возмояшо  при  такта 
значен1яхъ  А^^,  которьш  соотв^^тствуютъ  ординатамъ,  близкшгь 
къ  пред^льньикгь  значешямъ  в^^  и  ^^,  и  для  которыхъ,  какъ  ска- 
зано вьппе,  А^д,=  0.  - 

получимъ 


Оу 
Лх 


=0  =  1о8па4  (^^1Г^)[п(<?„-р)  -х(в,-в;)Уп{в^-в, 


а  положивъ 


1о§па( 


(^)= 


^п-^^-^' 


будемъ  им'Ёть 


%  =  {в-в^){п-2х)  =  0. 


Такъ  какъ  въ  этомъ  уравненш  множитель  в^ — в^  есть 
величина  постоянная  и  положительная,  то  другой  множитель 
п  —  2ж  =  О,  а  отсюда  о;  =  |.  Подставивъ  эту  величину  въ  урав- 
нен1е  (V),  будемъ  им-Ьть 

откуда  легко  вычислить  Ар  или  А^,  коль  скоро  дана  та  или  дру- 
гая изъ  этихъ  величинъ. 
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Изъ  только-что  выведеннаго  нами  уравнешя  (У1)  сд^дуетъ, 
что  пред'Ьлъ  погр1шностейу  дозволшый  для  уд.  объемовъ  жидко- 
стей, допускаеть  г1нъ  ббльшее  разошчхе  въ  уд.  объем'б  приба- 
вочныгь  тяжестей,  ч^мъ  меньше  уд.  объевгь  или  ч^^мъ  больше 
уд.  вЬсъ  этихъ  посл']^днихъ.  Уже  съ  этой  точки  зр'бнхя,  металлы 
представляются  самьигь  удобнымъ  веществомъ  для  изготовлен1я 
прибавочныхъ  тяжестей.  Если  мы  оставимъ  въ  сторонй  платину, 
по  причине  ея  дороговизны,  равно  какъ  и  свинецъ,  всл'Ёдствхе 
его  мягкости  и  способности  легко  окисляться,  то  оказывается, 
что  красная  и  желтая  м'Ьдь  не  только  им^ютъ  веб  требуемьга 
этою  цклью  Физичесюя  свойства,  но  и  могутъ,  чрезъ  прочную 
позолоту,  быть  обезпечены  оть  атмосФернаго  и  другихъ  хивш- 
ческихъ  ВЛ1ЯН1Й.  Действительно,  эти  металлы,  а  особенно  желтая 
м^^дь,  чаще  всего  употребляются  для  приготовлешя  прибавочныхъ 
тяжестей. 

Число,  выражающее  удельный  в^съ  красной  м^ди,  изме- 
няется между  8,391  и  9,047.  Наибольшая,  до  сихъ  поръ  из- 
вестная плотность  этого  металла,  9,09,  бьиа  получена  Булье 
на  гальванической  Фабрике  КристоФля  въ  Париже  (см.  ВпИе- 
4т  йе  ГАсад.  1тр.  йев  ас.  Т.  XV,  стр.  319—325). 

Плотность  желтой  меди  простирается  оть  7,8  и  8,440  до 
8,508;  первое  число,  встречающееся,  по  всей  вероятности,  не 
часто,  принадлеящтъ  литой  желтой  меди,  а  последнее — желтой 
меди  прокатанной  и  сильно  битой  молотомъ.  Чаще  всего  приба- 
вочный тяжести  делаются  изъ  толстой  проволоки,  предварительно 
сильно  битой,  чрезъ  что  ихъ  плотность  можетъ  быть  доведена 
до  последняго  числа.  Не  будетъ  ошибкою,  если,  какъ  мы  и  сде- 
лали при  нашемъ  вычислев1и  на  основаши  собственныхъ  опы- 
товъ,  принять  нормальную  плотность  г  равною  8,42.  Наибольшая 
плотности  8,34  и  8,5  не  должны  встречаться,  или  же  ихъ  еле- 
дуетъ  избегать.   Въ  вышеприведенномъ  уравнеши  мы  должны 

принять  р  =  8^  =  0,1 18765  и  Др  =  ±  0,0011 18,  чтобы  вы- 
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числить  Ад;  но  для  этого  необходимо  еще  знаше  постоянныхъ 
в^ж  в^^  почерпаемое  изъ  другаго  круга  соображешй.  Мы  вскоре 
займемся  ими,  сообщивъ  напередъ  изыскан1я,  произведенный  нами 
самими,  относительно  уд.  в'Ёса  т&хъ,  встр']^чающцхся  въ  торговле 
сортовъ  желтой  м'Ьди,  которые  наибол'Ёе  пригодны  для  прибавоч- 
ныхъ  тяжестей.  Выбравъ  Фабричную  проволоку  изъ  желтой  м^ди, 
я  выр'Ёзалъ  изъ  нея  прутъ  въ  \^^Ь  длины  и  0",02  въ  попереч- 
ник'Ё.  Изъ  этого  прута  были  выпилены  пять  кружковъ,  кащый 
въ  в""  толщиною,  а  именно  по  одному  кружку  съ  каждаго  конца 
прута,  и  три  кружка  изъ  его  средины,  въ  равныхъ  другъ  отъ 
друга  разстояшяхъ.  Плотность  этихъ  кружковъ  была  тщательно 
определена  въ  вод*  нормальной  температуры  60®  Ф  =  1 5°,55  Ц., 
и  выразилась,  для  пяти  кружковъ,  означенныхъ  нумерами,  въ  по- 
рядке ихъ  отъ  одного  конца  прута  до  другаго,  сл^^дующими  циф- 
рами, въ  которыхъ  за  единицу  принята  плотность  воды  выше- 
упомянутой температуры: 

Для  №  1  плотность  8,4375  съ  уклоненхемъ  отъ  средняго  вывода  —  0,0175 

»    ^\&  2         »         8,4185                »  »                »       +  0,0067 

»    №  3         »         8,4151                ю  »                ,>       -^  0,0051 

»    -"^6  4         »          8,4231                »  »                *)       —0,0029 

»    №  б         »          8,4120                »  »                »       ^  0.0082 

Такимъ  образомъ  въ  среднемъ  вывод*  получилось  8,4202,  откуда 
явствуетъ,  что  наибольшая  разность  въ  этомъ  экземпляр^^  го- 
раздо меньше  той,  которую  мы  приняли  выше,  ±0,08.  Что 
плотность  кружковъ  возросла  отъ  ударовъ  молота  —  это  бьио 
доказано.  Впрочемъ  легко  составить  аппаратъ,  посредствомъ  ко- 
тораго  можно  съ  небольшимъ  искусствомъ  изсл'Ьдовать  уд.  в-Ьсъ 
матер1ала,  взятаго  для  изготовлен1я  прибавочныхъ  тяжестей. 

Опред'Ьлеше  уд.  в'Ьса,  или  уд.  объема  жидкостей,  кром* 
научнаго  интереса,  имЬетъ  и  практическое  значеше,  представляя 
верное  и  удобное  средство  распознавать  ихъсоставъ.  Напр.  если 
им^Бются  два  раствора  одной  и  той  же  соли,  и  если  привести  ихъ 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


ТОЖДЕСТВЕННЫХЪ  МЕЖДУ  СОБОЮ  АРЕОНЕТРОВЪ.  13 

къ  одному  И  тому  же  уд.  объему  чрезъ  прибавку  той  или  другой 
составной  части,  то  можно  быть  ув'бреннымъ,  что  оба  раствора 
будуть  тогда  содержать  въ  се&б  относительно-равныя  количества 
с^^и.  Это  им'бетъ  м^сто  для  солей  и  вообще  для  вс^^хъ  раство- 
римыхъ  веществъ.  Но  это  еще  не  значить,  чтобы  мы  были  въ 
С0СТ0ЯН1И  определять  помощью  ареометрическаго  изм^решя  дМ- 
ствительное  количество  вещества,  содержащагося  въ  данномъ 
раствор'Ь.  Такъ  кавъ  даже  для  прост^йшихъ  случаевъ  совер- 
шенно неизв^стенъ  законъ,  по  которому  плотность  раствора  за- 
виситъ  отъ  его  содержашя,  то  остается  только  одно  —  сл']&довать 
по  утомительному  пути  наблюден1й,  т.  е.  съ  точностью  взв^сивъ 
жидкости  и  отм^ривъ  вещества  въ  определенныхъ  пропорцЫхъ, 
смешивать  ихъ  и  зат^мъ  отыскивать  ихъ  плотность  или  уд. 
объемъ  при  различныхъ  температурахъ.  Результаты  такихъ  на- 
блюдешй,  будучи  представлены  въ  таблицахъ,  составляютъ  дра- 
гоценный матер1алъ,  служащгй  во  многихъ  случаяхъ  къ  замене 
химическаго  анализа  простымъ  изм'1рен1емъ. 

Татя  работы  были  на  самомъ  д^ле  предприняты  для  мно- 
гихъ веществъ,  преимущественно  же  для  такихъ,  которыхъ  рас- 
творы часто  встречаются  въ  торговле  и  промышленности  и 
имеютъ  употреблен1е  въ  домашней  жязни.  Такъ  какъ  ценность 
ихъ  вообще  пропорщональна  количеству  растворенныхъ  въ  нихъ 
веществъ,  то  ее  можно  непосредственно  находить  или  съ  легко- 
стью вычислять,  пользуясь  упомянутыми  таблицами. 

10. 

Особаго  вниман1Я  въ  этомъ  отношеши  заслуживаетъ  опреде- 
леше,  помощью  ареометрическихъ  методовъ,  содержанхя  алкоголя 
въ  спиртуозныхъ  жидкостяхъ.  действительно,  эти  жидкости  со- 
ставляютъ предметъ  чрезвычайно  большаго  потреблешя,  а  сле- 
довательно и  широко  распространены  въ  торговле;  поэтому  точ- 
ное и  быстрое  определеше  достоинства  этого  товара  составляегь 
одну  изъ  важнейшихъ  задачъ  ареометрш,  и  изъ  ареометриче- 
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ошхъ  прЕборовъ  алноюлометръ  шля  спщппомпр^  есть  прмборъ 
самый  распространенный  и  самый  важный  въ  пракпческомъ 
отношен1и.  Правительства  всЬхъ  странъ  обратил  на  этотъ  ин- 
струментъ  особое  внимате  и  нашли  необходимымъ,  подобно  тому, 
какъ  для  м'Ьръ  и  в-Ьсовь,  установить  контроль  для  алкоголомет- 
ровъ,  не  только  для  того,  чтобы  придать  должную  в'брность  част- 
ной торговле,  но  и  потому,  что  эти  инструменты  могуть  служить 
къ  увеличешю  доходовъ,  получаемыхъ  казною  отъ  спиртуозныхъ 
напитковъ,  такъ  какъ  ч^мъ  значительнее  суммы,  выражаемьга 
вев']&рностью  инструмента  и  неточностью  производимыхъ  имъ  на- 
блюден1Й,  т1мъ  бол^^е  надо  заботиться  о  ращональн^йшемъ  его 
устройств'Ь  и  о  верности  его  определен1Й. 

Въ  посл^&дующиxъ  параграфахъ,  мы  ограничимся  приложе- 
ше>1ъ  нашего  ареометра  со  скалою  и  прибавочными  тяжестями 
въ  алкоголометр1и,  пользуясь  при  этомъ  основными  работами, 
съ  крайней  тщательностью  произведенными,  или  исправленными 
и  проверенными  лучшими  учеными,  съ  ц&1ью  найдти  способъ 
сколь  возможно  точнее  определять  уд.  в^съ  вскхъ  спиртуозныхъ 
смесей,  состоящихъ  изъ  известныхъ  количествъ  чистаго  алко- 
голя и  дистиллированной  воды,  не  только  при  температуре  60°  Ф. 
=  15°,55  Ц.  =  12|°  Р.,  но  и  для  всехъ  температуръ  отъ 
—  31°  Ц.  до  -н-  37°,5  Ц.  Это  было  необходимо  особенно  потому, 
что  плотность  смесей  алкоголя  съ  водою  въ  такой  же  степени 
зависитъ  отъ  температуры,  какъ  и  отъ  отношешя  ихъ  состав- 
ныхъ  частей  между  собою,  и  что  въ  обоихъ  случаяхъ  нельзя, 
при  вычислен1и,  руководствоваться  простьшъ  правиломъ.  Чтобы 
представить  примерь  тому,  укажемъ,  что  изъ  двухъ  спиртуоз- 
ныхъ смесей,  изъ  которыхъ  одна  при  температуре  —  8°  Ц. 
■меетъ  ту  же  плотность,  что  и  другая  при  25°  Ц.,  первая  ока- 
зывается содержащею  въсебе  приблизительно  на  половинл' больше 
алкоголя,  чемъ  вторая.  Мы  должны  еще  заметить,  что  тамъ, 
где  это  возможно  сделать  безъ  ущерба,  какъ  напр.  при  низкихъ 
температурахъ  отъ  — 1 2°  Ц.  до — 3 1  ^  Ц., уд.  весъ спнрт)0зньпъ 
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жидкостей  можно  находить  помощью  интерпо1яцш,  а  не  изъ  пря- 
маго  наблюден1я. 

На  стр.  16  и  17  пом-Ьщена  таблща,  на  которую  впосл'Ьдствш 
намъ  придется  ссылаться  довольно  часто.   Въ  первомъ  столбц']^ 
ея  показанъ  уд.  объемъ  спиртуозныхъ  см'1сей,  во  второмъ  объемъ 
алкоголя,  находящагося  въ  100  единицахъ  объема  см'бси,  а  въ 
третьемъ— ея  уд.  в*съ  или  плотность.  Штъ  надобности  упоминать, 
что  числа,  содержащ1яся  въ  первомъ  и  третьемъ  столбцахъ,  суть 
числа  обратный  между  собою.  Столбцы  второй  и  третхй  заимство- 
ваны изъ  первой  таблицы  прекраснаго  сочинешя  Брикса,  вышед- 
шаго  въсв'Ётъ  третьимъ  издашемъ,  подъ  заглавхемъ:  ВегАкоНо- 
1оте1сг  ипЛ  Леззеп  АпгоепЛищ  Вег1ш,  1864.  Первый  столбецъ 
прибав^енъ  мною  самимъ.  Показанхя  этой  таблицы  основываются 
на  предпринятой  Траллесомъ  въ  1811  году  перед'&лк^  опред'б- 
лешй,  произведенныхъ  Гильпиномъ  подъ  руководствомъ  Благ- 
дена  въ  1790.  Эти  опред'Ьлешя  остаются  до  сихъ  поръ  самыми 
точньши  и  обширными,  каюя  только  мы  им^емъ.  Посл1^  многихъ 
пересмотровъ,  вся  эта  работа  была  наконецъ  дважды  повторена 
и  въ  этомъ  вицф  напечатана  въ  РМозорЫссй  ТгатасИопз  за 
1794  годъ.   Впосл'6дств1и  изв'Ьстн^йпие  ученые  занимались  по- 
веркою опред'блетй  Гильпина  и  вполн^&  подтвердили  ихъ^  не 
найдя  въ  нихъ  ничего,  или  найдя  очень  мало,  чт5  требовало  бы 
исправлешя. 

Мы  должны  еще  упомянуть,  что  эти  опред'кеенхя  основаны 
на  взв'Ёшивашяхъ  и  представлены  въ  процентахъ  веса.  Но  такъ 
какъ  спиртуозныя  жидкости  въ  торговле  чаще  измеряются 
объемомъ,  ч^мъ  в^сомъ,  то  предпочтено  перевести  проценты 
веса  въ  проценты  объема.  Точно  также  не  трудно  по  таблице 
процентовъ  объема  вычислить  таблицу  для  процентовъ  веса,  а 
именно  по  Формуле: 

где  ®  означаетъ  весь  чистаго  алкоголя,  содержащагося  въ  100 
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частяхъ  в^са  данной  см'&си,  @  его  уд.  в'1съ,  9  уд.  в^съ  С1гк« 
и  Ш   проценты  объема  чистаго  алкоголя,   содержащагося  въ 

ней.   Или,   если  мы   введемъ  въ  Формулу  уд.  объемы  ^  =  ;с 


и  ^  =  ■-,  то 


т.  е.  чтобы  получить  проценты  в'Ёса  данной  жидкости,  надо  ея  уд. 
объемъ  помножить  на  проценты  объема  содержащагося  въ  не! 
чистаго  алкоголя,  и  произведете  разд'Ьлить  на  уд.  объемъ  этого  по- 
сл'Ёдняго^=1,2585,илиже  помножить  его  на@=:0,7946,  Такъ 
наприм.  спиртъ,  котораго  уд.  объемъ  равенъ  1,1399,  содержать 
въ  себ'!  75  процентовъ  объема  или  67,9  процентовъ  в^са  чистаго 
алкоголя,  какъ  это  даетъ  нижесл'бдующая  таблица,  по  которой 

®  =  1,1399  X  75  X  0,7^6. 

ТАБЛИЦА  I, 

ПОКАЗЫВАЮЩАЯ  УД.  ОбЪЕМН  И  УД,  ВФОЪ  ЪОЪХЪ  СПИРТУОЗНЫГЬ 
ЖИДЕООТЕЙ  И  СОДЕРЖАШЕ  ВЪ  НЕХЪ  БЕЗВОДНАГО  АЛКОГОЛЯ, 
ВЪ  ПРОЦЕНТАХЪ   ОБЪЕМА,    ДЛЯ  НОРМАЛЬНОЙ  ТЕМПЕРАТУРЫ 

15^5  ц. 


"Ш" 

!!  и  « 

Я  м^д 

Уд. 

ее  о,  !3 

5  5^1 

Уд. 

Уд. 

еЦ 

Уд. 

Уд. 

§а| 

Уд 

объенъ 

«  о  2 

ВТ  о  2 

1«СЪ 

объвп 

1§я 

■•съ 

объвп 

»§з 

■*съ 

арш 

§0^3 

ПРЕ 

при 

§5.^ 

пр| 

Пр1 

§1.-. 

-■Р'„  ! 

150,5  Ц. 

150.5  Ц. 

15о,5Ц. 

^11 

150,5  Ц. 

15о,5  Ц. 

Я1 

15о,5  Ц. 

1,0000 

0 

1,0000 

1,0148 

11 

0,9854 

1,0257 

21 

0,9760 

1,0015 

1 

0,9985 

1,0159 

12 

0,9843 

1,0267 

22 

0,9740 

1,0030 

2 

0,9970 

1,0171 

13 

0,9832 

1,0278 

23 

0,9729 

1,0044 

3 

0,9956 

1,0182 

14 

0,9821 

1,0289 

24 

0,9719 

1,0068 

4 

0,9942 

1,0193 

15 

0,9811 

1,0300 

25 

0,9709 

1,0073 

5 

0,9928 

1,0204 

16 

0,9800 

1,0311 

20 

0,9698 

1,0086 

6 

0,9915 

1,0215 

17 

0,9790 

1,0322 

27 

0,9688 

1,0099 

7 

0,9902 

1,0225 

18 

0,9780 

1,0334 

28 

0,9677 

1,0111 

8 

0,9890 

1,0236 

19 

0,9770 

1,0346 

29 

0,9666 

1,0124 

9 

0,9878 

1,0246      20   1 

0,9760 

1,0358 

30 

0,9655 

1,0136 

10 

0,9866 

1 
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Уд 

Уд. 

Уд. 

ш 

Уд. 

Уд. 

"Ш 

Уд 

обмш 

?1§ 

|«еъ 

обмш 

§  §  8 

■•сг 

оФмп 

9^1 

*%съ 

про 
15о,5Ц. 

1Г^ 

со  о  (Г 

15о,5Ц. 

15о,5Ц. 

1|| 

пра 
13°  5  Ц. 

■ра 

15°Д5Ц. 

Ш11 

^1» 

Пр! 

15о,ЗЦ. 

1,0370 

31 

0,9643 

1,0820 

55 

0,9242 

1,1504 

78 

0,8693 

1,0383 

32 

0,9631 

1.0845 

50 

0,9221 

1,1540 

79 

0,8666 

1,0397 

33 

0,9618 

1.0869 

57 

0,9200 

1.1575 

80 

0,8689 

1,0411 

34 

0,9605 

1,0896 

58 

0,9187 

1,0425 

35 

0,9592 

1,0922 

59 

0,9156 

1,1613 

81 

0,8611 

1,0440 

Зв 

0,9579 

1,0948 

00 

0,9134 

1.1651 

82 

0,8583 

1,0455 

87 

0,9565 

1,1689 

83 

0,8555 

1,0471 

38 

0,9550 

1,0975 

01 

0,9112 

1.1729 

84 

0,8526 

1,0488 

39 

0,9585 

1,1001 

02 

0,9090 

1,1770 

85 

0,8496 

1,0505 

40 

0,9519 

1,1029 

03 

0,9067 

1,1812 

80 

0,8466 

1,1057 

04 

0,9044 

1,1854 

87 

0,8436 

1,0523 

41 

0,9503 

1,1085 

05 

0,9021 

1,1898 

88 

0,8405 

1,0541 

42 

0.9487 

1,1115 

00 

0,8997 

1,1943 

89 

0,8373 

1,0560 

43 

0,9470 

1,1145 

07 

0,8973 

1,1992 

90 

0,8839 

1,0580 

44 

0,9452 

1,1175 

08 

0,8949 

1,0599 

45 

0,9435 

1,1205 

09 

0,8925 

1,2039 

91 

0,8306 

1,0619 

46 

0,9417 

1,1236 

70 

0,8900 

1,2089 

92 

0,8272 

1,0639 

47 

0,9399 

1,2140 

93 

0,8237 

1,0660 

48 

0,9381 

1,1268 

71 

0,8875 

1,2194 

94 

0,8201 

1,0681 

49 

0,9362 

1,1300 

72 

0,8860 

1,2249 

95 

0,8164 

1,0703 

50 

0,9343 

1,1332 

73 

0.8826 

1,2308 

90 

0,8125 

" 

1,1365 

74 

0,8799 

1,2370 

97 

0,8084 

1,0726 

51 

0,9323 

1,1399 

75 

0,8773 

1,2436 

98 

0,8041 

1,0749 

52 

0,9303 

1,1432 

70 

0,8747 

1,2508 

99 

0,7995 

1,0772 

53 

0,9283 

1,1468 

77 

0,8720 

1,2585 

100 

0,7946 

1,0796 

54 

0,9263 

II. 

Требуется  теперь  опред'Ьлить  (см.  §  8),  оогр*швость  Д^, 
зависящую  отъ  разности  Др=0,001 118  нормальнаго  уд.  объема 
прибавочныхъ  тяжестей  р  =  0,118765,  не  вообще  для  арео- 
метра со  скалою  и  съ  тяжестями,  но  для  алкоголометра  этого 
рода  въ  частности.  Какъ  мы  вид'Ьли  выше,  эта  погрешность  есть 
максимумъ  возможныхъ  погр'Ьшностей  и  относится  къ  средней 
нормальной  жидкости,  которой  ордината  соотв^тствуеть  абсцисс^Б 
х=^;  если,  какъ  мы  уже  заметили,  эта  погрешность,  при  озна- 
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чонной  жидкости,  не  переходить  за  н'Ькоторый  пред^лъ,  то  тЬмъ 
бол-Ье  не  достигаетъ  она  до  этого  пред-бла  для  всЬхъ  другихъ 
жидкостей. 

Коль-скоро  мы  ии'Ьемъ  д^^ло  съ  спиртуозныии  жидкостями, 
то  крайняя  предельный  величины  в^  и  ^^=0,  входяпця  въ  урав- 
нен1е  (VI)  §  7,  вполн*  указаны.  Это  —  уд.  объемы  составныхъ 
частей  ом'Ьсн:  дистиллированной  воды,  несодержащей  въ  себ^ 
нисколько  алкоголя,  и  чистаго  алкоголя,  несодержащаго  вовсе 
воды;  такимъ  образомъ,  изъ  вышеприведенной  таблицы,  нахо- 
димъ,  для  одной  изъ  этихъ  величинъ — уд.  объемъ  дистиллирован- 
ной воды  =1,  а  для  другой — уд.  объемъ  стоградуснаго  алко- 
голя =1,2585,  оба  взятые  при  нормальной  теиперат}'р^^1 5^55  Ц. 

Хотя  при  вычислеши  и  построенш  нашего  прибора  мы  взяли 
нижнюю  пред1^льную  величину^^-=1,  однако  надо  зам'Ьтить,  что 
такъ  какъ  спиртъ,  содержапцй  въ  себ*  мен^е  257^  алкоголя, 
встр'Ёчается  въ  продаж*]^  лишь  очень  р'Ьдко,  или  даже  и  вовсе  не 
встр'Ьчается,  то  позволительно  принимать  ^0=  1,0300,  дабы  та- 
кимъ образомъ  чрезъ  уменьшеше  амплитуды  инструмента  увели- 
чить его  чувс  гвительность.  Впрочемъ,  пока  низш1е  сорта  спирта 
не  освобождены  отъ  всякой  пошлины,  брать  за  исходную  точку 
уд.  объемъ  дистиллированной  воды  ^^=1  т1мъ  ц-блесообразн^е, 
что  эта  жидкость,  при  совершенномъ  постоянстве  своихъ  свойствъ, 
представляетъ  отличное  средство  для  поверки  нашего  инстру- 
мента. • 

Съ  другой  стороны,  еще  мен'бе  необходимо  принимать  за 
друг}'ю  крайнюю  пред'Ьльную  величину  ^^=  в,  уд.  объемъ  сто- 
градуснаго алкоголя.  На  самомъ  д^л'б,  безводный  алкоголь,  по 
трудности  его  приготовлен1я,  не  им'Ьетъ  значешя  въ  коммерщн, 
а  его  сильно  -  гигроскопичесюя  свойства  не  дозволяютъ  опреде- 
лять его  уд.  в-Ьсъ  съ  точностью  помощью  обыкновенныхъ  арео- 
метричесйцхъ  изм'Ьрен1Й.  Впрочемъ,  улучшешя,  сд^ланныл  въ  по- 
сл'Ьднее  время  въ  дистиллящонныхъ  апОаратахъ  даютъ  теперь 
возможность  получать  непосредственно  и  Фабричнымъ  путемъ  ал- 
коголь отъ  907о  до  977о-    Поэтому  требовашя  промышленности 
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и  торговли  будуть  вполне  удовлетворены,  если  мы  приметь  сна- 
чала за  пред'ЁАную  величину  уд.  объеиъ  алкоголя  987^,  и  поло- 
жимъ^^  — в  =  1,2436. 

12. 

Положивъ,  въ  уравнеши  VI  §  7,  что  р  =  1,118765, 
Др  =  0,001118,  0^=1,  (9^=1,2436,  получнмъ  Д^  = 
=  ±  0,000008. 

Отсюда  сл^дуетъ,  что,  при  нормальной  плотности  прибавоч  - 
ныхъ  тяжестей  =8,42,  могущая  произойти  погр'бшность  въ 
=Ь0,08  производить  неверность  въ  опред^леши  уд.  объема  сред- 
ней нормальной  жидкости  вп/^  только  начиная  съ  шестаго  деся- 
тичнаго  м^ста,  и  что  на  уд.  объемъ  жидкостей,  бол^е  близквхъ 
къ  пред^льнымь  величинамъ  0^  т  в^^  означенная  погр']&шность 
им^еть  вл1яше  еще  мен']^е.  Поэтому  погр'Ьшность  при  вычислен1и 
вспомогательныхъ  таблицъ,  проистекающая  отъ  неодинаковой 
плотности  прибавочныхъ  тяжестей,  падаеть  какъ-есть  между  пре- 
д'1лами  той  точности,  которая  вообще  достижима  при  опред^ле- 
шяхъ  уд.  в'Ьса  иди  уд.  объема. 

13. 

Пользуясь  помещенной  въ  §  11  таблицею,  легко  находить 
ц^яу  всЁхъ  спиртуозныхъ  жидкостей,  когда  известны  ихь  уд. 
объемъ  или  уд.  в^съ,  въ  томъ  предположев1И,  что  известна  ц^на 
чистаго  или  безводнаго  алкоголя,  хотя  бы  въ  его  смешеши  съ 
водою:  чистый  алкоголь,  какъ  мы  выше  заметили,  по  трудности 
своего  приготовлен1Я ,  им^еть  очень  высокую  ц^ну  и  потому  въ 
торговле  не  им^еть  никакого  значешя.  Правило  для  определен1я 
ц^нъ  спиртуозныхъ  жидкостей  очень  просто:  чтобы  найти  тму 
данной  спиртуозной  жидности^  надо  ее  процентное  содержанче 
помнооюить  на  ея  объела  и  на  цтну  единшлы  объема  стопроцеит- 
наго  алкоголя  и  произведете  этихъ  трет  мнооюителей  раздтмить 
на  100.  Въ  томъ  случае,  если  количество  спирта  дано  по  весу, 
то,  само  собою  понятно,  надо  брать,  вместо  процентовь  объема 


20  Б.  с.  ЯКОБИ.  ОБЪ  УСТРОЙСТВ'^ 

и  ц^нъ  его,  проценты  и  ц'Ьны  в'Ьса,  Сколь  ни  проста  и  ня  рац10- 
нал»на  эта,  такъ  называемая  центезимальная  система,  ею  стал 
пользоваться  лишь  съ  очень  недавняго  времени,  и  она  до  снхъ 
поръ  еще  не  вошла  въ  общее  употреблен1е.  Такъ  напр.  въ  Ан- 
глш,  не  смотря  на  то,  что  спиртуозньш  жидкости  им^ютъ  въ  нев 
важное  значеше  для  коммерщи  и  государственныхъ  доходовъ, 
удерживается  до  сигь  поръ  прежняя,  очень  сложная  система.  За 
единицу  принять  зд'ёсь  ргоо(  зрггИ^  т.  е.  смЬсь  алкоголя  съ  во- 
дою, въ  такой,  по  постановлешю  парламента  отъ  22  1юля  1816 
года,  п]^опорц1и,  что  13  объемовъ  этой  см^и  при  температурй 
51°  Ф.  =  10^,55  Ц.  в'Ьсятъ  столько  же,  сколько  12  объемовъ 
дистиллированной  воды.  Если  температуру  воды  принять  также 
въ  б  1  °  Ф. ,  то  по  таблицаиъ  Траллеса,  ргоо(  врггИ  будетъ  соответ- 
ствовать алкоголю  въ  57, 17^.  Показашя  алкоголометра  Сайкеса 
(8уке8)  и  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  къ  нему  таблицы  даютъ  объемы  воды,  кото- 
рые надо  прибавлять  къ  1 00  частямъ  жидкости  или  удалягь  изъ  нея 
для  того,  чтобы  получить  |)гоо^  8р«гй.  Такъ  напр.  спиртъ  30  огег 
рг<ю(  есть  такой,  котораго  100  объемовъ  должны  быть  смешаны 
съ  30  объемами  воды,  чтобы  вышелъ  ргоо^^зрггЫу  равно  какъ  и  на 
оборотъ,  30  «еп^ег^^гоо/*  означаетъ,  что  30  объемовъ  воды  долж- 
ны быть  удалены  изъ  100  объемовъ  этой  жидкости,  для  получе- 
Н1я  ргоо{  ^гИ^  другими  словами,  что  эта  жидкость  состоитъ  изъ 
см'бси  70  объемовъ  ргоо^^  зрггЫ  съ  30  объемами  воды.  Мы  не  ста- 
немъ  дол'бе  распространяться  зд'бсь  объ  этой  системе;  зам^тимъ 
только,  что  еще  недавно  она  употреблялась  и  въ  Голландш,  гд*! 
пробная  жидкость,  ргое{  VОсЫ^  соответствовала  алкоголю  въ 
50,677о*  Подобная  система  существовала  и  у  насъ:  она  была 
ОФФНщально  принята  съ  1846  года,  а  отменена  и  заменена  цеете- 
зимальною  системою  Траллеса  только  въ  1863  году.  За  основа- 
ше  ея  была  принята  пробная  жидкость  полугаръ^  или  алкоголь 
въ  387о9  имевш1Й  при  нормальной  температуре  15^,55  Ц.  = 
12|  Р.  уд.  весъ  =0,9550,  или  уд.  объемъ  =  1,0471. 
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14. 

Мы  съ  особенною  подробностью  коснулись  этого  предмета 
потому,  что  онъ  приводить  къ  важному  для  насъ  соображешю. 
Различный  пробный  жидкости,  о  которь]хъ  мы  говорили,  бьин 
выбраны  не  совсЬмъ  произвольно.  Он'б  им'Ёли  свое  историческое 
основаше  и  во  всякомъ  случа^^  удовлетворяли  старинному  обычаю 
и  изЕ'Ьстнымъ  услов1ямъ  производства,  продажи  и  потреблен1Я 
вина.  Такъ  какъ  эти  пробныя  жидкости,  или  друг1я  спиртуозныя 
жидкости  таковы,  что  часто  встр'Ьчаются  въ  торговл1^,  особенно 
же  въ  мелочной,  и  такъ  какъ  он'Ь,  по  легкости,  съ  которою  ихъ 
можно  подд-блывать,  требуютъ  строгаго  контроля  со  стороны  пра- 
вительства, то  необходимо,  чтобы  постоянный,  для  нашего  алко- 
голометра  со  скалою  и  тяжестями  бол'Ье  или  мен'Ьс  произволь- 
ный, по  возможности  были  выбраны  такъ,  чтобы,  независимо  отъ 
ббльшаго  круга  д^&йств1я,  для  котораго  назначенъ  этотъ  инстру- 
иентъ,  онъ  былъ  въ  состояши  изм'Ьрять  17  или  другую  данную 
жидкость  при  различныхъ  температурахъ  съ  удобствомъ,  т.  е. 
при  употреблен1И  для  того  одной  и  той  же,  а  не  какой  нибудь 
другой  прибавочной  тяжести. 

Возьмемъ  наприм.  пробную  38-процентную  жидкость,  упот- 
реблявшуюся прежде  въ  Россш,  т.  е.  полугаръ,  имеющую  и  до 
сихъ  поръ  большое  значеше  въ  мелочной  торговле,  и  р^^шимъ 
вопросъ: 

Сколько  отд11ловъ  (п),  или  прибавочныхъ  тяжестей  долженъ 
им'Ьть  алкоголометръ  разсматриваема1Х)  нами  устройства, 
чтобы  онъ,  съ  положенною  на  его  нижнюю  часть  одною  изъ 
этихъ  тяжестей,  погружался  въ  полугар*  (уд.  объемъ  кото- 
раго при  нормальной  температур*  =1,0471)  какъ-разъ 
до  средины  скалы? 

При  этомъ  возможно,  что  температуры,  при  которыхъ  эта 
жидкость  можетъ  быть  измерена  помощью  той  же  прибавочной 
тяжести,  будутъ  наиболее  разнствовать  отъ  нормальной  темпе- 
ратуры, положительно  или  отрицательно. 
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1^5. 


Дхя  отв'бта  на  вышеприведенный  вопросъ,  (иужить  накъ 
Формула  (Ш)  §  4.  На  самоиъ  д^л^,  въ  уравненш: 

положимъ  ~  =  2 '  '^о^Д^  получимъ 

или 

1,0471  =1(0, -н<?,^,) 

2,0942  =  ^,+  ^_,=  2рн-(^-р)^^^)?^1^ 

(СМ.1), 

/в  — р\ 
положивъ  же  0^=  1,  р  =0,118765  и  I  ^ )  =  а,     буденъ 

им'Ьть 

а«»ч-а^'  =  2,106891. 

Это  неопределенное  уравнеше  р'&шается  приблизительно  тЬгь 
удобнее,  что  для  х  т  п  могутъ  быть  взяты  только  ц'&1ыя  числа. 
ДМствительно,  н'Ькоторые  опыты  показываютъ,  что  о;  =  1  ■ 
п  =  7  приблизительно  удовлетворяютъ  вышеприведенному  урав- 
ненш, если  мы,  какъ  уже  было  предварительно  принято,  поло- 
жимъ  в  =  1,2436.  Тогда  получимъ  а*  -*- а  =  2,106891  ■ 
а=  1,035217,  или  же,  вместо  этого  числа,  очень  мало  отличаю- 
щееся огь  него 


(^:У-" 


035480. 


Поио1Цью  уравнешй  (I)  и  (ГУ)  §  4  легко  вычисдвть 


^^•Л  —  ^М) 


0_  1,0471 -<9,(„_ 

"Г  —  ~~^         ъ —  —  ">*^» 

/Соо^к 
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откуда  сл'Ьдуетъ,  что  приборъ  съ  соответствующею  прибавочною 
тяжестью,  вм'Ьсто  того,  чтобы  погружаться  въ  пробной  Зв/^-пой 
жидкости  =  уд.  объем.  1,0471  до  0,60,  погружается  только  до 
0,49  всей  длины  скалы.  Если  нужно  съ  точностью  удержать  на- 
длежащую часть  скалы,  то  нельзя  избегнуть  поправки  одной  изъ 
постоянныхъ  ^5=1  или  в=  1,2436.  Подобная  поправка  отно- 
сительно в  дозволительна,  такъ  какъ  можно  предвид'{>ть,  что  она 
невелика  и  бол^е  и  мен'1^е  произвольна. 


Изъ  уравнешя: 


если  положить  0^=  1 ,  а  р  =  0, 1 1 8765,  получится  в= 1 ,24 1 589, 
число,  выражающее  уд.  объемъ  алкоголя  97,7У^,  вместо  98%. 

16. 

Изъ  таблицы  II,  пом'Ьщенной  въ  сл'Ьдующеиъ  17  мъ  пара- 
граф*, видно,  что  уд.  объемы  ^,  ^  =  1 ,03 1035  и  ^^ ^=  1 ,063 1 62 
выражаетъ,  соотв^^тственно,  алкогольный  жидкости  25,9^0  и 
46,6%.  Но  по  таблиц*  Брикса  (табл.  IV)  можно  вычислить, 
что  38-ми  процентный  алкоголь  (полугаръ)  им*етъ  вышеозна- 
ченные уд.  объемы,  будучи  охлаясденъ  до  —  1 5°  Ц.  и  нагр-Ьтъ 
до  -н  37°5  Ц.  Отсюда  должно  заключить,  что  нашъ  приборъ 
можетъ  служить,  безъ  перемены  прибавочной  тяжести,  для  изм*- 
решя  38  процентнаго  алкоголя  при  всЬхъ  встречающихся  на 
практик1^  температурахъ  и  даже  при  такихъ,  которыхъ  на  прак- 
тик* не  бываетъ.  Это  услов1е  особенно  важно  въ  т*хъ  случаяхъ, 
когда  требуется  по  возможности  упростить  наблюден1я. 

Чтобы  вполн*  исчерпать  этотъ  предметъ,  предложимъ  одну 
изъ  сторонъ  стержня  снабдить  особою  скалою,  имеющею  ц*лью 
избавить  дица,  производящ1я  контроль,  отъ  уруда,  при  пов*рк* 
полугара,   обращаться  постоянно  къ  вспомогательнымъ  табля-* 
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цамъ.  Для  построен1я  этой  скалы  служить  рддъ  IV  приводнной 
ниже  таблицы,  числа  котораго  надо  умножить  на  длины  скалы, 
данныя  въ  миллиметрахъ.  Полученныя  произведешя  будутъ  вы- 
ражать разстоян1я  отъ  нулевой  точки  ареометрической  скалы, 
находящейся  на  томъ  же  стержн'1^;  эти  разстоянгя  должно  наве- 
сти на  полугарную  скалу  и  соотв'Ьтственно  (утжктвггь  чясмшмш 
градусовъ  термометра  Реомюра  '*'),  пом'Ьщенными  въ  I  ряД'Ь  та- 
блицы. Если  изсл'Ьд^^^емав  жидкость  есть  настояицй  38 -мн  про- 
центный спиртъ,  то  алкоголометръ  должевъ  погружаться  въ  ней 
до  черты,  цифра  показанш  которой  въ  точности  согласуется  съ 
показан1емъ  опущеннаго  въ  эту  жидкость  термометра. 

I.    -.10°       —  бо        (Р        ч-б®      -4-10<>    -♦-16*^    ^20°    -нЗб*"     -#-80** 
II.       2б,70/о    28,90/о    31,бО/о    34,2%    86,80/о    39,30/о    41,70/о    44,а^/о    4в,в% 

III.  1,0319     1,0344     1,0377     1,0414     1,0462     1,0493     1,0636     1,0584     1,0631 

IV.  0,028      0,106      0,209      0,324      0,442      0,570      0,701      0,854      1,000. 

Эта  небольшая  таблица  составлена  для  промежутковъ  отъ  5 
до  5  градусовъ,  причемъ  рядъ  П  найденъ  изъ  приводимой  нвже 
таблицы  Брикса  (табл.  IV),  рядъ  III  (уд.  объемы)  изъ  нашей 
таблицы  1^  §  10,  и  наконецъ  рядъ  IV  вычисленъ  по  Формуле  IV, 
§  4.  Отдельные  градусы,  если  не  хотять  вычислять  ихъ  осо- 
бенно, могуть  безъ  ущерба  быть  интерполируемы,  а  промежутки 
разд'1лены  на  равныя  части.  Само  собою  разум'Ьется,  что  этотъ 
пр1емъ,  съ  надлежащими  изм'Ёнешями,  можетъ  быть  употребленъ 
для  другихъ  жидкостей,  им'Ьющихъ  постоянный  составъ. 

17. 

Хотя,  какъ  цы  уже  зам1^или  выше,  алкоголометръ  о  семи 
отд^лахъ  вполн'Ь  удовлетворяетъ  изв1&стнымъ  практическимъ  тре- 
бован1ямъ,  однако  не  только  для  алкоголометрш,  но  и  вообще  для 


*)  Термометру  Реомюра  отд&но  въ  этомъ  случай  предпочтеле  въ  ввду 
того,  что  онъ  до  сихъ  поръ  самый  употребительный  у  васъ  на  правтвкй. 
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ареометрш,  важно  решить  вопросъ:  какъ  зависятъ  отъ  даннаго 
числа  отд^ловъ  иди  прибавочныхъ  тяжестей  размеры  отд'&дь- 
ныхъ  частей  ареометра  со  скалою  и  прибавочными  тяжестями. 
Если  только  эти  размеры  определены  уд.  объемами  нормальныхъ 
жидкостей,  то  для  лучшей  наглядности  надо  считать  самымъ  удоб- 
нымъ  эти  уд.  объемы  тотчасъ  же  сравнивать  съ  соотв^тствен- 
ньшъ  содержашемъ  алкоголя  въ  процентахъ  объема,  въ  табли- 
це II.  Для  вычнслен1я  уд.  объема  в  служила  Формула  (II)  §  4. 

гд*,  какъ  бьио  сказано  выше,  р  =  0,1 18765.  ^^=  1,  в  =  ^^^ 
=г  1,241589,  и  гд^  п  означаетъ  число  отд^ловъ,  а  х  ц^лыя 
числа  отъ  1  до  п.  Хотя  погрешность  ареометрическихъ  изм^- 
реши  этого  рода,  если  не  сделаны  особый  приспособлешя  для 
отсчитывашя,  оказывается  едва  на  пятомъ  десятичноиъ  м^сгЬ, 
однако  мы  предпочли  довести  вычислеше  до  шестой  десятичной 
ШФры,  потому  что,  какъ  увидимъ  въ  посл^дствш,  могутъ  встр]^- 
титься  так1я  опред'&лешя,  при  которыхъ  требуются  бол^  точный 
вычислешя.  Такъ  какъ  приборы  р'1&дко  бываютъ  бол^^е  ч1^иъ  о 
дв-Ьнадцати  отд^лахъ,  или  бол^е  ч^мъ  съ  1 1  прибавочными  тяже- 
стями ,  то  мы  и  остановились  на  этомъ  числи.  Приводимая  ниже 
таблица  едва^ли  нуждается  въ  объяснеши.  Первый  вертикальный 
столбецъ  ея  показьшаетъ  число  отд']^овъ;  въ  верхнемъ  горизон- 
тальномъ  ряду  означены,  по  порядку,  нормальный  жидкости; 
проч1я  горизонтальные  ряды  содержать  въ  себ'Ь  уд.  объемы 
этихъ  жидкостей,  а  подъ  ними  напечатано  крупнымъ  шриФтомъ 
ихъ  процентное  содержаше,  для  вычислешя  котораго  служила 
табл.  (I)  §  10. 
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18. 

Было  бы  излишне  объяснять  подробнее,  что  нетолько  не 
нужно,  но  и  н'Ёкоторьшъ  образомъ  вредно  употреблять  приба- 
вочную тяжесть  для  посл^дняго  отдела.  В'Ьсъ  необходимаго  для 
нея  металла  долженъ  быль  бы  быть  прибавленъ  къ  в'бсу  всбхъ 
предшествовавшихъ  прибавочныхъ  тяжестей,  и  выгодн^&е  прини- 
мать его  въ  соображеше  въ  самовгь  инструменте,  дабы  увели- 
чить его  прочность  и  устойчивость.  Такимъ  образомъ  инстру- 
ментъ,  согласно  опред'Ьлешю,  долженъ  самъ  собою  погружаться 
въ  жидкости  0^_^  до  нулеваго  д'Ьлешя,  а  въ  жидкости  &^  =  ^ 
до  конца  скалы;  изъ  этого  услов1я  проистекаютъ  два  уравнен1я: 

(VII)    7=(?^_„ 
и  (VIII)  V^V  =  ве. 

Такъ  какъ  въ  нихъ  три  неизв'Ьстныя  (величина  ^^_р  берется, 
само  €обою  разум'Ьется,  изъ  табл.  II),  то  можно  дв1&  изъ  нихъ 
разсматриватькакъфункщи  третьей,  служащей  н'бкоторымъ  обра- 
зомъ модулемъ  для  опред^лен1я  различныхъ  разм'Ьровъ  инстру- 
мента. За  такую  величину  мы  принимаемъ  в'ёсъ  инструмента  0^ 
такъ  какъ  его  очень  легко  пов'Ьрять  и  брать  для  каждой  группы 
инструментовъ.  Поэтому  мы  им'Ьемъ  ч 

(IX)  г;  =  <?(в -<?,_,). 

Что  же  касается  до  прибавочныхъ  тяжестей,  то  ов^  легче 
всего  вычисляются  помощью  уравнев1я: 

которое  выводится  чрезъ  исключеше  9  изъ  уравяенхй: 

и  7ч-ь=  вб^^,  н-  (б»^,  -  ^)д^^ 

ПО  подстановк^&  соотв'Ьтствующихъ  величинъ  V  е  V  (см.  ур.  VII  . 
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И  VIII),  и  въ  которомъ  для  х  берутся  вс%  ц'^1ыя  числа  оть 
О  до  л  — 2. 

Ннжесл'Ёдующая  таблица  III  показываетъ  объемы  поплавка 
V  и  скалы  I;,  равно  какъ  и  в1^  прибавочвыгь  тяжестей  всЪхь 
этого  рода  ареометровъ  до  12  отд'Ьловъ;  она  поиогаетъ  накь 
наглядно  судить  объ  отношен1яхъ ,  въ  которыхъ  находятся  раз- 
м-Ьры  и  в'Ьсъ  этихъ  инструментовъ  къ  числу  отд-ёлобъ  ихъ.  Из- 
лишне бьио  бы  упоминать,  что  не  смотря  на  постоянныя  в,  в^^  р, 
которыми  определяются  уд.  объемы  нормальныгь  жидкостей, 
приводимыя  въ  этой  таблиц*!^  величины  У^  V  %д  показываютъ  на 
определенный  в^съ  бг  =  50^,  что  однако  не  препятствуеть  изме- 
нять означенный  постоянныя;  мы  выбрали  это  число  потому,  что 
при  немъ  упрощаются  вычислешя,  и  что  наши  инструменты  были 
напередъ  изготовлены  приблизительно  такихъ  же  размеровъ,  ока- 
завшихся вполне  удовлетворяющими  своей  цели. 

ТАБЛИЦА  III, 

СОДЕРЖАЩАЯ  ВЪ  СЕБФ  ОБЪЕМЫ  7  И  г;  ВЪ  КУБИЧ.  ЦЕНТИМЕТРАХЪ,  А  Т1Ш 
ВФОЪ  ПРИБАВОЧНЫХЪ  ТЯХЕСТЕЙ  ВЪ  ГРАММАХЪ  ДДЯ  АРЕОМЕТРА  (АЛОШ*- 
МЕТРА)  СО  СКАЛОЮ  И  ПРИБ.  ТЯЖЕСТЯМИ  О  12  ОТДФЛАХЪ.  ВФСЪ  МНСТРУ1ЕЕТА 

О  придятъ  РАвнымъ  50  граммамъ. 
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19. 

Выше,  въ  §  5,  мы  вкратц'Ё  упомянули,  что  отрицательный 
значен1я  х  соотв^тствуютъ  такимъ  нормальнымъ  жмкостямъ, 
которыхъ  уд.  объемы  0_^-=  <^^,  или  которыя,  для  нашего 
случая,  тяжело  воды.  Соотв'&тствуюпия  прибавочныя  тяжести 
вычисляются  тогда  изъ  уравнешя: 

X 

Р(ап_1) 
гд*  с^=- \    и    р  =  ^  -р. 

Такъ  какъ  при  этомъ  самъ  инструментъ  не  подвергается  ни- 
какимъ  дальн^йшимъ  изм^нен1ямъ,  то  нельзя  не  указать,  какъ  на 
важное  преимущество  нашихъ  ареометровъ,  на  то  обстоятель- 
ство, что  чрезъ  увеличете  числа  прибавочныхъ  тяжестей,  можно 
легко  расширить  кругъ  ихъ  употребленхя,  по  крайней  м'Ьр']^  въ 
одну  сторону.  Такимъ  образомъ  подобный  ареометръ,  будучи 
прочно  позолоченъ,  можетъ  служить  для  опред^лешя  уд.  объе- 
мовъ  нетолько  спиртуозныхъ  жидкостей,  но  и  многихъ  кислотъ 
и  соляныхъ  растворовъ. 

20. 

Переходимъ  теперь  къ  разсмотр^н1ю  разм^ровъ  скалы  на- 
шего прибора,  или  къ  опред'&1ен1ю  множителей  —  длины  и  попе- 
речнаго  радр^за,  —  на  которые  долженъ  разлагаться  объевгь  с;, 
вычисленный  въ  таблице  Ш,  въ  столбц^^  3,  для  различныхъ  зна- 
чеши  п,  дабы  приборъ  приблизительно  удовлетворялъ  изв^ст- 
нымъ  услов1ямъ  чувствительности  —  выражеше,  подъ  которымъ 
мы  разум^^мъ  частный,  получаемый  отъ  д^лен1я  погруженной 
въ  жидкость  части  скалы  на  соотв^тствующхя  разности  уд.  о№ье- 
мовъ. 
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Означииъ  чрезъ  е  чувствительность,  чрезъ  I  всю  ^щну  скаш, 
данную  въ  ииллиметрахъ,  а  чрезъ  ^^^,  —  в^  разность  уд.  объе- 
мовъ  какихъ-либо  двухъ  ближайшихъ  между  собою  жидкостей. 

Тогда  е  = ,  такъ  что  -  =    ^"^'- ^  есть  разность 

уд.  объемовъ,  которая  будетъ  на  1  мм.  бох1^е  или  мен^е  показы- 
вать погружеше  скалы. 

Изъ  уравнен1я  1У,  §  4,  легко  выводится,  что 

/  —  г      V 

в   ' — в    ~Ъ     ,^в  ' 

Такъ  какъ  мы  можемъ  положить  у  =  2,  а  /,  л  выразить  въ  мил- 
лиметрахъ,  то 

/—г  I 


(XII) 


0    .  —  о  в      .—в 

а?,«  х,1  ХЧ-'  я 


откуда  МЫ  заключаемъ,  что  нетолько  г  им'бетъ  значеше  для 
нормальныхъ  жидкостей,  но  что  кром^  того  чувствительность 
остается  одна  и  та  же  для  вс^хъ  жидкостей,  изм^^ряемыхъ  по- 
мопц>ю  одн^хъ  и  тЬхъ  же  прибавочныхъ  тяжестей. 

Н'Ётъ  надобности  упоминать,  что  при  одномъ  и  томъ  же  числЬ 
прибавочныхъ  тяжестей,  чувствительность  въ  различныхъ  отд^- 
лахъ  остается  различною;  поэтому,  если  она  им'&ется  въ  виду  при 
конструкщи  алкоголометра,  то  вм']&сг6  съ  г]&мъ  должно  бьпъ  опре- 
делено, къ  какому  именно  отделу  относится  е.  Подобный  случай 
представляется  наприм'Ёръ  въ  программ'^  введешя  въ  употребле- 
Н1е  металлическихъ  ареометровъ,  обнародованной  несколько  л^гь 
тому  назадъ  Министерствомъ  Финансовъ  '^).  Въ  ней,  между  про- 
чимъ,  требуется: 

чтобы  число  д^лешй  скалы  делилось  на  10; 

чтобы  д^ленгя  скалы  были  длиною  по  крайней  м^р^^  въ  0'05 
=  1,27  мм. 


*)  См.  ВесЬегсЬез  виг  1е8  а1соо1отё№е8  д'АШоз,  стр.  38. 
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чтобы  чувствительность  прибора  была  такова,  чтобы  прЕ 
спиргЬ  въ  38%  одно  ж^ете  скалы  показывало  разность  въ  V^У^. 

По  табл.  I,  §  10,  уд.  объемъ  38-процент.  спирта  =  1,0471, 
а  37%=  1,0455,  и  39%=  1,0488;  откуда,  среднимъ  числомъ 
для  Уз%,  находимъ  уд.  объемъ  =  0,00055.  Зат]&мъ,  подставивъ 
въ  уравнеше  (XII)  величины  в^,  ^  —  в  =  0,00055  ч^  г^  —  л^= 
1,27  мм.,  получимъ  6  =  2309,  а  потому  1=  2309(<9д,_^^  —  в^ 
и  для  числа  частей,  на  которыя  должно  разд'1^лить  скалу,  V  = 

Само  собою  разум'бется,  что  эти  коеФФищенты  можно  брать 
лишь  для  такихъ  нормальныхъ  жидкостей,  которыя  заключаютъ 
уд.  объемъ  1,0471  38-ми-процентнаго  спирта,  и  что  между 
относящимися  сюда  отделами  для  каждаго  инструмента  есть 
только  одинъ,  удовлетворяющ1Й  этому  УСЛ0В1Ю.  Поэтому,  если 
принять  опред'Ёлен1я  программы  въ  разсчетъ  при  конструкши 
прибора,  то  надо  въ  горизонта льныхъ  строкахъ  таблицы  П 
найдти  гЬ  отд'&яы,  въ  которыхъ  в^^  <  1,0471  <  ^^.^^  и 
зат^мъ  вычислить  /  и  V  для  различныхъ  значенш  ^да^,  — ^д^. 
Обращаясь  зд']^сь  заран'бе  къ  тремъ  первымъ  колоннамъ,  поме- 
щенной въ  сл^дующеиъ  параграф^  таблицы  1У,  въ  которыхъ 
приведены  эти  величины,  мы  должны  зам'1^тить,  что,  для  высшихъ 
значен1й  п,  вычисленный  длины  скалъ  получаются  приблизительно 
обратный  числу  отд^ловъ.  Такимъ  образомъ  отъ  увеличен1я  числа 
прибавочныхъ  тяжестей  вообще  не  произойдегь  никакой  выгоды 
для  прочности  инструмента,  если  хотятъ  остаться  при  нормальной 
его  чувствительности,  а  не  переступить  за  нее.  Это  легко  мо- 
жетъ  случиться,  если  скалы  удлиннять,  насколько  позволяютъ 
обстоятельства,  а  это  возможно  однако  лишь  на  счетъ  попереч- 
наго  разр']&за;  идти  въ  этомъ  случа'Ь  слишкомъ  далеко  —  запре- 
щаютъ,  съ  одной  стороны,  требован1я  прочности  и  кр'1^пости  ин- 
струмента, и  въ  особенности  скалы,  а  съ  другой  стороны  —  из- 
в'1стныя  УСЛ0В1Я  устойчивости,  впрочемъ  легко  исполнимый  и  въ 
особыхъ  исключительныхъ  случаяхъ  даюпце  поводъ  къ  предвари- 
тельнымъ  вычислен1ямъ.  Оставляемъ  въ  сторон']^  этотъ  последн1й 
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предиетъ  гЬмъ  б(м^^,  что  онъ  иаюженъ  въ  сочпевш  А.  Куо- 
Фера:  НапЛЪасЬ  дег  А1соЬо1оте1пе. 

Что  касается  до  прочности  прибора  вообще  и  свала  его  въ 
особенности,  то  едва- ли  возможно  достигнуть  ея,  руководствуясь 
теоретическими  соображешями.  Опыты  и  сравнеше  съ  другшп 
уже  имеющимися,  удачно  соразмеренными  и  тщательно  выве- 
ренными приборами  служатъ  самыми  лучшими  руководителями 
въ  9томъ  д^ле. 

21  (а). 

Съ  давняго  времени  я  пользовался  алкоголометромъ  о  5  ори- 
бавочныхъ  тяжестягь  или  6  отделахъ,  снабженнымъ  пустою  ци- 
линдрическою скалою,  которая,  им^я  102  мм.  длины  и  5,5  мм.  въ 
разрезе,  вполне  удовлетворяла  устойчивости  прибора.  Впоа^д- 
СТВ1И,  когда  потребовалось  безъ  всякой  надобности  значительно  уве- 
личить прочность  этихъ  инструментовъ,  я  заказалъ  новый,  свала  ко- 
тораго,  также  пустая  внутри,  им^ла  только  90  мм.  длины,  а  въ  оопе- 
речномъ  разрезе — прямоугольникъ  со  сторонами  въ  6  и  4  мм.;  ши- 
рок1я  стороны  скалы  были  разделены  на  70  частей.  Наконещ»,  у 
меня  былъ  англ1йск1Й  алкоголометръ  о  9  прибавочныгь  тяжестяхъ 
работы  Негретти  и  Замбра  въ  Лондоне,  у  котораго  скала,  также 
пустая  внутри,  имела  68  мм.  длины,  а  въ  разрезе  прямоуголь- 
никъ, со  сторонами  въ  5  и  2  мм.  Чтобы  держаться  чего-либо 
определеннаго,  прибегнемъ  къ  предположешю,  что,  въ  случае 
цилиндрическихъ  скалъ,  ихъ  прочность  обратно  прооорщонаова 
ихъ  длине  и  прямо  пропорцюнальна  кубамъ  поперечннковъ;  тогда 

будемъ  иметь  —  =  — ,  а  для  четырегранныхъ  скалъ  —  =  -у-, 

где  Ь  означаетъ  ширину,  а  А  толпщну  скалы.  Такимъ  образомь, 

для  перваго  изъ  вышеприведеняыхъ  примеровъ,  мы  получннъ 

(5  5)'  6   4* 

модуль  прочности     )^     =0,204,  для  втораго-^  =  1,067,  и 

для  третьяго  — — -  =  0,300,  такъ  что,  въ  среднемъ  выводе,  мы 
68 
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можеиъ  принять  окончательно  за  модуль  пролности  также  для  пу- 
стыхъ  внутри  скаль  ^^=:ОуЬ.  Въ  посл-бдяее  время  мы  употребляли 
исключительно  четырегранныя  скалы,  по  той  причин^&у  что  отсчи- 
тывать на  нихъ  показашя  можно  точн^^е  и  надежн^^е :  за  мини- 
мумъ  ихъ  широкой }  снабженной  Д'6лен1ями,  стороны  можно  при- 
нять 5  ми.;  такимъ  образомъ,  изъ  уравнешй 

МЫ  получимъ  для  ДЛИНЫ  скалы 


(ХШ)  г,  =  /^=0,737  у?, 


а  для  ТОЛЩИНЫ 


(XIV)  й^  =  У^=0,271Уг;. 

Если  длину  ОДНОГО  Д'Ёлен1я  скалы  принять  въ  1'",27,  то  по- 
лучится I  =  2309  (^д.^^  —  ^д.)  (см.  §  20),  или  такая  длина  скалы, 
которая  соотв^тствуетъ  требуемой  наименьшей  чувствительности. 
Наоборотъ,  уравнеше  ХШ  даетъ  намъ  наибольшую  длину,  за 
которую  мы  не  можемъ  переступить  безъ  ущерба  для  прочности 
скалы.  Чрезъ  сравнеше  той  и  другой  длинъ  между  собою,  легко 
достигнуть  того,  что  нужно,  т.  е.  находить  для  скалъ  такхе  раз- 
меры, которые  выражаются  по  возможности  въ  простЁйшихъ 
числахъ.  Впрочемъ,  въ  отношеши  скалы,  самое  главное  —  чтобы 
она  повсюду  им'Ёла  совершенно  одинаковый  поперечный  разр'бзъ, 
и  мен*е  важно,  чтобы  этотъ  разр^зъ  въ  точности  соотв'Ьтство- 
валъ  даннымъ  разм^&рамъ,  потому  что,  какъ  мы  увидимъ  дал^е, 
«сть  особый  прхемъ,  помощью  котораго  можно  сообщать  какъ 
поплавкамъ,  такъ  и  скаламъ  нашего  прибора  совершенно  в-брно 
вычисленные  объемы  V  жь. 

Въ  таблиц'!  IV  собраны  веб  данный,  необходимый  при  изго- 
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тов1еши  скаль.  Въ  первомъ  ея  столбц']^  по1г]^щено  число  приба- 
вочныгь  тяжестей  или  отд'Ёловъ  (п)  инструмента;  во  второмъ— 
число  д'Ьлешй  скалы,  вычисленное  по  ФормухЬ  у=  181 8(^ду^,— ^,); 
въ  третьемъ — длина  скаль  въ  миллиметрагь  2=1,27  V,  соогтвЪт- 
ствующая,  какъ  сказано  выше,  назначенной  заранее  чувствитель- 
ности инструмента.  Столбцы  IV  и  У  заключають  въ  себ%  длну 
I  и  толщину  А  скалы,  вычисденныя  по  модулю  ихъ  прочности, 
причемъ  за  ширину  принято  5"".  Въ  столбцахъ  VI,  УП,  УШ  и 
IX  содержатся  величины  ^„,  1,,^  Ь,,  и  Ъ,,,  который  должны  быть 
приняты  при  устройстве  скалъ  для  того,  чтобы  инструмевтъ 
им^лъ  возможно-большую  чувствительность,  какая  и  вычислена 
въ  столбц'Ь  X  относительно  спирта  въ  387^, 

IV  ТАБЛИЦА^ 

ПОКАЗЫВАЮЩАЯ  РАЗДМЕНШИРАЗМФРН  ОКАЛЪ  ДЛХАРЕОЖП- 

РОВЪ  ИЛИ  АЛКОГОЛОИЕТРОВЪ  ОООВРАЗИО  ЧИСЛУ  ИХЪ  ПРИВА- 

ВОЧНЫХЪ  ТЯЖЕСТЕЙ. 


I 

Соответственно 

^ввав 

-^^ 

(^Ё^ 

назвачеиво!  за- 

Вычти 

1.  10  мо- 

ДМетвнт.  ра8Д^ен1'а  и  размеры,  когорие  | 

ран1^  чувств!- 
тедьвостЕ. 

Д71Ю  прочности. 

должны  га1Ьть  ская!. 

П. 

III. 

IV. 

V. 

VI. 

VII. 

VШ. 

IX. 

X. 

п 

V 

1 

^/ 

\ 

^/ 

1. 

Л>г 

К 

«./ 

мм 

мм 

мм 

1 

449 

670,2 

888 

6,28 

— 

— 

•    — 





2 

20в 

261,6 

254 

6,04 

— 

— 

— 



— 

3 

136 

171,8 

197 

4,43 

140 

180,0 

4,40 

6,5 

2428 

4 

100 

127,0 

163 

4,04 

120 

151,8 

4,10 

6,3 

:^759 

б 

83 

105,4 

141 

3,76 

100 

128,8 

3,75 

6,6 

2805 

6 

69 

87,6 

125 

8,54 

90 

116,5 

8,60 

5^ 

3061 

7 

58 

73,7 

ИЗ 

3,37 

80 

102,1 

3,40 

6,5 

3178 

8 

61 

64,8 

104 

8,22 

70 

96,75 

3,80 

6,3 

34^ 

9 

45 

57,2 

96 

3,10 

60 

87,9 

3,20 

6^ 

3559 

10 

41 

52,1 

90 

3,00 

60 

81,8 

3,10 

5,8 

3606 

11 

37 

47,0 

84 

2,90 

60 

77,0 

3,00 

6,8 

3764 

12 

34 

48,2 

80 

2,80 

50 

70,5 

3,00 

5,8 

3767 
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Изъ  ЭТОЙ  таблицы  видно,  что  отношеше  нещду  числами,  по- 
]г]^щенньши  въ  столбцахъ  У1  и  IX,  таково,  что  съ  увеличешемъ 
прибавочныхъ  тяжестей  получается  и  большая  чувствительность, 
потону  что  иначе  это  увелнчете  было  бы  совершенно  безполезно. 
Сообщить  н'Ёсколько  ббльшую  длину  скал'Ь,  по  нашему  мн^шю, 
не  вредно,  если  при  ея  конструкщи  принято  въ  соображеше  усло- 
В1е  прочности.  Когда  обстоятельства  требуютъ  изм^нешй  въраз- 
м'&рахъ,  то  легко  находить  ихъ  между  назначенными  заранее 
границами.  Для  алкоголометровъ  безъ  прибавочныхъ  тяжестей, 
или  съ  одною  такою  тяжестью,  пять  посл^&дниxъ  столбцевъ  та- 
блицы не  содержать  въ  себ^  никашосъ  чиселъ.  Съ  подобными  ал- 
коголометрами  приходится  р^дко  им'бть  Д'&ю;  но  когда  они  тре- 
буются, то  необходимы  Е§которыя  изм^^ешя,  легко  находимый 
изъ  предыдущаго. 

Мы  употребляли,  между  прочимъ,  стеклянный  алкоголометръ 
по  Траллесу  для  алкоголя  отъ  0%  до  100%  работы  Гейслера. 
Длина  его  скалы  гЭб*";  поэтому  въ  немъ  на  каждый  процентъ 
погружеше  составляло  среднимъ  числомъ  2'°',35. 

Въ  вышеупомянутомъ  англ1Йскомъ  инструменте  о  10  отд-Ь- 
лахъ,  при  длин*  всей  скалы  въ  680"",  амплитуда  отъ  О^о  до  96%, 
а  следовательно,  и  погружете  на  каждый  процентъ  равно  7"",1. 

Нашъ  инструментъ  о  7  отд'блахъ,  назцаченный  для  спиртуоз- 
ныхъ  жидкостей  отъ  0%  до  97,7%,  им*етъ  скалу  въ  714"",7; 
следовательно  вънемъ  на  1%  приходится  среднимъ  числомъ  раз- 
ность скалы  7,3%. 

21  (Ь). 

Ареометры  или  алкоголометры  со  скалою  и  прибавочными 
тяжестями  допускаютъ  большую  степень  точности,  особенно,  если 
погружеше  скалы  наблюдается  помощью  катетометра.  Они  усту- 
паютъ  только  обыкновеннымъ  ареометрамъ  съ  прибавочньиш  тя- 
жестями, которые  при  н^которыхъ  практическихъ  неудобствахъ, 
представляеть  однако  ту  выгоду,  что  ивгЬютъ  тошай  стиль,  снаб- 
женный лишь  одною  чертою,  и  одинаковую  чувствительность  для 

8« 
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вс^гь  жидкостей.  Наши  же  апсогодоиетры,  какъ  легко  убедиться 
изъ  сравнешя,  иийюгь  несомненное  преииущесгво  предъ  обык- 
новенныии  стеклянными  алкоголометрами  со  скалою,  по  Траллесу. 
То  обстоятельство,  что  при  этихъ  посл^днигь  не  надо  прибегать 
къ  помощи  особо  вычисленной  таблицы,  безъ  сомн1^шя  составляегь 
удобство,  но  такое,  которое  ограничивается  лишь  случаями  на- 
блюденШ  при  нормальной  температур^^.  При  всЬ^ъ  другихъ  тем- 
пературахъ,  нельзя  употреблять  прибора,  не  пользуясь  также 
вспомогательными  таблицами.  Весьма  существенный  недостаток 
въ  этихъ  приборахъ  составляегь  малость  и  неравность  меацу 
собою  д^ленШ  скалы:  первую  можно  устранить  ограннчешенъ 
круга  дМствШ  прибора  или  распред'Ьлетемъ  его  между  несколь- 
кими полными  инструментами;  неравность  же  д^лешй  скалы  за- 
трудняетъ  наблюдете  и  отсчитьпмше  дробныхъ  д^лешй,  тогда 
какъ,  при  равныхъ  делешяхъ,  как1я  делаются  въ  нашемъ  инстру- 
менте, глазъ  наблюдателя  легко  усвоиваетъ  себе  известный  мо- 
дуль отсчитывашя.  Однако  мы  должны  заметить,  что  въ  принципе 
нашего  инструмента  лежитъ  одинъ  источникъ  ошибокъ,  который 
при  обьшновенныгь  алкоголометрическихъ  измерешяхъ  нешгееть 
важнаго  значешя,  но  который  нельзя  не  брать  въ  расчеть  при 
измереши  уд.  объемовъ  жидкостей  съ  точностью  до  4-го  деся- 
тичнаго  знака  и  далее.  Я  разумею  вл1яше,  оказываемое  на 
уменьшеше  веса  инструмента  частью  скалы,  выступающею  изъ 
жидкости  и  находящеюся  въ  воздухе,  которая,  при  нашемъ  вы- 
числеши,  принималась  находящеюся  въ  пустомъ  пространстве. 
Чрезъ  небольшое  изменеше  въ  определенш  попловка  и  скалы, 
равно  какъ  и  прибавочныхъ  тяжестей,  эта  ошибка  можетъ  быть 
легко  исправлена,  но  только  въ  отношенш  уд.  объема  нормаль- 
ныхъ  жидкостей;  измеренхе  же  промежуточйыхъ  между  этими 
нррмальньши  жидкостями  остается  неизбавленнымъ  отъ  означен- 
наго  ВЛ1ЯН1Я.  Эту  ошибку,  при  определенш  жидкостей,  полезно 
вводить  непосредственно  въ  вычислеше,  что  можно  делать  т-емь 
легче,  что  необходимый  для  того  данныя  уже  наоередъ  вычислены 
въ  вышеприведенной  таблице.   Пусть  ъ  будетъ  та  черта  скалы, 
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ДО  которой  инструнентъ  съ  наложенною  на  него  прибавочною  тя- 
жестью  д  погружается  въ  жидкость,  V  число  частей,  на  который 
разд']^ена  скала,  в  вычисленный  изъ  табл.  II  уд.  объемъ,  нахо- 
ДЯЩ1ЙСЯ  между  уд.  объемами  нормальныхъ  жидкостей,  относя- 
щихся къ  прибав.  тяжести  д  и  соотв^тствуюпцй  чрезъ  ^,  &  Д'1й- 
ствительный  уд.  объемъ,  и  наконецъ  к^  в'бсъ  кубическаго  центи- 
метра  воздуха  при  температуре  I.  Тогда  мы  получимъ: 

в(е^д) 
(XVI)  &  = 


в^д-(1^1у\ 


Для  примера,  возьмемъ  предложенный  нами  алкоголометръ  съ 
7  прибавочными  тяжестями;  тргда  для  него,  по  таблице  Ш, 
V  =  1™,9099,  и  если  употребимъ  вторую  прибавочную  тяжесть, 
то  ^=9'^,4469  и  в-1-^=59'^,4469.   Если  положимъ,  что 

-  =  ^,  т.  е.  что  инструментъ  погружается  въ  жидкость  наполо- 
вину, то  по  таблице  II  им^емъ  б  =  1,047098.  Такъ  какъ,  при 
средной  высот*  барометра  въ  760""  и  при  средней  температур* 
16''  Ц.,  й,=0,001226,  то  получится  ^=1,047137,  или,  обра- 
щаясь къ  алкоголю,  спиртъ  дъ  38,02  процентовъ,  т.  е.  такой, 
который  на  0,02  процента  крепче,  ч*мъ  нормальный  38-про- 
центвый  спиртъ;  эта  ошибка,  безъ  сомн*н1я,  такова,  что  ею 
можно  пренебрегать  въ  ббльшей  части  случаевъ. 

При  опрёд-блеши  в'Ьса  какъ  инструмента,  такъ  и  прибавоч- 
ныхъ  тяжестей,  взв*шиваемыхъ  въ  воздух*,  требуется,  какъ  и 
при  всякомъ  точномъ  взв*шивати,  исправлеше  этого  в*са  при- 
ведетемъ  его  оть  пустаго  пространства  къ  воздуху.  Если  (У  и 
д'  суть  в*са,  означенные  на  гирькахъ,  г.  Ошд  в'Ьса  гирекъ  вы- 
численные, то  мы  получимъ: 
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гд*  г  означаетъ  уд.  объемъ  гирекъ.  Если  возьменъ  опять 
й^=гО,00122б,  и  для  инструмента  съ7  прибавочными  тяжестям! 
7-4- г;  =  62,0795  (см.  табл.  Ш),  то  для  приб.  тяжестей  изъ 
желтой  м'Ёди 

г  =  0,118765,  а0'  =  49'^93О6 

для  приб.  тяжестей  изъ  платины 

г  =0,046083,  а^  =  49^,9267. 

Если  гирьки  сд']^аны  также  изъ  желтой  м'ёди,  или  если  р=г, 
то  прибавочный  тяжести  не  нуждаются  въ  исправленш;  коль 
скоро  же  он*  изъ  платины,  то  поправка  /  =  99992  .^  и  будегь 
столь  незначительна,  что  можно  ею  пренебречь. 

21(с). 

Разсмотр-Ёвь,  какимъ  образомъ,  помощью  немногихъ  дан- 
ныхъ  постоянныхъ  величинъ,  вычисляются  в^^съ  и  размеры  всЬхъ 
частей  алкоголомётровъ  или  ареометровъ  со  скалою  и  прибавоч- 
ными тяжестями,  покажемъ,  какъ  выполняются  на  д'кгЁ  эти  вы- 
численные разм^^ры,  и  сл'&довательно,  какимъ  образомъ  можно  из- 
готовлять всЬ  инструменты  этого  рода  такъ,  чтобы  они  бьии  со- 
вершенно тождественны.  О  прибавочныхъ  тяжестяхъ  зд^сь  не- 
чего говорить:  ихъ  изготовлеше  не  трудн^^е  изготовлешя  обьп- 
новеннызсь  гирекъ  и  для  него  не  требуется  им'Ьть  очень  чувстви- 
тельные в'Ьсы;  но  для  того,  чтобы  получить  полное  согласне  дМ- 
ствятельныхъ  разм'бровъ  съ  вычисленньши,  бьио  необходимо 
пршскать  особый  прхемъ.  Желаше  найти  таюе  прхемы,  кото- 
рыхъ  удобство  вполне  выказалось  бы  на  л,^%  и  им'ёло  бы  важный 
посл'Ьдствхя,  главнымъ  образомъ  побудило  меня  заняться  этими 
инструментами,  въ  изготовлеше  которыхъ  уже  давно  не  было  вне- 
сено никакихъ  усовершенствовашй  и  которые,  казалось,  были 
покинуты  наукою.  Не  подлежитъ  никакому  сомнЬшю,  что  по- 
мопц>ю  правильно  устроенныхъ  ареометровъ  со  скалою  и  приба- 
вочными тяжестями  можно  производить  изм'1решя  не  только  6ы- 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


ТОЖДЕСТВЕННЫХЪ  ИЕЖДУ  СОБОЮ  АРЕОИЕТРОВЪ.  39 

стро,  НО  И  такъ,  что  научное  значеше  ихъ  неуступаетъ  значешю 
изи']^решй,  произведенныхъ  помощью  другнгь  ареометрическихъ 
методовъ. 

Въ  дадьнМшеиъ  нашеиъ  из10жен1д  мы  будемъ  И1г]^ть  въ 
виду  преимущественно  алкогаюметръ  съ  6  прибавочными  тяже- 
стями или  о  7  отделать,  который  мы  преддагаемъ  для  употреблешя 
въторговл']^,  всл'|дств1е  представляемаго  имъ  практяческаго  удоб- 
ства, разсмотр'Ьннаго  нами  подробно  въ  §  16.  Что  касается  до 
изготовлешя  приборовъ  другаго  рода,  събольшимъ  или  иеныпимъ 
числомъ  прибавочныхъ  тяжестей,  то  наши  объяснен1Я  могугь 
быть  применены  и  къ  нимъ. 

22. 

Вн^шшй  видъ  инструмента  изв^кстенъ  намъ  изъ  его  описа- 
шя  сд'бланнаго  въ  §  2,  и  изъ  чертеяса  въ  |  настоящей  вели- 
чины, пом'Ьщеннаго  на  первой  изъ  приложенныхъ  къ  этому  со- 
чинешю  таблицъ  (фиг.  1).  Фиг.  2  изображаетъ  инструментъ  въ 
вертикальномъ  разр'1^з^.  Шарообразное,  пустое  внутри  тело  СО 
состоитъ  изъ  двухъ  полушар1й,  который  у  краевъ  переходить  въ 
цилиндрическую  надставку  высотою  отъ  2  до  3  вшллиметровъ. 
При  изготовленш  этихъ  инструментовъ  въ  большемъ  количеств'^, 
нисколько  не  трудно  оттискивать  или  выдавливать  означенный 
полушар1я  совершенно  одинаковой  Формы  изъ  листа  же^й 
м'бди,  повсюду  однородной  и  имеющей  одинаковую  толщину.  Края 
полушарШ,  точно  пригнанные  одинъ  къ  другому,  соединяются 
между  собою  помощью  припая,  на  кольц'Ь  гг,  находящемся 
внутри  шарообразнаго  тЬла.  Простое  кольцо,  употребляемое 
обыкновенно,  я  предпочелъ  заменить  дхафрагмою,  такъ  какъ 
чрезъ  то,  даже  при  незначительной  толщин*!  металла,  шарообраз- 
ное тЁло  получаегь  ббльшую  сопротивляемость  въ  горцзанталь- 
номъ  направлеши.  Эта  Д1афрагма,  въ  первомъ  приготовленномъ 
для  меня  инструменте,  была  сд'1лана  изъ  листа  алюмишя,  толщи- 
ною около  1"". 

Впосл']&дствш,  им*я  въ  виду  отчасти  дороговизну  этого  ме- 
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таиа,  отчасти  трудность  спаивать  его  съ  полушар1яии,  я  счеть 
бол!Ье  удобньшъ  додать  дааФрагму  изъ  стальнаго  лета  въ  0,3"* 
толщины. 

Въ  засбдашя  Акадевои  Наукъ  1  апреля  1864  года,  я  пред- 
ставилъ  ей  алкоголоиетръ,  сделанный  исключительно  изъ  бронзы- 
алюмин1Я,  иатерхалъ  для  которой  быль  мн'ё  доставленъ  оокой- 
ньшъ  Академикоиъ  Фрицше.  Затруднешя,  съ  которыми  сопря- 
жено приготовлеше  полушарш  изъ  этого  сплава,  состоящаго  изъ 
90%  1г6ди  и  10  алюиишя,  и  вообще  трудность  его  обработки  и 
паятя,  ВП0СЛ1&ДСТВШ,  при  изготовлегаи  н&сколькихъ  экзеипляровъ 
прибора,  скорбе  увеличились,  ч^мъ  уменьшились,  такъ  тго  я  ре- 
шился отказаться  отъ  употреблетя  этого  сплава,  сначала  об^- 
щавшаго  столь  много. '  И  въ  другихъ  случаяхъ,  какъ  напр.  при 
изготовлети  астрономическихъ  инструментовъ,  также  прищлось 
отказаться  отъ  употребленхя  бронзы-алюиен1я.  При  этоиъ  нельзя 
не  заметить,  что  бронза-алюмешй  превосходно  принимаетъ  позо- 
лоту гальванопластическимъ  путемъ,  если  только  покрыть  ее  на- 
передъ  тонкимъ  слоемъ  м^&ди. 

Лнгл1йск1е  ареометры  со  скалою  и  гирьками  системы  Сай- 
кеса  изготовляются  весьма  легко  (вышеупомянутый  ареометръ 
Негретти  и  Замбры  в'&ситъ  только  29'^,5);  но  за  то  они  под- 
вержены, быть  можетъ,  еще  скорейшей  порч^^,  чЬшъ  стеклянные 
ар^етры.  Чтобы  сообщить  моимъ  инструментамъ  ббльшую  со- 
противляемость и  въ  вертикальномъ  направленш,  я  придумалъ 
поместить  внутри  шарообразнаго  тЬла  трубочку  $5  (фиг.  3),  снаб- 
женную на  верхнемъ  и  нижнемъ  концахъ  своихъ  дугообразными, 
им'1ющими  вырЬзы  пластинками,  который  плотно  прикасаются  въ 
внутренней  поверхности  тогоидругаго  полушарШ  и  припаиваются 
къ  ней.  Сверху  трубочки  находится  четьфехугольная  надставка 
а,  касающаяся  шарообразной  чашки  и  къ  которой  крепко  при- 
паяна пустая  внутри  скала.  Нижняя  часть  трубочки  ^  продол- 
жается приблизительно  на  10"*,  и  на  йее  насаживается  трубка 
2)1),  снабженная  грушевиднымъ  противов'Ёсомъ  съ  его  шейкою. 
Шейка  и  трубка  должны  быть  отлично  пришлиФОваны  другъ  къ 
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другу  И  слегка  вылужены,  для  того,  чтобы  по  окончательномъ  ре- 
гулировавш  инструмента  можно  бьио  ихъ  спаять  вм^БстЁ.  Чтобы 
обезпечить  совершенную  неподвижность  противов'бса  на  труб1еЬ, 
посл^  регулирован1я,  шейка  и  трубка  скрепляются  другъ  съдру- 
гомъ  двумя  перпендикулярными  одна  къ  другой  заклепами.  Про- 
тивов^съ  вполне  массивенъ;онъ  им^етъ  внутри  пустое  простран- 
ство, какъ  для  того,  чтобы  можно  было  н'бсколько  укоротить 
трубку,  если  бы  это  оказалось  нужнымъ,  такъ  и  для  того,  чтобы 
было  м^^сто  для  балласта,  необходимаго  при  регулироваши  в'бса. 
Этотъ  балластъ  состоитъ  изъ  тонкихъ  палочекъ  изобр^теннаго 
г.  Липовицомъ  сплава*),  подобнаго  металлу  Вуда  (^оод),  от- 
литыхъ  въ  термометрической  трубк1&;  по  сообщенти  этимъ  палоч- 
камъ  в^са,  нужнаго  для  регулироваши,  оеЪ  впускаются  внутрь 
инструмента  чрезъ  верхнее  отверстхе  скалы,  и  по  внутренней 
трубк'Ь  проходятъ  въ  грушевидный  противов'1^съ ;  заг&мъ  ихъ 
расплавляютъ  чрезъ  погружеше  противовеса  въ  воду,  нагретую 
до  температуры  65°  Ц.  Отверстхе  на  верху  скалы  закрьшается 
представленною  на  чертеже  пластинкою,  съ  мундштукомъ,  а  для 
большей  шадежности,  чрезъ  мундштукъ  пропускается  штифтъ, 
дабы  и  съ  этой  стороны  устранить  возможность  Фальши. 

Устроенные  такимъ  обраёомъ  приборы  такъ  прочны,  какъ 
только  можно  требовать  отъ  приборовъ,  которые,  по  своей  ц^не 
и  удобству  должны  им^ть  ограниченные  размеры.  Даже  пробуя 
причинить  сильныя  повреждешя,  нельзя  было  это  сделать. 

23. 

Что  касается  до  регулирован1Я  прибора,  то  прежде  всего  я 
им^лъ  въ  виду,  что  ирращональные  прхемы,  употреблявшхеся  до 
сихъ  поръ  при  изготовлешиареометровъ,  должны  быть  оставлены 
по  неудовлетворительности,  въ  ученомъ  отношен1и,  результатовъ 
своихъ.  Какъ  известно  всякому,  инструментъ  кладется  въ  н*ко- 


*)  8  части  кадм1я,  4  части  оюва,  8  частей  свинцу  и  15  частей  висмута, 
сплавленный  при  температур^&  60°  Ц. 
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торыя,  найденный  эипитрическииъ  оутемъ  жидкости,  въкоторыхъ 
очень  трудно  сохранять  одинаковую  температуру  и  постоянную 
крепость.  ЗатЁиъ  приходится  ощупью  изийнять,  чрезъ  подпил- 
ваше,  какъ  прибавочный  тяжести,  такъ  и  инструиентъ,  до  тЬхъ 
поръ,  пока  не  установимъ  на  скал^Б  какую  дибо  опред'Ьюнную 
черту  д'Ёденш,  на  наблюдете  которой  обыкновевнымъ  путемъ, 
неточное  уже  само  по  себ^^,  им^етъ  кром'6  того  вляше  из* 
м'1нчивость  волосности.  То  обстоятельство,  что  изъ  рукъ  искус- 
ныхъ  механиковъ  выходить  ареометры  или  алкоголометры  со 
скалою  и  прибавочньши  тяжестями,  удовлетворительные  Д1Я 
обыкновенной  практики,  отнюдь  не  можетъ  служить  поводомъ  къ 
удержан1ю  нев^^рныхъ  пр1емовъ,  т^^мъ  бол^,  что  ати  пр1емы  мо- 
гутъ  быть  зам^&нены  другими,  бол'Ёе  ращональньши,  требующими 
не  большей  работы  и  въ  которыхъ  также  легко  перейти  къ  не- 
обходимой  рутин'Ё. 

Испыташе  въ  заран'Ье  приготовленныхъ  нормальныхъ  жид- 
костяхъ  и  друг1я  неточный  пробы  блистательно  удались,  такъ 
какъ  инструментамъ  можно  было  давать  въ  точности  объемы  и 
в'бсъ,  вычисленные  заран1^е. 

Какъ  вьппе  зам'1чено,  правильное  нахождеше  прибавочныхъ 
тяжестей  не  сопряжено  ни  съ  какими  трудностями. 

Даже  въ  механическомъ^  и  Фабричномъ  производств1^,  *?1^мъ 
больше  надо  получать  экземпляровъ,  тЬт»  мен]&е  затруднительно 
приготовлять  поплавки  и  скалы,  съв'1^рностью,  до  известной  гра- 
ницы; стоить  только  придумать  для  этого  удачныя  приспособлешя 
и  им'Ьть  необходимые  инструменты. 

Изъ  предложеннаго  въ  §  22  описашя  прибора  и  изъ  чертежа 
его  видно,  что  грушевидный  балластъ  можетъ  передвигаться  на 
своей  трубк-Ь,  имеющей  около  5"",  5  въ  дхаметр*  и  23"',758  въ 
поперечномъ  разр^з'Ё,  образуя  пространство  приблизительно  въ 
200  кубическихъ  миллиметровъ,  назначенное  для  вознагражден1я 
погр'Ёшностей,могущихъ  отчасти  происходить  при  механическомъ 
изготовлеши  поплавка, — погрешностей,  который  однако,  по  новымъ 
опытамъ,  оказываются  весьма  незначительными.  Если  наметить  на 
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екдкЛ  ея  самое  нижнее  д'1лете,  въ  разстоянш  окою  10"*  отъ 
шарообразнаго  гЬла,  сообщить  инструменту  требуемый  в'бсъ 
(бС^)  и  положить  на  противов-Ьсь  1-ую  гирьку,  соответствующую 
дистиллированной  вод'ё  при  нормальной  температур'^,  то  можно 
противов']&съ  сдвигать  вверхъ  или  внизъ  и  чрезъ  то  укорачивать 
или  удлинять  его  трубку  до  того,  что  означенное  д^леше  совер- 
шенно совпадаетъ  съуровнемъ  воды.  Если  же  эту  первую  гирьку 
зам'Ьнить  другою,  передъ  тЬмъ  вычисленною  гирькою,  отъ  кото- 
рой скала  погружается  до  верхней  черты  д'Ёлетя,  то  можно 
также  отметить  и  эту  черту.  Однако  этоть  пр1емъ  даетъ  песо- 
всЁмъ  верные  результаты,  всл'1^дств1е  вл1ятя  волосности,  всх&д- 
ствге  несовершенства  наблюдешя  невооруженными  глазами,  и  на- 
конецъ  всл'6дств1е  неточнаго  означенхя  Д'1лен1я,  если  не  брать 
временную  вспомогательную  скалу.  Принятые  нами  пр1емы  на- 
блюдешй  ори  помощи  катетометра,  о  которыхъ  будетъ  сказано 
впосл^^дствш,  отчасти  устраняютъ  эти  неудобства,  конечно,  нас- 
колько это  только  возможно. 

Гораздо  бол^е  точное,  надеяшое  и  въ  то  же  время  скорое 
средство  получать  д'1йствительные  объемы  поплавка  и  скалы,  рав- 
ные вычисленнымъ  ихъ  объемамъ,  представляютъ  в1&сы  и  н^ко- 
торымъ  образомъ  обратный  пр1емъ  опред^летя  уд.  объема,  ко- 
торый я  зд^сь  и  излагаю.  Для  того,  чтобы  устранить  всякое 
вл1ян1е  волосности,  я  погружаю  весь  инструмёнтъ  въ  дистиллиро- 
ванную воду  нормальной  темпера'хуры  15^5  Ц.,  и  его  уд.  VЬсъ 
привожу  въ  соглас1е  съ  вычислешемъ,  помощью  передвижешя 
грушевиднаго  противов'Ёса  и  другаго  вспомогательнаго  средства. 

Фиг.  4  изображаетъ  два  металлическхе  колпака,  им'1ющ1е  по- 
перечный разрЁзъ  немного  большш,  ч^мъ  разрЬзъ  скалы;  ниж- 
няя, закругленная  часть  ихъ  однако  такова,  что  можетъ  плотно 
обхватить  скалу.  Колпакъ  (I)  несколько  длиннЬе  всего  стержня; 
колпакъ  же  (II)  им^егь  только  35""  длины.  Оба  они — изъ  листа 
желтой  м^ди  въ  1"*  толщиною;  къ  верху  каждаго  изъ  нихъ  п^и- 
д'Ёлано  по  небольшому  кр!ючку. 

Объемы  того  и  другаго  определяются  однажды  навсегда 
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ско1ь  возможно  точнее  помощью  взв^&шиван^я  въ  вод'Ь,  причемъ, 
само  собою  разум-бется,  ихъ  нижтя  отверст1я  закрываются  огь 
доступа  воды  гладко  вырезанными  восковыми  или  гуттаперче- 
вьши  пробками. 

Пусть  объемъ  большаго  колпака  будетъ  Ьх^  объемъ  мень- 
шаго  %. 

Длина  стержня  берется  такая,  чтобы  съ  обоихъ  концовъ 
скалы,  т.  е.  ниже  нулевой  черты  ея  и  выше  верхней  черты,  на- 
ходились свободный  пространства  приблизительно  въ  Ю"*. 

Меньшш  колпакъ  надевается  на  стержень  инструмента  такъ, 
чтобы  НИЖН1Й  закругленный  край  колпака  отстоялъ  приблизитель- 
но на  10"*  отъ  верхняго  конца  стержня. 

Если  затЁмъ  мы  взв-^симь  инструментъ  вм^ст!  съ  этимъ 
колпакомъ  въ  вод'6,  и  передвигая  отчасти  противов^съ,  отчасти 
колпакъ,  достигнемъ  того,  что  вычисленный  объемъ  сделается 
совершенно  равенъ  7н-г;-ы;п,  то  проведя  острьшъ  р^зцомъ 
черту  на  стержн'1^  въ  м'Ьстё  прикосновен1я  къЬему  нижняго  края 
колпака,  мы  получимъ  верхнюю  черту  д'Ьлешй  скалы. 

ЗагЁмъ  над'Ёваемъ  на  стержень  колпакъ  (I),  такъ,  чтобы  ниж- 
Н1Й  край  его  находился  приблизительно  въ  разстояши  Ю*"  огь 
шарообразнаго  гбла;  взв^шиваемъ  приборъ  въ  вод'6  и  передни* 
гаемъ  колпакъ  на  стержн^^  до  гЬхъ  поръ,  пока  не  получимъ  вы- 
численный объемъ  V-*'V^.  Сд'&1авъ  это,  вдоль  нижняго  края  кол- 
лака  мы  можемъ,  точно  также,  какъ  сказано  выше,  нар'бзать  на 
стержн'Ё  нулевую  черту  Д'1ленш. 

Тогда,  означивъ  чрезъ  А  ж  В  объемы  по^окончательномъ 
взв']&шиван1и,  мы  будемъ  им^ть: 

7-ь  г; -♦- %  = -4-ь  А 

и  7-ьг;1  =  В-1-Д1; 

V  =  А  —  В-^^ ^1'^V^  —  |;п 

я  7  =  В-1-А1  —  VI.  ' 
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Нижняя  часть  кодпаковъ,  равно  какъ  и  противов'Ьсъ  на  его 
трубке,  должны  быть,  разу1г]^ется,  отлично  пришлиФованы,  дабы 
не  проходила  чрезъ  ннхъ  вода.  Въ  начах]^  моихъ  работъ  это  слу- 
чалось несколько  разъ;  но  потоиъ  удалось  легко  н  безъ  ущерба 
устранить  это  обстоятельство  покрыпенъ  краевъ  колпака  и  тру- 
бочки кистью  съраспущеннымъвоскомъилирастворомъ  шеллака. 

Результаты  этого  прхена  регулированхя  превзошли  всЬ  мои 
ожидашя.  Впосл^&дств^и  мы  представимъ  несколько  прим'Ьровъ 
точности,  которая  зд^сь  достижима.  Ошибки  взв'Ьшиван1я  легко 
ограничить  несколькими  кубическими  миллиметрами,  даже  тогда, 
когда  передвижешя  делаются  невооруженною  рукою.  Микроме- 
трическ1я  же  приспособлешя,  которыя  нетрудно  придумать  для 
этой  ц^ли,  но  которыя  не  употреблялись  еще  при  опытахъ,  про- 
изведенныхъ  до  сихъ  поръ,  должны  увеличить  точность  и  послу- 
жить къ  выигрышу  времени.  Такъ  какъ  известно,  что  передви- 
жеше  колпака  на  1'*  соотв^тствуеть  объему  приблизительно  въ 
19  кубическихъ  миллиметровъ,  а  передвижепхе  противов'Ьса  на 
1^"  объему  приблизительно  въ  24  кубич.  миллиметровъ,  то  ми- 
крометричесшя  передвижешя  легко  довести  до  соотв'1^тств1я  дро- 
бямъ  кубич.  миллиметра. 

Такъ  какъ  при  всемъ  томъ,  полное  соглас1е  при  регулирова- 
ши  получается  только  случайно,  то  должно  наблюдать,  чтобы  по- 
гр1^шности  А  и  Л^  обоихъ  опред^ленШ  им^ли  одинаковые  знаки, 
чего  легко  достигнуть  посредствомъ  надлежащаго  перем^щешя. 
На  объемъ  скалы  тогда  оказьшаетъ  вл1ян1е  только  разность  по- 
грешностей, а  не  ихъ  сумма,  какъ  въ  томъ  случае,  если  бы  А  и 
А^  имели  противуположные  знаки. 

24. 

Какъ  показано  на  фиг.  5"  (табл.  1),  инструментъ,  снабжен- 
ный однимъ  изъ  колпаковъ  (на  чертеже  представленъ  меньш1Й 
изъ  нихъ);  сначала  привешивается  внутри  особаго  дугообразнаго 
прибора,  свешивающагося  съ  одного  изъ  плечей  весовъ,  и  опре- 
деляется тара  со  всеми  принадлежностями,  не  исключай  груза  д, 
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находящагося  въ  вод^  и  натягивающаго  тонкую  серебряную 
нить  ху.  Зат^мъ  снииаютъ  инструментъ  в,  какъ  показано  на 
ФИГ.  5^,  прив']^шиваютъ  его  на  серебряной  нити  вместо  груза  д, 
а  этотъ  грузъ,  который  долженъ  быть  достаточно  тяжелъ  для 
того,  чтобы  препятствовать  всплыван1ю  инструмента,  пом*Ьщаютъ 
на  шейку  грушевиднаго  противовеса.  Тогда,  если  на  чашечку  $1 
поместить  ь1аО,ъ  Ж,  соотв1&тствующш  в^су  вычисленнаго  объема 
дистиллированной  воды,  вытесненной  поплавконъ  -^  скала  -н 
колпакъ  %,  т.  е.  К-*-  V  -ь  %,  то  надо  сдвигать  частью  ороти- 
вовесъ,  частью  колпакъ,  до  гбхъ  поръ,  пока  стрелка  весовъ  не 
будетъ  показывать  никакого  уклонен]я,  или  покажетъ  некоторое 
незначительное  уклоненхе,  которое  въ  такомъ  случае  выразить 
величину  погрешности,  присущей  инструменту.  При  употреблеши 
бдльш.аго  колпака  надо  поступать  подобнымъ  же  образомъ,  съ 
тою  разницею,  что  должно  ограничиться  передвижешемъ  только 
колпака,  оставляя  противовесъ  неподвижнымъ.  При  надлежащигь 
приспособлешяхъ  и  некоторомъ  йавыке,  для  регулировашя  ин- 
струмента требуется  не  более  часа. 

На  температуру,  при  которой  производится  регулироваше 
прибора,  надо  обращать  особое  внимаше. 

Пусть  €удутъ  вообще:  Ш  вычисленный  о&ьемъ  тела;  ®  его 
весъ;  а  коеФФИщентъ  расши|ретя  того  вещества,  изъ  котораго 
состоитъ  тело  *);<  температура  воздуха;  ^^  температура  жидкости, 
имеющей  уд.  весъ  а  и  служащей  для  взвешивашя  въ  ней  тбла; 
1^  нормальная  температура.  Сверхъ  того  означимъ  чрезъ  д  весь 
гирекъ,  которыя  надо  положить  на  чашечку  81  (табл.  I,  фиг.  5^) 
и  которыхъ  уд,  весъ  есть  г;  чрезъ  \  весъ  кубич.  центиметра 
атмосФорнаго  воздуха  при  температуре  I  и  при  средней  высоте 
барометра  въ  760"";  наконецъ  чрезъ  Т  тару,  которая  должна 
быть  положена  на  другую  чашечку  весовъ  для  уравновешашя 


*)  КоеФФищентъ  расширен1я  желтой  м-Ьди  для  1°  Ц.  =  а  =  0,000056 
9  »  плдтины  »    »     »  а  =  0,000027 

»  ю  стекла  »    »     »  а  =  0,000024. 
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инструмента  со  вс^ми  принаддежностяии  въ  подошешяхъ,  пока- 
занныхъ  на  фвг.  5"  и  фиг.  5^.  Тогда  мы  будемъ  им^ть: 

откуда 

Если  изм'&рете  производилось  въ  дистиллированной  вод'б  нор- 
мальной температуры  и  должно  пренебречь  во  второй  части  этого 
уравнешя  величиною  к^{{  —  д,  то  оно  обратится  въ 

Въ  большинстве  случаевъ  достаточно  вычислять  вБсъ  д  для 
средней  комнатной  температуры  =1 7°  Ц.  и  брать  й^=0"^,001 21^3; 
тогда  получается: 

для  гирекъ  изъ  желтой  меди(для  которой  г=8,42)  д=0,998927Ш 
для  гирекъ^изъ  платины  (для  которой г=21^00)8=0,99884098. 

При  регулирован1и  алкоголометровъ  одного  какого  либо  рода 
во  многихъ  экземплярахъ  весьма  удобно  пользоваться  только 
двумя  легко  изготовляемыми  гирьками:  одна  изъ  нихъ  слуоюитъ 
для  опредлленгя  нулевой  точки  скалы,  причемъ  наприм.  для  ал- 
коголометровъ о  6  прибавочныхъ  тяжестяхъ,  объемъ  поплавка 
берется  =  60,1696  кубическ.  центиметровъ,  а  объемъ  большаго 
колпака  =  4,2207  кубич.  центиметровъ,  и  такимъ  образомъ  по- 
лучается Ш=  60,1696 -н  4,2207=  64,3903  кубич.  центиме- 
тровъ. Другая  гирька  слуонмгт  для  опредгьленгя  верхней  ч^ты 
дтьленгй  скалы,  причемъ  объемъ  скалы  ==  1,9099,  а  объемъ  ма- 
лаго  колпака  :=  1,1657;   отсюда  93';=  60,1696 -н  1,9099 -н 


01д1^12ес1  Ьу 


Соо^к 


48'  Б.  с.  ЯКОБИ.  ОБЪ  УСТРОЙСТВА 

1,1657  =  63,2452  кубич.  центииетровъ.  Такинъ  образомъ  при- 
готовляются 

2  гирьки  изъ  желтой  м-Ьди  д=64'^3212  и  д  =63^^,1773 
или    2  гирьки  изъ  платины         д=64'^,3156  и  в=63'^1718. 

Посл^  того,  какъ  по  вышепоказанноиу,  отвI^&чены  на  скал( 
верхняя  и  нижняя  черты,  заключаюп^ееся  между  ними  простран- 
ство разд'бляется  на  80  частей.  Многочисленные  опыты  убедили, 
что  поперечный  разрЬзъ  скалы,  вытянутой  помощью  калибера, 
одинаковъ  на  всемъ  ея  протяженхи. 

Излишне  было  бы  распространяться,  что  при  регулированш 
нашихъ  приборовъ  надо  наблюдать,  чтобы  въ  продолжеше  его 
постоянно  поддерживалась  нормальная  температура.  При  произ- 
водств'б  моихъ  опред'Ьлешй,  дистиллированная  вода,  въ  которой  я 
Д'1лалъ  взв'Ёшиван1я,  находилась  въ  высокомъ  и  широкомъ  стек- 
лянномъ  сосуд'Ё,  окруженномъ  другимъ  широкомъ  сосудомъ,  на- 
полненнымъ  водою.  Ъъ  этомъ  посл'Ьднемъ  вода  то  и  д'бло  приво- 
дилась въ  движен1е,  для  того,  чтобы  уравнять  температуру  раз- 
личныхъ  ея  слоевъ.  Точно  также  надо  стараться,  чтобы  при  на- 
в'Ёшивати  инструмента  не  было  никакого  движен1я  воздуха,  и 
чтобы  серебряная  нить  постоянно  погружалась  въ  воду  на  одну 
и  ту  же  длину  свою.  Но  такъ  какъ  при  погружеши  инструмента 
(фиг.  5*)  поверхность  воды  въ  сосуд*  несколько  повышается,  то 
употребляется  особый  приборъ  тщ  помощью  котораго  можно 
удлиннять  и  укорачивать  погруженную  часть  нити. 

Нелишнимъ  считаемъ  зам'Ьтить,  что  въ  случа'Ь,  если  темпе- 
ратура комнаты  значительно  разнится  отъ  нормальной  темпера- 
туры, то  удобн^^е  производить  взв']^шиван1я  въ  вод*]^,  им'бющей 
почти  такую  же  температуру,  какъ  и  окружающ1Й  воздухъ.  По 
зам^^чан^ю,  сд']^анному  выше,  опуская  членъ,  въ  который  вхо- 
дить к^  множителемъ,  т.  е.  к^а{1  —  ^^,  мы  будемъ  тогда  им'Ёть: 
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гд^Б  (7  означаетъ  уд.  в^съ  воды,  при  температуре  1^, — воды,  ко- 
торой уд.  вЬсъ  при  нормальной  температурь  15^,55  Ц.  прини- 
мается=1. 

25. 

Опред'Ьлен1е  в'Ьса  и  объема  различныхъ  частей  инструмента— 
задача  чисто  практическая.  Если  при  немъ  и  происходить  неболь- 
шое несоглас1е  относительно  того  или  другаго  инструмента,  то 
это  не  им'Ёетъ  никакого  вл1ян1я  на  его  в'Ьрность,  такъ  какъ  во 
всЁхъ  экземплярахъ  одного  и  того  же  рода  общ1й  объемъ  и  в'Ъсъ 
должны  быть  равны.  Но  при  этомъ  расчисленш,  какъ  сказано 
выше,  должны  быть  соблюдаемы  н'Ькоторыя  услов1я  устойчиво- 
сти и  прочности,  который  лучше  всего  находятся  изъ  опыта. 
Если  эти  УСЛ0В1Я  удовлетворены  и  инструментъ  им']&етъ  требуе- 
мую чувствительность,  то  остается  еще  просторъ  для  удовле- 
твореН1я  другихъ,  мен^е  важныхъ  требован1й. 

Для  примера,  приводимъ  здЪсь  подобное  расчислешедляалко- 
голометра  о  7  отд'{^лахъ  или  съ  6  прибавочными  тяжестями, 
на  томъ  основан1и,  что  этотъ  инструментъ,  какъ  мы  недавно  упо- 
мянули, им'бетъ  н'Ёкоторыя  преимущества,  который  особенно 
ярко  могуть  выказаться  при  ОФФищальномъ  введеши  его  въ 
употреблеше. 

ПООТОЯНННЯ  РАЗМ'ВРН  и  ВЪСЪ  ОТДФЛЬННХЪ  ЧАСТЕЙ  АДКО- 
ТОЛОМЕТРА  О  СЕМИ  ОТДФЛАХЪ  ИЛИ  ОЪ  ШЕСТЬЮ  ПРИБАВОЧ- 
НЫМИ ТЯЖЕСТЯМИ. 

Объемъ.  В%съ. 

В'Ьсъ  всего  инструмента 50  'р 

Объемъ  поплавка бО^'^ДбЭб 

Объемъ  нижней  части  стержня  ху  (фиг.  1) 
длиною  въ  Ю"";  шириною  въ  б^^^б  и 
толщиною  въ  3"",4 0,187 

Объемъ  шарообразнаго  тЁла,  состоящаго 
изъ  двухъ  полушарш  46*^,5  въ  дааметр'Ь, 

4 
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и  изъ  цилиндрическаго  средняго  прибав-       Объеш».         в*съ 

ка  того  же  Д1аметра,  высота  котораго 

=  2'",5 56,891 

В'Ьсъ  этого  шарообразнаго  тЬлв,  при  тол- 
щине его  сгЬнокъ  въ  (^",3 17п*,859 

В'Ьсъ  Д1аФрагмы  гГу  (фиг.  2)  и  трубочки  88  8,000 

Объемъ  трубки  I),  длиною  въ  3&",Ь ,  имею- 
щей въ  Д1аметрЬ  5*",5 . . 0,725 

В'Ьсъ  трубки  ВВ^  ДЛИНОЮ  въ  40*"  притол- 

щин'Ь  стЬнокъ  въ0"*,3 1,651 

Объемъ  шейки  грушевиднаго  противов'Ьса, 
длиною  въ  10",  им'Ьющей  въ  Д1аметр'Ь 
8"" 0,503 

Объемъ    противов'Ьса,   15""  въ  д1аметр'Ь, 

0,3456X15'  = 1,335}    1,6828 

Объемъ  циллйндрическаго  прибавка,  высо- 
тою въ  3" 0,530  ^ 

60,171 

Объемъ  скалы,  длиною  въ  102'°'ДЗ  ,  ши- 
риною въ  5'°',5  и  толщивоЧо  въ  3"',4. . .        1,9099 

В'Ьсъ  стержня,  длиною  въ  1 22"*,  при  шири- 
н'Ь  ст'Ьнокъ  въ  0'~,3  ви'ЬсгЬ  съ  верхнею, 
закрь!  дающею  его  пластинкою 5,662 

50^^,000 

Для  большей  наглядности,  мы  приводииъ  зд-Ьсь  таблицу,  со- 
ставленную изъ  прежнихъ  показан1Й.  Въ  первомъ  горизонталь- 
номъ  ряд'Ь  ея  пом^^н^ены  уд.  объемы  нормальныхъ  жидкостей,  во 
второй  —  содержан1е  въ  нихъ  алкоголя,  въ  третьемъ  —  соотб*т- 
ствующ1я  различнымъотд'Ьламъприбавочныя  тяжести ;  которыхъ 
уд.  В'Ьсъ,  точно  такъ  же  какъ  и  частей  инструмента,  принять 
равнымъ  8,42;  четвертый  и  пятый  ряды  содержать  въ  себ^^  для 
каждаго  отд'Ьла  средн1я,  соотв*тствующ1Я  одному  Д'Ьлешю  скалы, 
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разности  процентнаго  содержан1я  и  уд.  объемовъ,  иди  разности 
двухъ  смежныхъ  норма/ьныхъ  жидкостей,  разд'Ьленныя  на  число 
Д'Ьлешй  скалы  =  80. 


1 

1,00000 

1,031053 

1,063162 

1,096421 

1,130842 

1,166492 

1,203392 

1,241589 

II 

0% 

25,94 

46,63 

60,61 

72,28 

82,38 

90,88 

97,70 

Ш 

11'Р,6386 

9П',4469 

7,4236 

5,4838 

3,5692 

1,7603 

0,0000 

IV 

0,82% 

0,26 

0,17 

0,15 

0,13 

0,11 

0,090/о 

V 

0,000388 

0,000402 

0,000416 

0,000430 

0.0004460,000461 

0,000476 

26. 

Регулировав1е  инструмента  надо  производить  посл'Ь  того,  какъ 
оиъ  уже  получилъ  гальваническую  позолоту  и  полировку.  Золо- 
чен1е  должно  идти  медленно,  такъ,  чтобы  осаждалось  золота  не 
болЬе  20  или  25"'''  въ  часъ.  Для  того,  чтобы  получить  густую, 
блестящую  позолоту,  достаточно  отъ  250"''*  до  260"'^''.  Таковъ 
средн1Й  выводъ  изъ  ел  Ьдующихъ  семи  испытанш. 


умев 

ггь  №  1  было 

осаждено . 

.  . .  240"'''  золота 

» 

№2 

» 

» 

. . .  238         » 

» 

№3 

)) 

» 

.  • .  254         » 

» 

№4 

» 

,  » 

..198          !> 

ъ 

%5 

» 

» 

. . .  333         » 

» 

№6 

» 

» 

.  .  224         » 

» 

№7 

» 

» 

. . .  284         1> 

Въ  среднемъ  вывод'б  253"'''  золота. 

Когда  работа  производится  въ  болыпомъ  размерь,  то  можно 
аппараты,  служащ1е  для  золочешя,  устроить  такъ,  чтобы  получа- 
лась весьма  равном'Ьрная  позолота. 

При  золочеши  алкоголометровъ  ]№  1  и  %  2  замечена  одно 
любопытное  явлеше,  на  которое  я  считаю  нужнымъ  указать.  На 
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дти  инструменты,  по  точнонъ  опред^деши  ихъ  объеновъ,  бшо 
осаждено:  наодинъ  240"^,  а  на  другой  238'''^  золота.  Есл  при- 
нять уд.  в'Ьсъ  золота  =  19,  то  объемъ  перваго  алкоголонетра 
долженъ  быль  бы  увеличиться  на  12"^,6,  а  втораго  на  12™, 5; 
вм'Ьсто  того  оказалось  увелйчен1е  въ  31, ""7  и  31 '",5,  соотйт- 
ствующсе  уд.    в'Ьсу  золота  =  7,6.   Что  касается  до  орочт 
инструментовъ,  то  хотя  я  я  не  производилъ  точнаго  взв^^шивашя, 
однако  и  въ  нихъ  было  зам'Ьчено  подобное  несоразмерное  уве- 
личеше  объемовъ,  такъ  что  этотъ  Фактъ  не  подлежитъ  никакому 
сомн^тю.  Заниматься  зд'Ьсь  б1ижайшимъ  изсл'Ьдоватеиъ  его  я  не 
считаю  нужнымъ:  достаточно  указать  наегосуп^ествоваше.Надо 
однако  зам^Ьтить,   что  это  явленхе  наблюдалось  преще,  ч^иъ 
инструменты  бьии  отполированы.  Безъ  сомн^&н^я,  посл1&дующее 
трен1е  полировальнымъ  камнемъ  или  кровавикомъ  сообщаетъ  та- 
кому слою  золота  значительно  большую  плотность. 

27. 

Такъ  какъ  на  аалл^  обозначен1е  д'Ьлешй  производится  только 
тогда,  когда  уже  опред'Ьлены  нижняя  и  верхняя  ихъ  черты,  то 
должно  им'Ьть  въ  виду,  что  отъ  нар^зашя  д'Ьлешй  происходить 
потеря  въ  объем^^  скалы.  Эта  потеря  не  совс^мъ  незначительна  н, 
какъ  показали  опыты,  простирается  отъ  8  до  12  куб.  миллимах- 
ровъ.  При  первоначально  устроенныхъ  инструментахъ,  это 
обстоятельство  не  было  принято  въ  соображенхе.  Въ  посл'Ьдствхв 
же  вычисленный  объемъ  скалы  былъ  увеличенъ  10  кубич.милл- 
метрами,  и  тогда,  посл^  нар'Ьзки  д'к1ен1й,  получились  совершенно 
тЬже  результаты,  какъ  и  до  нея.  Со  временемъ,  когда  алкоголо- 
метры  этого  рода  будутъ  изготовляться  яаразъ  вр  многихъ  экзем- 
плярахъ,  не  трудно  будетъвъ  точности  изучить,  съ  одной  стороны, 
увеличев1е  объема  отъ  золоченья,  а  съ  другой— уменьшеше  его  отъ 
нарЬзки  д'Ьлен1Й,  и  чрезъ  то  опред'1и1Ить  необходимую  поправку, 
если  только  она,  всл'Ьдств1е  компенеацЁи  обЬихъ  погр'Ьшностей,  не 
окажется  совершенно  излишнею.  Такое  опред'Ьленхе  было  бы  вы- 
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ГОДНО  потому,  что  получилась  бы  возможность  регулировать 
йнструментъ  и  нар1^зать  на  его  скал'Ь  кклевгн  прежде  его  золо- 
чешя  и  полировки. 

28. 

Изъ  того,  что  мы  такъ  долго  говорили  о  регулированш  нстру- 
мента,  не  сл'Ьдуетъ  заключать,  что  самая  операщя  этого  регули- 
ровашя  продолжительна.  Вдавшись  въ  подробности  этого  д'бла, 
мы  им^ли  въ  виду  механнковъ,  которые  будутъ  изготовлять  опи- 
санные приборы,  и  полагали,  что  имъ  удобнее  не  искать  при  этомъ 
лучшаго  практическаго  пути,  а  найти  уже  готовый,  указанный 
нами.  Если  строго  держаться  этого  пути,  то  регулироваше  алко- 
голометровъ  требуетъ  гораздо  меньше  времени,  ч'Ьмъ  при  не- 
рац10нальныхъ  пр1еиахъ,  которымъ  сл']^довали  до  сихъ  поръ. 

При  совершенств1&,  до  котораго  въ  настоящее  время  доведена 
механика,  не  трудно  изготовлять  отд'Ьльныя  части  инструмента 
по  в1^рнымъ  моделямъ  почти  съ  математическою  точностью  и  въ 
какомъ  угодно  количестве  экземпляровъ.  А  такъ  какъ,  соединяя 
эти  отдельный  части,  едва-ли  возможно  из&Ьжать  важныхъ  оши- 
бокъ,  то  можно  вспомогательньш  средства  или  регулироваше  до- 
вести до  минимума  работы.  Запастись  прочными  в^^ами,  отли- 
чающимися чувствительностью,  нестолько  огромною,  сколько  по- 
стоянною, составляетъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  необходимое  для  этой  цклв 
услов1е,  которое  однако  легко  можетъ  быть  выполнено.  Перво- 
начальные опыты  мои  были  н'бсколько  медленны  и  кропотливы, 
по  той  причине,  что  отдельный  части  и  особенно  шарообразный 
тЬла  были  изготовлены  отъ  руки,  не  съ  должною  точностью.  При 
всемъ  томъ  удалось  помочь  этому  неудобству  и  добиться  полнаго 
соглас1я  между  вьписленныии  и  дМствительными  величинами, 
какъ  можно  видеть  изъ  сл^дующихъ  выписокъ  изъ  журнала 
моихъ  наблюдешй. 

Пробные  алкоголометры  мои  были  съ  5  прибавочными  тяже- 
этями  и  отличались  отъ  ткхъ  алкоголометровъ  съ  6  гирьками,  о 
которыхъ  было  говорено  выше.  Такъ  вычисленный  объемъ  по- 
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идавка  въ  этихъ  инструментахъ  У=  57"",7458,  аг;  — 2,1600; 
в*съ  6  =  48^1713,  (9^=^1,24360  =  98%,  ^5=  1,19876  = 
=  89,9%. 

Хотя  регулировать  эти  впервые  устроенные  инструмееты 
было  очень  трудно,  такъ  какъ  отд'1&л'>ныя  части  сд'бланы  былинс- 
в'Ьрно,  однако,  посл^&  нар'&зки  д'&ленШ,  золочешя  и  окончательныхъ 
изм'1рев1ё  этихъ  алкоголометровъ,  получились  результаты,  кото- 
рые я  выписываю  ниже,  предварительно  зам'Ьтивъ,  что  3  пер- 
выхъ  прибора  были  сд'Ьланы  изъ  непозолоченной  бронзы  алюмв- 
тя,  а  3  посл-Ьднихъ  изъ  золоченной  желтой  м'ёди. 

;^  1.  №  2.  №  3. 

V  =  57«я»,74б8  =  67,7443  ч- 15  =  57,7448  ч-  Ю  =  67,7477  -  19= 
7-»-г=б9,90б8  =  69,9089  —  31  =  69,9084  —  26  =  59,9063  —  5= 

№  4.        №  5.        №  6. 

=  57,7432  4-26  =  67,7432  4-26  =  67,7462—   4. 

=  69,9049 -ь  9  =  69,9079-21  =  69,9063—   6. 
ч 

Если  изъ  этихъ  данныхъ  вычисли&1Ъ  нормальвыя  жидкости 
©е  и  ^д,  взявъ  приэтомъ  за  основате  объемы  7=  57,7432  и 
Г-#-«;  =  59,9089,  отличающ1еся  наибольшею  погрешностью, то 
получииъ: 

<9,=1,19876=89,97о=1,19871-ьО,00005=89,897о 
в   ^в=1)24360=987о    =1,24366—0,00006=98,017,. 

Отсюда  видно,  что  можно  вполн1^  пренебречь  этою  погреш- 
ностью, происшедшею  при  определеши  инструмента. 

Хотя  превосходство  этихъ  пр1емовъ  регулироватя  оказалось 
уже  съ  первыхъ  опъгговъ,  но  означенные  приборы  бьии  оставле- 
ны, такъ  какъ  ихъ  внешность  бьиа  не  такова,  какъ  было  Сы 
желательно. 

Въ  посл^&дств1и  были  приготовлены  4  алкоголометра,  также 
о  5  прибавочныхъ  тяжестяхъ;  они  оказались  такими,  что  не  оста- 
валось желать  ничего  лучшаго.  Какъ  и  прежн1е  приборы,  он1 
вышли  изъ  рукъ  нашего  искуснаго  механика  Брауера,  к  во- 
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обще  отличались  лучшииъ  устройствомъ  и  отд'Ьлкою,  такъ  что 
посл'Ь  н1;которыхъ  операцШ,  продолжавшихся  лишь  отъ  1  до  \^/^ 
часовъ,  точность  могла  быть  доведена  въ  нихъ  до  сл^дующихъ 
границъ: 

ЯЯ.      №2.      №31      №4. 
ДГ=  — 0"",9;  —0,2;  —0,1;  -ьО,2. 
Д(7-*-г)=~0,6    —0,6    —0,6     ~0,6. 

Привожу  зд-Ьсь  такясе  разности,  оказавш1яся  въ  разм*рахъ 
частей  при  регулированш  инструментовъ,  и  который  въ  посл'Ьд- 
ствш,  при  Фабричномъ  изготовлеп1И  алко1  олоые'П)овъ,  должны  со- 
вершенно исчезнуть. 

№1.  16  2.  №3.  №4. 

Длина  скалъ 90"",4  91,1  90,0  91,1 

Отъ  нулевой  точки  до  шаро- 

образнаго  тЬ|а ....    10"*  9           9  9 

Отъ  шарообразнаго  г1ла  до 

противов*са 52"  41  37  36,5. 

Значительность  разстоян1я  межд>'  шарообразыымъ  гкюмъ  и 
противов']&сомъ,  оказавшаяся  необходимою  при  регулирован1и 
инструмента  №  1 ,  произошла  всл'1&дств1е  того,  что  объемъ  про- 
тивовеса, взятаго  отъ  одного  изъ  прежнихъ  инструментовъ  былъ 
слишкомъ  малъ,  такъ  что  надо  было  вознаградить  этотъ  недо- 
статокъ  удлиннешемъ  нижней  трубки. 

29. 

Изъ  сказаннаго  нами  сл'Ьдуетъ,  что  действительные  объемы 
могутъ  быть  доведены  до  такой  близости  къ  объемамъ  вычислен- 
нымъ,  что  изготовлен1е  инструментовъ  на  самомъ  д'&лФ  не  даетъ 
никакого  повода  къ  существован1ю  источника  важныхъошибокъ. 
Мы  показали  выше,  что  даже  значительная  разность  въ  уд.  в^сЬ 
прибавочныхъ  тяжестей    им^етъ   на   вычнслеше  нормальвыхъ 
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жидкостей  лишь  ничтожное  вл1яте,  которое  можно  не  принимать 
въ  расчетъ.  Если  предположить  это  вычислеше  нормальвыхъ 
жидкостей,  равно  какъ  и  абсолютный  в^^ъ  прибавочныхъ  тяже- 
стей, правильными,  то  намъ  остается  найти  пределы,  въ  которыхъ 
можетъ  уд.  в'Ёсъ  прибавочныхъ  тяжестей  отличаться  отъ  нор- 
мальнаго  уд.  в'1са=8,42,  чтобы  не  превысились  дозволенный 
ошибки  при  опред'&ленш  различныхъ  алкоголей.  Зд'кьмыможемъ 
обратиться  снова  къ  программ'б,  изложенной  въ  §  20,  по  кото- 
рой для  спирта  отъ  0%  до  307^  возможна  ошибка  на  У^%,  для 
спирта  30%-507о  ошибка  на  У//,,  и  для  спирта  507о-1007о- 
ошибка  на  У^//^.  Въ  основан1и  этихъ  произвольныхъ  опред'блешй, 
вероятно,  лежать  старыя  привычки. 

Если  эти  опред'1лешя  мы  переведемъ  въ  уд.  объемы,  то  по- 
лучимъ  (см.  §  17  табл.  II  и  §  18  табл.  III): 

А^^^  =  гЬ 0,00025,  9,=  11,5386  ив  =  5О• 
Д(9,=;=IЬ0,00018,  е^,=    9,4469. 

Д(9,  =  ±  0,00025,  ^3=  7,4236. 

Дб>з  =г*:  0,00026,  е^,=  5,4838. 

Ив^  =  ±  0,00032,  д^  =  3,5692. 

Д^з  =  ±  0,00038,  д^  ==  1 ,7603. 

Дифференцируя  уравнеше: 

относительно  р  и  ^^ ,  им^емъ: 

ВЪ  этомъ  уравнен1и  мы  должны  вместо  Д^^  и  д^^^  подставить 
вышеприведенныя  значен1я  ^^  и  ^^  и  т.  д.  Вычисленный  величи- 
ны Др  относятся  къ  уд.  объемамъ,  но  для  наглядности,  мы  пред- 
почли перевести  эти  величины  въ  уд.  в'Ьса.  Такимъ  образот  мы 
получаемъ: 
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Для  алкоголя  въ  .  ." оо/^ -.  26%  -  47%  -  60%  -  72%  -  82% -- 91%. 

Дозволенная  погрешность 

при  ихъ  вычислеши .  .  .  ±%%^  ±У,%;  ±%о%;  ±У1о%;  :ЬУ1о%;  ±У1о%. 
Дозволенное  уклонеше  отъ 

нормальваго  уд.  в^ка  . .  =^0)09;  :р0,06;  =р0Д8;    =р0,18;    1;:0,88;     17^,59. 

Изъ  ЭТОЙ  таблицы  мы  вядимъ,  что  Д1я  алкогодей  большей 
кр1&пости,  встречающихся  чаще  всего,  уд.  ^Ъсъ  прибавочныхъ 
тяжестей  можетъ  изм']^няться  между  8,75  и  8,09,  а  также  между 
9,01  и  7,83,  не  превышая  дозволенную  погр^^шность  въ  У^^У^^. 
Для  менФе  кр^^окиxъ  алкоголей,  пред'Ьлы  погр^^шностей,  безъ  со- 
мн'Ьн1я,  бол'бе  тЬсны;  вместе  съ  тЬмъ  зд^сь  не  представляется 
большой  трудности  получить  так1е  металлы,  которыхъ  уд.  еЬсъ 
не  переступалъ  бы  за  эти  пред'&лы  (см.  §  8).  Впрочемъ,  простой 
аппаратъ,  который  нетрудно  придумать,  можетъ  облегчить  для 
механика  испытанхе  взятыхъ  металловъ  въ  отношеши  ихъ  уд. 
в^са,  если  при  этоиъ,  для  предосторожности,  матер1алъ  постоянно 
берется  съ  одного  и  того  же  испытаннаго  завода.  Какъ  -  бы  то 
ни  было,  изъ  только-что  сказаннаго  можно  заключить  о  неспра- 
ведливости всЁхъ  возражешй  противъ  предлагаемыхъ  мною  ра*- 
щональвыхъ  прхемовъ  для  получешя  алкоголометров'ь,  сколь  воз- 
можно бол^е  тождественныхъ  между  собою. 

30. 

Построенные  при  помощи  этихъ  пр1емовъ  алкоголометры  со 
скалою  и  прибавочными  тяжестями  должны  значительно  облег- 
чить трудъ  контрольнаго  бюро.  Веб  испытан1я  могутъ  быть  произ- 
водимы въ  дистиллированной  вод-Ь.  При  в^с^Ь  въ  11^,539,  или 
при  в^еЬ  въ  13*^,707,  т.  е.  при  дополнительномъ  къ  предыду- 
щему в^сЬ  2^,168,  также  принятомъ  въ  этомъ  бюро,  ивстру- 
мевтъ  будетъ  погружаться  въ  первомъ  случа'Ь  До  нулевой  черты, 
а  во  второмъ  до  высшей  черты  скалы,  ч'1мъ  доказывается  вер- 
ность самаго  инструмента. 

Испыташе  абсолютнаго  веса  прибавочныхъ  тяжестей  отно- 
сятся къ  категорш  простыхъ  взвешяванШ. 
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Прибавочный  тяжести  должны  испыгыватыш  также  отвоси- 
тельно  ихъ  уд»  в'бса,  и  для  этой  ц:к1й,  какъ  уже  сказано  выше, 
легко  придумать  особый  аппарать.  Большимъ  удобствокъ  надо 
срйтать  то  обстоятельство,  что  испыташе  гирекъ  можно  произво- 
дить само-по-себ^^,  независимо  отъ  инструмента,  а  нхъ  изготов- 
лен1е  предоставить  особой  отрасли  Фабрикащи,  которая  въ  состо* 
янш  удовлетворить  всЬмъ  требуемымъ  гарант1ямъ.  Пов-Ьрка  при- 
бавочныхъ  тяжестей  можетъ  также  производиться  посредствонъ 
V  \ъ  случайной  комбинащи.  Такъ  инструментъ  съ  наложенными 
на  него  тяжестями: 

д^-^-д^^-^Ое  погружается  въ  дистилл.  вод*  до  Д'Ьлен1я  44,8, 
д^-^д^  »  »  •  »       50,4, 

д2^дш  ^  »  »  в        54,5, 

д^-^д^  »  »         »  »      64,9. 

Или  же  въ  контрольном  ь  бюро  должны  находиться  дополни- 
тельный гирьки,  который  дополняли  бы  вычисленныя  по  табл.  Ш 
прибавочныя  тяжести  д^-^д^  и  т.  д.  до  11''*,539  или  до  13^,707, 
и  который,  б}'дучи  присоединены  къ  испытываемымъ  гирькамъ 
погружали  бы  инструментъ  до  нулевой  черты,  или  до  верхней 
черты  Д'к1ен1й  скалы.  Очевидно,  этоть  пр1емъ  сообщаетъ  конт- 
ролю большую  строгость,  которая  еще  бол^е  ограничиваетъ  доз- 
вЬленныя  погрешности. 


ПРИБАВ1ЕН1Е. 

О  ВЛ1ЯН1И  ЯВДЕН1й  ВОДООНООТИ  НА  АДЕОГОДОМЕТРИЧВСШ 

ИЗМФРЕН1Я. 

31. 

До  сихъ  поръ  мы  разсматривали  устройство  ареометровъ  со 
скалою  и  прибавочными  тяжестями,  и  въ  особенности  алкоголе- 
метровъ  этого  рода,  какъ  задачу,  р1шеше  которой  завшять  ис- 
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ключитсльно  отъ  гядростатическихъ  законовъ.  Однако  приея  раз- 
сматрпван1в  нельзя  оставить  безъ  вниман1я  некоторый  Физическ1я 
явлеЕ'Я,  а  именно  частичное  Д'1^йств1е,  которое,  будучи  изв'&стно 
подъ  назвашемъ  Я1аев1Й  волосности,  обнаруживается  при  сопри- 
косновен1Н  твердыхъ  тЪлъ  съ  жидкими  и  имЬегь  значительное 
вл1яше  на  изм^рев1я,  производимыя  сказанными  инструментами. 

Ссылаясь,  относительно  характеристики  этихъ  явлешй,  на 
учебники  ФИЗИКИ  и  различный  ученый  сочинен1я  объ  этомъ  пред* 
мет)^,  мы  предиолагаемъ,  что  чигателю  уже  известно,  что  всяшй 
разъ,  когда  жидкости  приходить  въ  соприкосновен1е  съ  твердыми 
тЁлами,  уровень  первыхъ  перестаетъ  зависать  исключительно  отъ 
1  идростатическихъ  законовъ,  и  что,  всл^дств1е  особыхъ  частич- 
ныхъ  силъ,  поверхность  жидкостей,  въ  м'Ьсгб  прикосновешя  ихъ 
съ  твердыми  тблами,  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  повышается  надъ 
своимъ  уровнемъ,  а  въ  другихъ  понижается  противъ  него;  отсюда 
сл']&дуетъ,  что  вообще  1Юложеше  плавающаго  гбла  опред'&ляется 
не  исключительно  его  гидростатическимъ  равнов]^с1емъ,  и  что  въ 
первыхъ  упомянутыхъ  случаяхъ  оно  погружается  въ  жидкости 
бол'1е,  а  во  вторыхъ  мен'бе,  ч^^мъ  требовалось  бы  по  гидростати- 
ческому закону. 

Занимаясь  бол'бе  5  л'1ть  изсл'бдовангемъ  явлен1Й  волосности, 
я  им'блъ  главнымъ  образомъ  ц'Ьлью  выразить  численно  эти  явле- 
в1я  для  совершенно  спещальнаго  случая.  Хотя  эти  изыскан]я,  не 
смотря  на  всЬ  положенные  на  вихъ  трудъ  и  старан1я,  невполн'б 
привели  къ  желаннымъ  выводамъ,  однако  я  считаю  полезнымъ  не 
откладывать  ихъ  напечатандя,  такъ  какъ  они  представляютъ  н'Ь- 
которые*  любопытные  и  им'Ьющ^е  немаловажное  значете  для 
практики  взгляды  и  заключешя  относительно  такого  предмета, 
которымъ,  насколько  мн^  изв^&стно,  до  сихъ  поръ  не  занимались 
въ  ЭТОМ]  направлеши.  На  самомъ  д^л'Ь,  уже  при  одномъ  только 
до  некоторой  степени  точномъ  опред^^ленш  постоянныхъ,  т.  е. 
величинъ,  на  который  погружаются  ареометры  всл'Ьдств1е  волос- 
ности, встр-Ьчаются  столь  значительный  трудности,  что  еп^е  не 
можетъ  быть  р^чи  объ  установлеши  законовъ,  тЪиъ  бол^е,  что 
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н-Ьтъ  никакой  пользы  прибегать  къ  производьвьшъ  предположе- 
Н1яиъ,  которымъ  не  соотв']^тствуетъ  сущность  предмета.  Какъна 
так1я,  часто  д'&лаемыя  предположешя,  который  съ  трудоп 
оправдываются  и  еще  труднее  удерживаются,  можно  указать  на 
то  или  другое  состоян1е  поверхности  твердыхъ  тЬлъ,  всг6дств1е 
котораго  эти  г1ла  вполнгь  смачиваются  или  вполнть  не  смочи- 
ваются  жидкостями.  Н'1Бкоторьшъ  образомъ,  типомъ  то1ько  что 
нзложеннаго  я  считаю  очень  подробно  описанный  Фарадесмъ 
въ  6  сер1И  его  ЕхрегхшепЫ  11е8еагсЬе8  опытъ  приготовлешя 
платиновыхъ  пластинокъ  такимъ  образомъ,  чтобы  он^&  произво- 
дили сгущете  гремучаго  газа  согласно  открьтюДеберейнера. 
Эти  пластинки  сначала  обладали  способностью  вполне  смачиваться 
дистиллированною  водою,  но  утрачивали  это  свойство,  пробывъ 
недолго  въ  атмосФерномъ  воздух'Ь.  Поверхности  другихъ  метал- 
ловъ,  стекла  и  т.  п.  вообще  еще  трудн^Бе  получать  чистыми;  бл- 
жайш1е  примеры  того  представляютъ  дагерротип1я,  ФОтограФ1Яи 
н^которыя  друг1я  производства,  въ  которыхъ  усп^хъ  зависнть 
отъ  чистоты  поверхностей. 

32. 

Свои  изсл^дован1я  я  производилъ  прямымъ  путеиъ,  не  при- 
б^^гая  ни  къ  какой  вспомогательной  гипотез^^  относительно  Формы 
и  высоты  мениска,  т.  е.  той  части  жидкости,  которая,  будучи 
ограничена  извн'б  вогнутою  поверхностью  и  выдаваясь  надъ  про- 
чимъ  уровнемъ,  пристаеть  къ  твердому  г1лу  и  своею  тяжестью 
погружаетъ  его  ниже  того  положешя,  которое  оно  заняяо  бы  по 
УСЛ0В1Ю  гидростатическаго  равнов^схя.  Наши  алкоголометры, 
обладаюпце  какъ  точнымъ  в'Ьсоиъ,  такъ  и  верными  объемами 
погружающихся  частей,  а  равно  строго  призматическими  скалами, 
представляли  удобный  матерхалъ  для  означенныхъ  изсл^дованй. 
Если,  кром'Ь  того,  изв'Ьстенъ  уд.  в'Ьсъ  жидкости,  то  легко  вычи- 
слить гидростатическое  равнов^^^е  инструмента,  т.  е.  глубмнупо- 
гружешя  его  скалы.  Линейная  разность  этого  вычисленнаго  по- 
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гружешя  и  наблюдаемаго  на  саиомъ  ккЛ^  которую  мы  означимъ 
чрезъ  X,  можетъ  быть  приписана  только  в'Ёсу  мениска  М^  а  его 
можно  вычислить  по  Формуле  М  =  Хда,  гд'б  о  означаетъ  уд. 
в^съ  жидкости,  длина  же  X,  равно  какъ  и  размерь  скалы  д,  выра- 
жены въ  миллиметрахъ.  Этотъ  в'&съ,  независимо  отъ  своего  зна- 
чешя  въ  смысле  матер1ала  для  математическаго  установлен1я  за- 
коновъ  волосныхъ  явлетй,  им1;етъ  важность  для  исправлешя 
зависящихъ  огь  волосности  погр'Ьшностсй  въ  ареометрическихъ 
и  алкоголометрическихъ  выводахъ  и  для  приведен1я  ихъ  къ  дей- 
ствительной величине. 

33. 

Хотя  первый  изсл'1&довашя  мои  были  н^которымъ  образомъ 
только  попыткою  изучить  вл1ян1е  чистоты  скалы  на  означенное 
явлеше,  однако  я  считалъ  первою  неизбежною  потребностью  сколь 
возможно  точнее  изи'&рить  д'1йствительное  погружете  инстру- 
мента* Такъ  какъ  приэтомъ  не  могло  быть  и  р'{;чи  объ  обще- 
употребительномъ  пр1ем^&  отсчитыван]я  показанхй  ареометриче- 
скихъ или  алкоголометрическихъ  скалъ,  состоящемъ  въ  визиро* 
ванш  невооруженнымъ  глаэомъ  вдоль  поверхности  жидкости  и  въ 
продолжеши  ея  мысленно  до  самой  скалы,  то  я  пользовался  для 
отсчитыван1Я  небольшимъ  катетометромъ,  отлично  устроенныиъ . 
г.  Брауеромъ.  Этотъ  приборъ  представленъ  на  табл.  II  (фиг.  1 
и  2)  въУз  настоящей  величины.  Его  скала,  будучи  разделена  на 
полумиллиметры,  позволяетъ  отсчитывать  на  ней  в'Ьрно  до  У^^ 
миллиметра.  Считаю  излишнимъ  описывать  этотъ  инструментъ 
подробнее:  на  чертеж'Ь  нетрудно  узнать  зрительную  трубу  съ 
ея  уровнемъ,  а  равно  и  винтъ  съ  его  рукояткою,  служащ1Й  для 
сообщен1я  труб^  вертикальнаго  движенхя;  аЬ  представляетъ 
столбъ,  внизу  котораго  находится  кружекъ  взъ  желтой  м1кди  Ь  6, 
къ  которому  прикрЬпленъ  стальной  кругъ  ее  съ  осью,  пропущен- 
ною въ  ножку  с  Л;  ^/'есть  цилиндрическая  обкладка  изътвердаго 
дерева,  служащая  рукояткою  для  произведенья  горизонтальнаго 
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вращешя.  Этотъ  катетометръ,  вн'1^сгЬ  съ  другимъ  подобвьшъ 
приборомъ  большаго  разм{;ра,  принадлежащимъ  также  Физиче- 
скому кабинету  Акадевпи,  красовался  на  Парижской  всешрно! 
выставк1^  1867  года  и  едва  не  доставилъ  г.  Брауеру  первую 
прем1ю.  Знаменитые  катетометры  Перро,  экземплярь  которыхъ 
впосл^дств)и  также  находился  въ  моемъ  распоряжеши,  въ  ото- 
шен1и  прочности  и  надежности  наблюдешй  не  выдерживають  нч 
какого  сравнешя  съ  катетометрами  г.  Брауера. 

Фиг.  3  изображаетъ  подобный  приборъ,  употрсблепный  Гэ- 
Люссакомъ,  для  опред'&летл  уровня  находящейся  въ  стеклян- 
номъ  сосуд'Ь  А  В  жидкости,  въ  которую  погружается  ареометръ. 
На  прочной  подставк^^  СО  пом'1щается  четыреугольная  полоса 
Лк^  къ  которой  прикр-Ёплена  большимъ  вивгомъ  трубка^гХг.  Къ 
этой  трубк*  приделано  кольцо,  чрезъ  которое  прохо^'чгъ  шейка 
микрометрическаго  винта  по;  гайка  этого  винта  прикр'Ьилепа  ко 
второй  трубк*  1т,  съ  прид-Ьланнымъ  къ  ней  рычагомъ  |>$,  сь 
конца  котораго  спускается  привинченный  къ  нему  штпфтъ  г5, 
оканчивающшся  тонкимъ  остр1емъ  $.  На  трубочк^^  а,  которой 
также  можно  сообщать  небольшое  микрометрическое  движеше, 
нарезана  тонкая  черта,  служащая  отм^^ткою  при  визирован1ч  Д1я 
точнаго  изм^решя  разстояц1я  трубочки  отъ  остр1Я  $.  Полоса  дЬ 
снабжена  шарниромъ  ^,  дабы  можно  было  удаля1ь  изъ  сосуда 
весь  приборъ,  не  переставляя  отм'бтки.  Многократные  опыты 
надъ  этимъ  приборомъ  показали,  что,  при  н']^которомъ  навыке  и 
надлежащей  деликатности  микрометрическаго  винта,  можно,  прн 
помощи  сильной  лупы,  опред'^^лить  уровень  жидкости  съ  точ- 
ностью до  0'",01.  Когда  же,  при  обычновенпой  установке  уро- 
вня, наблюдснхе  производилъ  мой  помощникъ  нсвооруженныиъ 
глазомъ,  то  можно  было  ручаться  за  точность  только  0",02  — 
0"",03. 

34. 

Для  опытовъ,  которые  будутъ  сейчасъ  изложены,  употреб- 
лялся алкоголомстръ  съ  надлежащими  гирьками,  сделанный  изъ 
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желтой  м^ди  и  непозолоченный.  Объемъ  его  поплавка,  вычислен- 
ный по  вышеописаннымъ  пргемамъ,  равнялся  61279,2  куб.  мил- 
лииетровъ,  и  сл'&довательно  былъ  на  1 ,7  кубич.  миллим,  мен'&е, 
ч^&иъ  вычисленный  нормальный  объемъ  =  61281  кубич.  миллим. 
Такъ  какъ  при  этомъ  скала  им'Ьла  б*"*  ширины  и  З'^Дб  толщи- 
ны, или  22,5  квадратн.  миллиметровъ  въ  поперечномъ  разр'бзЬ, 
то  настоящая  нулевая  черта  лежала  на  ^  =  0'°',08  выше,  чЪмъ 
вычисленная — поправка,  которую  надо  им^ть  въ  виду  при  вычи- 
слеши  наблюден1й. 

Зрительная  труба  катетометра  была  постоянно  направлена 
на  20-ую  черту  д^к1ев]я  скалы,  разстояше  которой  отъ  означен- 
ной нулевой  черты,  по  н^скольквмъ  изм-Ьретямъ,  произведеннымъ 
ткыъ  же  катетометромъ,  простиралось  до  2  5*",  18 ,  или  а  было 
=  25,10,  если  а  означаетъ  разстояше  20-ой  черты  отъ  истин- 
ной нулевой  черты.  Разстоянхе  отм'&тки  отъ  остр1я,  которое  мы 
означимъ  чрезъ  &,  равнялось  25'°',13.  Назовемъ  чре^ъ  х  показа- 
ше  скалы  катетометра  для  20  черты  д^лен1й  скалы  алкоголомет- 
ра;  чрезъ  у  показан1е  отметки  и  чрезъ  е  глубину,  на  которую 
погружается  нулевая  черта  подъ  уровнемъ  жидкости,  то  полу- 
чимъ  я  =  у — ж-ч-а  — 6  =  у  —  х-^  11,03. 

Опыты  производились  въ  дистиллированной  вод'Ё,  въ  которой 
постоянно  поддерживалась  нормальная  температура  15^,55  Ц. 
С1осудъ  4В  (ФИГ.  3,  табл.  II)  пом'1&щался  въ  другомъ,  на  чертеж-Ь 
неозначенномъ  сосуд'Ь,  наполненномъ  водою  и  снаружи  защи- 
щенномъ  свинцомъ.  Вода  въ  этомъ  второмъ  сосуд-Ь  постоянно 
приводилась  въ  движен1е.  Для  опред'Ьлешя  температуры  служилъ 
нормальный  термометръ,  разделенный  на  десятый  части  граду- 
совъ  Ц. 

1  -й  опытъ:  Алкоголометръ  былъ  натертъ  кр'Ьпкою  щелочью  кали, 
потомъ  опущенъ  въ  концентрированную  с1^рную  кислоту 
и  наконсцъ  вымыт1>  въ  большомъ  количестве  дистиллиро- 
ванной воды.  Скала  вполне  смачивалась  действ1емъ  во- 
лосности. 
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у 

= 

888,37 

888,42 

888,42 

хч- 

11,03 

= 

885,53 

885,53 

885,48 

я 

"~~ 

-ь  2"",84 

н-  2"",89 

-н  2"",94 

въ 

среднемъ  выводе 

г  =  -^2,89. 

Считает»  необходииыиъ  заметить,  что  погружев!е  въ  про- 
иетутлхъ  метку  опытами  увеличивалось  приблизительно  на 
0"",05. 

2-й  опыты  Алкоголометръ  вынуть  изъ  жидкости  и  вытерть  чи- 
стымъ  льнянынъ  платноиъ 

у  =      888,29 

ж  -^  1 1 ,03  =       885,59 
г  =  -+-  2",70, 

3-й  опыть:  Алкоголометръ  вынуть  изъ  жидкости;  скала  обтерта 
и  проведена  между  пальцами. 

у  =  888,21   888,21 

а;  -ь  1 1 ,03  =  886,78   886,77 
0  =-1-1,43   -♦-1,44 

въ  среднемъ  вывод! 
г  =-4- 1,435. 

4-й  опытъ:  Произведенъ  по  предыдущему,  но  напередъ  рукою 
поглажено  по  волосаиъ. 

у  =  888,13       888,13 

а;  4-11,03=  887,71       887,78 
я  =-ьО,42       -ьО,45 

ВЪ  среднемъ  выводе 
хг  =  -*- 0,435. 
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5-й  опытъ:  Повторенъ  тотъ  же  самый  пр1емъ. 

у  =  887,98 

а?-ь  11,03=  887,73 
а  =  -4-0,25. 

6-й  опытъ:  Скала  вытерта  тряпкою  съ  садомъ,  и  заг1мъ  сильно 
и  совсЬмъ  начисто  обтерта  мягкою  кожею  такъ,  что  не 
осталось  ни  малМшаго  сл'Ёда  жира. 

у  ==887,93       887,92 

жч-  11,03  =  887,93       887,93 
г  =  -4-0,00       —0,01. 

Изъ  этихъ  наблюдешй  видно,  что  явленгя  волосности  въсиль-  « 
ной  степени  зависятъ  отъ  состояшя  поверхности  скалы,  и  что, 
всл'§дств1е  вышеописанныхъ  пртемовъ,  можно  получить  такой 
пунктъ,  въ  которомъ  не  оказывается  ни  положительнаго  ни  отри- 
цательнаго  мениска  и  постоянная  лин1я  между  твердымъ  тёломъ 
и  жидкостью  совершенно  совпадаетъ  съ  уровнемъ  этой  посл'1д- 
ней.  Такимъ  образомъ  ареометрическхя  изм'1рен1я  въ  дистилли- 
рованной вод'Ё  в'Ёрны  только  тогда,  когда  приборъ  предварительно 
приготовленъ  такъ,  чтобы  на  поверхности  скалы  не  оставалось 
слоя  ни  видимаго  для  глаза,  ни  вообще  изм']^римаго  какимъ  бы  то 
ни  было  образомъ. 
7-й  опытъ:  Скала  была  вытерта  мокрымъ  платкомъ. 

у      •         =    887,93 

а:-н11,03=    886,77 

'  г  =^1-,16. 

8'й  опытъ:  Скала  вытерта  насухо,  и  съ  нею  поступлено,  вакъ 
при  6-мъ  опыт*. 

у  =   887,75 

«-#-11,03=    888,01 
0  =  —  0,26. 
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9-1  опытъ:  Скаш  сиьно  намазана  ясиронъ,  а  погонь,  по  уд- 
леши  его,  начисто  вытерта  мягкою  кожею. 

у  =  887,65       887,67 

«-1-11,03=888,33       888,33 
г  =  —0,68       —0,66. 

ъъ  среднеиъ  вывод'1 
г  =  —  0,67. 

10-й  опыть:  Скала  снова  приготовлена  такъ  же,  бакъ  для  опы- 
та ЛС^  1. 

у  =  887,63   887,53 

я-»- 11,03=  885,89   885,85 
г  =  -»-1,74   4-1,68 

въ  средвемъ  выводе 

11-й  опытъ:  Скала  снова  приготовлена  какъ  прежде. 

у  =  887,45       887,45 

жн- 11,03=  885,29       885,15 
г  =  -*-2,16       -*-2,30 

у 

въ  среднемъ  выводе 
^=-1-2,23. 

12-й  опытъ:  Приготовлеше  скалы  то  же  самое. 

у  =  887,33       887,43 

аг-ь  11,03=  883,47       883.51 
я  =  -+-3,86       -*-3,92 

въ  среднемъ  выводе 
г  =  -*-  3,89. 
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13-й  опытъ:  То  же  приготовлен1е  скалы. 

у  =  887,47       887,47 

ж -ь  11,03=  883,41        883,43 
-г  =  4-4,06       -+-4,04 

въ  среднемъ  вывод* 

Такимъ  образомъ  нельзя  было  напередъ  получить  погру- 
жеше  нулевой  черты  больше  ч'Ьмъ  на  4"",05  и  возвышеше  ея 
больше  ч-Ьмъ  на— 0"",67.  Следовательно,  разность  между  обоими 
положен1ями  действительной  нулевой  черты,  ниже  и  выше  уровня 
жидкости,  простиралось  до  4"',72,  соответствуя  3,75  делен1ямъ 
скалы.  Такъ  какъ  поперечный  разр^зъ  скалы  =  22,5  квадратн. 
миллпметровъ,  то  в^съ  мениска,  при  погружети  на  4""^0б, 
Л/'=9Г'^13.  Окружность  скалы=19"",5;  поэтому  такъ  назы- 
ваемая постоянная  волосности  Н  оказывается  =  ?:Щ?  =  9  35 

19,5  '       ' 

Т.  е.  значительно  разнится  отъ  обыкновенно  принятой  для  воды 
постоянной  Я  =  1 5 , 1 6 . 

'Здесь  мы  считаемъ  нужнымъ  заглянуть  впередъ  и  указать  на 
обстоятельство,  которое  въ  последств1и  будетъ  неоднократно 
подтверждено,  а  именно,  что  тело,  погруженное  въ  дистиллиро- 
ванную воду,  будетъ  ли  то  стекло  или  металлъ,  вследствхе  по- 
стоянной изменчивости  свойствъ  его  поверхности,  въ  Строгомъ 
смысле  слова,  никогда  не  приходитъ  въ  постоянное  положеше 
равновес1Я.  Если  его  ребра,  выступающхе  изъ  уровня  жидкости, 
совершенно  чисты  и  способны  вполне  смачиваться,  то  происхо- 
дить постепенное  повышете,  а  если  способны  вполне  не  смачи- 
ваться—  то  постепенное  опускаше,  до  известной  границы.  Это 
обстоятельство  чрезвычайно  усложняетъ  изучеше  явлешй  волос- 
ности, и  какъ  кажется,  не  принимается  въ  соображеше,  какъ  оно 
этого  заслуживаегь. 

Что  касается  до  гипотезы  сгущен1я  жидкостей  въ  мениске, 

б* 
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те  иои  опыты  не  свид'&тел»ствуютъ  противъ  него.  Въ  ной  шанъ 
не  входыо  опред'Ьлеше  высоты  и  Формы  мениска  для  того,  что- 
бы вид'Ьть,  въ  какой  степени  вычисленный  объемъ  его  согласует- 
ся съ  наблюдаемьшъ;  но  уже  изъ  одной  прим'&рной  01ГЁнки  иоашо 
заключить,  что,  безъ  принят1я  коеФФищента  сгущешя ,  нельзя 
ожидать  этого  соглас1Я. 

При  6  опытЬ,  между  дМствхемъ  ст1нокъ  скалы  и  противу- 
положньшъ  дМств1емъ  слоя  жира  произошло  (на  игновеше) 
равнов'Ьсхе.  Опред'Ьлить  толпщну  этого  слоя  именно  при  состоя- 
нш  равнов'1с1я  было  бы  весьма  интересно;  но,  къ  сожал'Ьшю,  не. 
представляется  къ  тому  ни  малМшей  надежды.  На  самомъ  д'Ьл^^, 
этотъ  слой  ускользаетъ  отъ  всякаго  наблюдешя  какъ  невоору- 
женнаго,  такъ  и  вооруженнаго  глаза,  и  собственно  о  его  суще- 
ствоваши  можно  заключить  только  по  несмачиваемости  покрытаго 
имъ  м'Ьста.  В'броятно,  этотъ  слой  не  толще  оболочки  тонкихъ  мыль- 
ныхъ  пузырей  г.  Плато,  или  клинообразныхъ  слоевъ  г.  Кинке, 
а  эти  ученые,  по  случайному  соглас1ю,  нашли  для  предала  ча- 
стичнаго  дМствхя,  оказываемаго  твердою  сгЬнкою,  0"",00005. 

35. 

Второй  рядъ  опытовъ  былъ  произведенъ  при  помощи  непо- 
золоченнаго  алкоголометра  изъ  бронзы-алюмишя,  круглая  скала 
котораго  им'бла  5"", 5  въ  Д1аметр'&  и  Юг""  длины  и  была  разде- 
лена на  80  частей.  Чрезъ  изм'1рен1е,  объемъ  поплавка  найденъ  въ 
61268,8  кубич.  миллиметровъ,  сл'Ёдовательно  на  3,8  кубич.  мил- 
лиметровъ  больше  вычисленнаго  нормальнаго  объема  =  61265. 
Такъ  какъ  скала  въ  поперечномъ  разр^^з^^  им'бла  23,758  квадр. 
миллиметровъ,  то  действительная  нулевая  черта  лежала  на  О™,  16 
ниже  вычисленной,  и  эта  поправка  вводилась  въ  вычислеше.  Въ 
этомъ  инструменте  наблюдалось  также  20  черта  делешй,  кото- 
рая, по  измерен1ю,  отстояла  отъ  назначенной  нулевой  черты  на 
25"",73  и  следовательно  отъ  действительной  нулевой  черты  на 
25"*,89.  Такимъ  образомъ,  удерживая  обозначен1я,  которыми  мы 
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пользовались  въ  предыдущеиъ  параграф^,  ин'Ьеиъ  для  разстоя- 
шя  Д'1йствительной  нулевой  черты  отъ  уровня  жидкости: 

Л  =  у  — ж-*-10,24. 

Въ  нижесл'Ёдующихъ  опытахъ  считаемъ  достаточнымъ  пред- 
ставить лишь  конечные  результаты.  Температура  дистиллирован- 
ной воды  при  этихъ  опытахъ  была  попрежнему  въ  15^55  Ц. 
1-й  опытъ:  Инструментъ  былъ  опущеяъ  въ  кр'Ёпкхй  щелокъ, 
потомъ  выполосканъ  въ  вод'б  и  погруженъ  въ  концентри- 
рованную сЁрную  кислоту,  а  наконецъ  вымыть  въ  боль- 
шомъ  количеств^^  дистиллированной  воды.  Инструментъ 
вполн^^  смачивался. 

^  =  3'",73     3,81 

ВЪ  среднеыъ  вывод'6 
л  =  3"",77. 

2-й  опытъ:  Повторена  предыдущая  операщя. 

гг=3"-,89     3,89     3,91 

въ  среднемъ  вывод* 
^  =  3"*,90. 

3-й  опытъ:  Таже  операщя  повторена  еще  разъ. 
;^  =  4",01     3,97     3,95; 
въ  среднемъ  вывод'Ё 
;9  =  3-*,98. 

Увеличенхе  ;гг  поел*!  двухъ  первыхъ  операщй  показываетъ, 
что  скала  еще  не  была  способна  вполне  смачиваться;  только  по- 
ел* третьей  операщй,  за  которою  последовало  уменьшеше  г^  она 
могла  считатьб»  вполн*  чистою.  Если  разности  иногда  и  неоди- 
наково далеки  отъ  границы  погр'Ёшностей  наблюдешй,  однако  по- 
стоянство ихъ  направлешя  подтверждаеть  положеше,  высказан- 
ное нами  выше. 
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4-й  опытъ:  Скала  вытерта  чистымъ  платкомъ. 
;г  =  2«",67     2,68     2,69 

въ  среднемъ  вывод'6 
л?=2",68. 

5-й  опытъ:  Мягкая  кожа  намазана  парафиномъ,  воскомъ  и  ка- 
каовымъ  масломъ  съ  небольшимъ  колнчествомъ  венещян- 
скаго  терпентина;  скала  вытерта  этою  кожей,  а  затЬиъ 
до'^уха  обтерта  другою,  чистою  кожей. 

^  =  0-",56     0,57     0,59 
въ  среднемъ  выводе 
;г  =  0'",57. 

6-й  опытъ:  Повторена  предыдущая  операцхя. 
^  =  0"',09     0,09     0,05 

въ  среднемъ  выводе 
;5  =  0"-,08. 

7-й  опытъ:  Таже  операщя  повторена  въ  третхй  разъ. 

^=— 0"",20    —0,30    —0,37    —0,38 

ВЪ  среднемъ  вывод-Ь 
2г  =  0"-,0,31. 

8-й  опытъ:  Повторено  тоже  самое  еще  разъ. 
я  =  _  О",??     —0,73     —0,73 
в1>  среднемъ  выводе 
г  =  0"",74. 

9-й  опытъ:  Тоже  самое  сделано  въ  шестой  разъ. 
«  =  — 0"",69     —0,67     —0,67 
ВЪ  среднеиъ  вывод'1 
хг  =  0-",68. 
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10-й  опытъ:  Скала  вытерта  сухииъ  льнянымъ  платЕОмъ. 

-8?=  — 0"",25     —0,21     —0,21 

въ  среднемъ  вывод'Ь 
;8?  =  0'",22. 

11-й  опытъ:  Скала  вытерта  мокрымъ  платкоиъ. 

я  =  — 0««,17     —0,16     —0,22     —0,30    —0,33     -0,43     —0,43    —0,37 

въ  среднеиъ  вывод'ё 
;г  =  0",30. 

Считаемъ  нужнымъ  заметить,  что  передъ  каждымъ  опред'Ь- 
лен1емъ  черты  д'Ьлешй  скалы,  острхе  $  (фиг.  3)  всякШ  разъ 
снова  приводилось,  съ  помощью  сильной  лупы,  сколь  возможно 
в'Ьрн'&е  въ  соприкосновеше  съ  уровнемъ  жидкости,  а  алкоголо- 
метръ  оставался  неподвижнымъ. 

Большое  затруднен1е  составляетъ  то  обстоятельство,  что 
инструментъ,  плавая,  приходить  въ  колебаше  отъ  незначитель- 
наго  движен1я  воздуха,  и  что  именно  при  качаши  скалы,  разд*!- 
ленной  на  части,  надо  постоянно  съ  предосторожностью  употре- 
блять зрительную  трубу.  Хотя  д'Ьленхя  находятся  на  об'Ьихъ  ши- 
рокихъ  сг]&нахъ  скалы,  однако  приходится  всегда  наблюдать 
только  одну  изъ  нихъ,  чтобы  не  быть  принужденныиъ  вводпь  въ 
вычислеше  небольшую  ошибку,  могущую  случайно  оказаться  въ 
разд'Ьлеши  скалы  на  части.  Въ  одномъ  изъ  инструментовъ,  кото- 
рый былъ  назначенъ  въ  особенности  для  подобныхъ  наблюдетй, 
можно  было  на  верхней  площадк^^  скалы  помещать  легкую, 
вращающуюся  сътрешемъ  на  штифте  магнитную  стр^лкдГ)  кото- 
рой не  трудно  было  сообщить  такое  направленхе ,  что  сторона 
скалы,  разд'Ёленная  на  части,  постоянно  оставалась  обращенною, 
куда  сл*дуеть. 

Самый  большой  положительный  менискъ  получилсб  при  3 
опыт*.  Онъ  простирался  до  3"",98  =  3,12  дйюн.  скалы.  Дга- 
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нетръ   скалы  =5'°',5;   поэтому   в'Ёсъ  мениска  ЛС=  94,56  I 
Я=  10,95. 

Это  погружеше  нулевой  черты  на  3'",98  ниже  уровня  шяд- 
кости,  равно  какъ  и  поднятхе  ея  надъ  уровнемъ,  полученное  при 
8  ОПЫТЕ,  повидимому  суть  наибольш1я  изъ  тЬхъ,  который  мо- 
гуть  быть  достигнуты  искусственно:  о  наблюдепи  наибольшей 
величины  погружен1я  и  поднят1я  естественнымъ  путемъ— нечего  и 
думать.  Равнов'1с1е  между  волоснымъ  дМств1емъ  стбнокъ  скалы 
и  покрывающимъ  ихъ  слоемъ  въ  этомъ  ряд^  опытовъ  бывало 
случайное  и  притомъ  только  приблизительное. 

36. 

Мои  изыскаши  были  прерваны  на  нед'блю,  или  около  того; 
когда  я  снова  принялся  занихъ,  надо  было  опять  сообщить  скал^ 
выпгсупомянутаго  прибора  изъ  бронзы-алюмин1Я  чистоту  и  спо- 
собность вполн1^  смачиваться,  но  это  удалось  лишь  отчасти.  По 
оставленш  скалы  въ  продолжеше  бол^Бе  долгаго  времени  въ  со- 
прикосновеши  съ  сильною  щелочью  кали,  она  была  вымыта  ди- 
стиллированною водою  и  наконецъ  опущена  на  15 — 20  минуть 
въ  85  процентный  спиртъ  и  вьшолоскана  снова  въ  дистиллиро- 
ванной вод'Ё;  тогда  получилось: 

я=1"",25    1,59    1,71    1,69    1,75    2,17    2,45, 

такъ  что  въ  течете  приблизительно  одного  часа  погружен1е  воз- 
расло  бол1&е,  ч'Ьмъ  вдвое. 

37.   ' 

.  Оть  сущности  явлешй  волосности,  отъ  ихъ  изм'1ячивости  и 
своенрав1Я  повидимому  происходить  то,  что  они  н^которымъ 
образомъ  не  поддаются  всёмъ  стараньямъ,  приложеннымъ  къ 
ихъ  наблюдешю,  и  далеко  не  доставлрютъ  такого  соглас1я  въ 
результатахъ,  которое  требовалось  бы  при  тонкости  пр1емовъ, 
употребленныхъ  для  ихъ  изм1решя.  Не  смотря  на  то,  я  привоасу 
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дал^^е  ряды  опытовъ,  со  всбми  представляемыми  ими  аномал1я- 
ми,  потому  что  на  самомъ  д'бд^  н^^тъ  никакой  причины  опускать 
тотъ  или  другой  опытъ  всл'Ьдств1е  его  несоглас1я  съ  тЬмъ,  что 
ожидалось. 

Для  ряда  опытовъ,  пом1&п;енныхъ  всл'1дъ  за  симъ,  служилъ 
прекрасно  вызолоченный  алкоголометръ,  котораго  поплавокъ,  по 
точному  вычислен1Ю,  им'^1Ъ  приблизительно  3  куб.  миллиметра  въ 
объем*!,  а  скала,  разд']&ленная  на  70  частей,  была  длиною  въ 
91  "",9  и  24  квадрат,  миллиметровъ  въ  поперечномъ  разрез*. 

Нижней  части  инструмента  была  сообщена  высокая  степень 
полировки,  а  скала  его,  сперва  матовая,  выглажена  очень  нуж- 
ною наждаковою  бумагою  и  проволочною  щеткою. 

Различные  сорта  спирта,  употребленные  при  этихъ  опытахъ, 
были  составлены  соответственно  вычисленнымъ  нормальнымъ 
жидкостямъ.  Эта  утомительная  работа  произведена  при  помощи 
взв'Ьшиван1Я.  Для  этой  ц^ли  служило  пустое  стеклянное  тЬло, 
объемъ  котораго,  съ  точностью  определенный  заран-бе,  соста- 
влялъ  54,2015  кубич.  центиметровъ,  и  который,  какъ  показано 
на  ФИГ.  5"  и  5^,  прикрепленъ  къ  чашечк-Ь  в^совъ  вместо  алко- 
голомётра.  Уд'Ьльный  в^съ  (г)  гирекъ  изъ  желтой  м-Ьди,  положен- 
ныхъ  на  чашку  (5^),  равнялся  8,42.  Такъ  какъ  определенхя  дела- 
лись при  нормальной  температур*  (15^,55  Ц.),  то  приходилось 
принимать  въ  расчетъ  различ1е  коеФФиц1ентовъ  расширенхя  сте- 
кла и  металла  и  не  упускать  изъ  виду  приведенхе  в^са  гирекъ  къ 
пустому  пространству,  Само  собою  разумеется,  что  при  большой 
продолжительности  опытовъ,  особенно  когда  имеешь  дело  съ  вы- 
сокими сортами  спирта,  надо  проверять  ихъ  крепость  и,  насколь- 
ко нужно,  в(ЗСтановлять  ихъ  составъ. 

Результаты  моихъ  опмтовъ,  какъ  мы  увидимъ  далее,  были 
чрезвычайно  неудовлетворительны.  Полагая,  что  причина  того 
кроется  въ  недостаточномъ  определеши  нормальныхъ  жидкостей, 
я  поверилъ  это  определен1е,  и  притомъ  съ  помощью  уже  не  сте- 
кляянаго  *тела,  а  самаго  инструмента,  предварительно  снабжен- 
наго  большимъ  колпакомъ  и  повешеннаго,  какъ  сказано  выше. 
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Это  испытан1е  ва1^ст1^  съ  г§иъ  представляло  новое  обезпечте 
для  верности  инструмента,  наблюдаемый  объемъ  котораго,  вм^- 
стЬ  съ  трубкою,  по  регулироваши  составлявши  61,9631  кубвч. 
центиметровъ,  разнился  отъ  вычисленнаго  объема  =  61,9665 
только  на  3,4  кубич.  миллиметра.  Къ  этому  надо  прибавить,  что 
взв^шиваше  производилось  при.  температур*!  воздуха  =  23^  Ц.; 
в-бсъ  кубич.  центиметра  воздуха  Л^=0,001 193;  такимъ  образоп 
мы  им-Ьемъ  ъсЬ  элементы,  необходимые  для  вычислетя  этнхъ 

жидкостей  по  Формул*  а  =  Л^  ч-^П  — М  ,  гд*  д  или  %'  озна- 

чаютъ  в'Ёса  гирекъ,  положенныхъ  на  чашечку  в^совъ,  а  Ш  или 
Ш'  объемы  стекляннаго  гЁла  и  инструмента. 

Вычисленный  уд.  в'Ёсъ  нормальныхъ  жидкостей  и  содержан1е 
въ  нихъ  алкоголя: 

а  =  0,964701     0,930494    0,897355     0,865264    0,834190 

30,7%  51,9%  67%         79,5%  89,9%. 

ОпредЬлен1е  помощью  стекляниаго  гЬла  Я5  =  54,2015: 

8=  52^,226  50,374  48,576  46,830  45,158 
а  =  0,964528    0,930445     0,897277    0,865253    0,834225. 

30,8%  51,9%  67%  79,5%  89,9%. 

Опред'Ёленхе  посредствомъ  самаго  алкоголометра,  снабжен- 
наго  большимъ  колпакомъ  Ш'=  61,9631: 

д'=  59^^705         57,588         56,527         53,530         51,606 

а  =0,964513    0,930449    0,897192    0,864968    0,833922 

30,8%  51,9%  67%         79,6%  90%. 

Эти  опыты  доказали  нетолько  в'брность  употребленныхъ  нор- 
мальныхъ жидкостей,  но  и  надежность  инструмента.  Между  т^мъ 
необходимо  зам'1тить,  что  при  опытахъ,  приводимыдъ  ниже,  кото- 
рые должны  были  собственно  служить  только  для  предваритель- 
наго  изучен1я  явлен1я,  уровень  жидкости  опред&1ялся  не  съ  по- 
мощью микрометрическаго  аппарата  (фиг.  3,  табл.  П),  им^вшаго 
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прежде  неудобное  расположеше  и  нуждавшагося  въ  новой  по- 
станов1е§.  Дабы  не  терять  времени,  я  довольствовался  тЬиГь,  что 
трубу  катетометра  направлялъ  прямо  на  р^^ко-ограниченную  лн- 
шю,  по  которой  лежапцй  подъ  менискомъ  уровень  жидкости,  на- 
ходящейся въ  широкомъ  стеклянномъ  цилиндр^^  съ  тонкими  стан- 
ками, пересЬкаетъ  наружною  поверхность  этого  сосуда.  Этотъ 
пр1емъ,  въ  отношеши  точности,  уступаетъ  употреблетю  микро- 
метрически-у  станавливаемаго  остр1я,  и,  пользуюсь  имъ,  едва  ли 
можно  ручаться  за  в-Ьрность  до  О"",  1 . 

Зд'Ьсь  можно  указать  еще  и  на  другой  прхемъ,  къ  которому 
я  приб^галъ  въ  посл']&дств1и,  и  который  можетъ  быть  полезенъ 
при  н'Ькоторыхъ  обстоятельствахъ.  Изъ  имевшихся  уже  въ  на- 
личности частей  былъ  составленъ  аппаратъ,  им-^вшш  назначе- 
Н1емъ  сохранять  въ  жидкости  постоянно  одинъ  и  тотъ  же  уро- 
вень, такъ  что  для  каждаго  рода  опытовъ  нужно  было  наблю- 
дать помощью  катетометра  только  опред'бленное  д'1лен1е  скалы,  и 
только  въ  томъ  или  другомъ  случа']^  требовалась  пов']^рка  уровня. 
Надъ  уровнемъ  жидкости  была  неподвижно  прикр'Ёплена  прово- 
лока, заостренная  снизу  и  снабженная  чертою,  а  внутри  стеклян- 
наго  сосуда,  содержавшаго  жидкость,  пом'Ёщена  вертикально 
открытая  съ  обоихъ  концевъ  стеклянная  трубка,  шириною  около 
5  центиметровъ.  ЗагЁмъ  приготовленная  также  заран'Ёе,  запаян- 
ная снизу  трубка,  им-Ьншая  во  вн^Ьшнемъ  д1аметр'Ь  1'*",5  и  при- 
кр^Бпленная  къ  зубчатой  подставке,  была  понемногу  опускаема 
въ  жидкость  внутри  вышеупомянутой  трубки  до  т'Ьхъ  поръ,  пока 
уровень  жидкости  въ  сосуде  не  пришелъ  въ  соприкосновеше  съ 
острхемъ  проволоки.  Достаточно,  если  та  трубка,  которая  окру- 
жаегь  вертикальную,  служить  лишь  для  обезпечен1Я  покоя  жид- 
кости. Впрочемъ  вскор-]^  пришлось  отказаться  отъ  этого  аппа- 
рата, нетолько  потому,  что  всл'Ьдств1е  разм1Ьровъ  (ширина  сте- 
кляннаго  сосуда  была  16"^,  и  следовательно  поперечный  разр-Ьзь 
его  былъ  бол'Ье  ч'1^мъ  въ  100  разъ  больше  разр']^а  стеклянной 
трубки)  неловко  имъ  пользоваться,  но  и  преимущественно  по- 
тому, что  онъ  не  могъ  быть  установленъ  достаточно  прочно,  и 
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ЧТО  очень  неудобно  было  замйчать  монентъ  соприкосновешя 
остр!^  и  уровня  и  въ  то  же  вд)емя  прекращать  движен1е  зубчато! 
подставки. 

38. 

Не  вдаваясь  въ  дальн'&йш1я  подробности,  представляемъ 
результатъ  нашихъ  опытовъ;  зам'Ьтимъ  только,  что  на  инстру- 
ментъ  каждый  разъ  накладывались  надлежащ1я  прибавочный 
тяжести,  и  что  передъ  каждымъ  опытомъ  скала  была  сначала 
опускаема  въ  концентрированную  серную  кислоту,  потоиъ  въ 
щелочь  кали  и  наконецъ  выполаскиваема  въ  большомъ  количеств']^ 
дистиллированной  воды,  чрезъ  что  сообщалась  ей  чистота  и  спо- 
собность смачиваться. 

1-й  опытъ:  Въ  вод'Ы  5^,55  Ц.  Скала  вымыта. 

^  =  3"',8б     4,00     3,32     3,50     3,48 

ВЪ  среднемъ  вывод'Ь 
^=3-«,63.     Я=8,71. 

2-й  опытъ:  Въ  спирг)^  въ  30,7 ^^  нормальной  температуры. 
Скала  вымыта. 

;8?  =  4"',5б     4,54     4,46 


въ  среднемъ  вывод')^ 
;г  =  4"-,53.     Я=10,5. 


3-й  опытъ:  Въ  спирте  51,9%  нормальной  температуры.  Скала 
вымыта* 

лг=5"-,46     5,38     5,50     5,32     5,28 

въ  среднемъ  выводе 
^=5«",39.     Я=  12,64. 
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4-й  опытъ:  Въ  спирте  677о  нормадьной  температуры.  Скала 
вымыта. 

л  =  7"",58     7,52     7,26     7,40 

ВЪ  среднемъ  выводе 
;?  =  7«",44. 

ПосжЬ  того  как!!  инструментъ  въ  продолжеши  часа  оставался 
въ  спиртЁ: 

я=6"",22     6,12     6,18 

въ  среднемъ  вывод'6 
^=6"-,17. 

Еще  чрезъ  полчаса: 

^=6"^,00     6,06     5,88     5,90     6,02 

въ  среднемъ  вывод'б 
;г=5"",97. 

Въ  этомъ  четвертомъ  ряд'Ь  опытовъ,  равно  какъ  и  въ  двухъ 
предыдущихъ,  происходило  въ  продолженхе  приблизительно  двухъ 
часовъ  постепенное  повышенхе  инструмента  на  1*",47,  которое, 
какъ  можно  было  подозр'1вать,  происходило  отъ  изм'бнешя  кр'Ь* 
пости  спирта  всл'&дств1е  испарен1я.  Между  тЁмъ  въ  журнал'^ 
моихъ  паблюдешй  за  этотъ  день  именно  зам'Ёчено,  что  по  окон- 
чаши  опытовъ  уд.  в^съ  спирта  былъ  пов'&ренъ  и  найденъ  не- 
изменившимся. 

На  сл']&дуюпцй  день  опыты  были  повторены,  и  по  пов'Ёрк'Ё 
уд.  в^са  спирта  помощью  стекляннаго  гЁла,  оказалось  нужнымъ 
прибавить  небольшое  количество  бол^е  кр'Ёпкаго  спирта  къ 
прежнему,  чтобы  вполн'1  возстановить  его., 

Будетъ  нелишнимъ,  особенно  для  того,  чтобы  не  дать  повода 
къ  возражешямъ,  зап'Ётить  зд'бсь,  что  не  должно  считать,  чтобы 
эти  опыты,  им']^ющ1е,  какъ  уже  сказано  выше,  значеше  только 
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предварительных!»,  были  обставлены  всЁии  возможными  м1&рани 
предосторожности.  Они  были  и  безъ  того  достаточно  трудны,  и 
можно  было  предвид'Ёть  заранее,  что  бол^е  частая  пов1^рка  уд. 
в'Ёса  только  еще  бол1^е  затруднила  бы  работу,  не  приводя  кърб- 
шительнымъ  результатамъ.  Между  тЬмъ  я  сожал^^ъ,  что  устрой- 
ство аппарата  не  допускало  пов']&рки  егомощью  двухъ  гирекъ.  На 
самомъ  щЪл^^  по  вычислешю,  инструментъ,  на  прим.  въ  спиртЬ 
677о  съ  относящимися  къ  нему  гирьками  въ  4*^,0830  долженъ 
былъ  бы  погружаться  до  нулевой  черты,  а  съ  предшествующими 
гирьками  въ  6^,2522,  относящимися  къ  спирту  въ  51,97оДО 
верхней  черты.  При  столь  большомъ  нормальномъ  погружеши,  на 
д'Ёл^  же  еще  бол'&е  значительномъ,  край  стекла  уже  не  дозво- 
лялъ  д']^лать  наблюдете. 

На  сл'Ьдующхй  день  получилось: 

Продолжеше  4  опыта:  Въ  спиртЬ  67^0 ,  при  температур* 
=  15^,55  Ц.;  скала  совершенно  очищена. 

^  =  8"",2б     7,98     7,73     7,69    (опытъ  продол- 
'  жался  26^. 

въ  среднемъ  вывод'Ь 

^  =  7"-,91. 

Поел*  новаго  очищен1Я  скалы: 

^  =  7"",47     7,06     7,08  (опыть  продолжался 

20'). 

въ  среднемъ  вывод'Ь 

"  ;8г  =  7"",20. 

По  оставлен1и  инструмента  въ  жидкости  въ  течете  получаса: 

л  =6,64, 

Наконецъ  прложеше  инструмента  для  этого  спирта  повидк- 
мому  сд'&лалось  какъ  бы  постояннымъ,  и  въ  среднемъ  вывод^изъ 
16  наблюдешй,  наибольшая  разность  которыхъ  составляла  только 
0"",3,  получается  л=6"",49,  откуда  постоянная  волосности 
Я=  13,975. 
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5-й  опытъ:  Въ  спирт*  79,57о,  темп.  =  15'^,55  Ц.  Скала  со- 
вершенно чиста. 

^  =  9"",66     9,68     9,66     9,58     9,48 

въ  среднемъ  вывод* 
л  =  9,61.     Я=  19,96. 

6-й  опытъ:  ВъспиргЬ  89, 97^,,  темп.  =  15°,55  Ц.  Скала  чиста, 
какъ  прежде. 

^=10'",42     10"",42 

въ  среднемъ  вывод* 
^=10"',42     Я=  20,86. 

На  сл*дующш  день  этотъ  опытъ  былъ  повторенъ  съ  дру- 
гимъ,  совершенно  тождественнымъ  инструментомъ,  и  для  погру- 
жешя  получилось: 

0  =  7"',46     6,84     6,70 


въ  среднемъ  вывод* 
^=7*-,00, 


и  по  оставлен1и  инструмента  въ  томъ  же  спирт*  на  полчаса 
;е(=6,56,  еще  на  часъ  ^=6'™,  16,  и  снова  на  3  часа.  ^=:8"",06. 
ЗатЁмъ  инструментъ  былъ  снова  совершенно  очищенъ,  и  въ 
среднемъ  вывод*  изъ  трехъ  наблюдешй  Ллучилось  ;8?  =  8"",26. 
При  наблюденш  перваго  инструмента  снова  въ  томъ  же  89,9% 
спирт*,  получилось  въ  средн.  вывод*  изъ  2  опытовъ  ^з  =  5"",  18, 
т.  е.  погружеше,  слишкомъ  вдвое  меньше,  ч*мъ  прежнее. 

Всл*дств1е  представляемыхъ  этими  опытами  неправильностей 
и  невозможности  открыть  ихъ  причину,  пришлось  оставить  эти 
опыты,  и  для  опред*лен1я  мениска  обратиться  къ  другому  прхему, 
а  именно  къ  непосредственному  взв*шиван1ю. 
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39. 

Была  приготовлена  особая  скала,  сильно  позолоченая,  снаб- 
женная  сверху   и  снизу  крючками  и  ши^втм^  подобно  скал! 
инструмента,  24  квадр.  миллиметровъ  въ  поперечномъ  разрМ. 
На  одной  изъ  ея  сторонъ  следовало   нанести  д']^леше  на  ПО 
миллиметровъ;  но  это  было  сд'Ьлано  столь  небрежно,  что  оказа- 
лось необходимымъ  опред'Ьлять  д-Ьленхя  отъ  центиметра  до  цента- 
метра  помощью  катетометра  и  для  того  составить  особую  та- 
блицу. Объемы  той  части  скалы,  на  которой  находились  д'Ьлен1я, 
и  частей  ея,  лежащихъ  ниже  и  выше  д'блешя,  вжЬстк  съ  крюч- 
ками, были  опред'Ёлены  такимъ  же  точно  образомъ,  какъ  описано 
въ  §  24,  и  для  этой  цйпи  былъ  изготовленъ  особый  небольшой 
колпакъ,  объемъ  котораго  =  0,896  кубич.  центиметровъ.  Озна- 
чимъ  чрезъ  К  объемъ  этого  колпака;  чрезъ  Л  объемъ  средней 
части  скалы,  считая  отъ  10  "черты  д'Ьлешй  до  100;  чрезъ  х,  у 
объемы  частей  скалы,  лежащихъ  выше  100  и  10  чертъ  д'Ьлетй; 
загЬмъ  пусть  будутъ  ^о^  2^^.6760,  5',  =  3'^,2635, 5^^^  =  3^^,3185 
приведенный  къ  пустому  пространству  в']^са  для  взв'Ёшивашя  въ 
воздухе  сначала  скалы  безъ  колпака,  а  затЁмъ  вм'ёст^  съ  колпа- 
комъ,  надвинутымъ  на  скалу  сверху  до  100  черты  и  снизу  до  10 
черты  д'Ьлен1Й.  Тогда,  изъ  трехъ  уравнешй: 


Ач-х-*-у=д^ 

^-^у-*-К=д^ 

Л-*-х-*-К=д^^ 

получииъ: 

Л  =  2-«,1140,     а;  =  0"^,3085, 

и  у  =  0*^,2535 

Такъ  какъ  разстояше  между  10  и  100  чертами  равно  88"*,09, 
то  24  X  88"",09  =  2*^,1142  =-4,  что  вполн*  согласно  съ  на- 
блюден1емъ. 

Эта  скала  была  прив'Ёшена  на  очень  тонкой  серебряной  оро- 
волок^^  къ  плечу  в'&совъ,  къ  которому  прикр^пленъ  маденькхй 
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блокъу  такъ  что  можно  бьио  погружать  ее  въ  жидкость,  на  сколько 
угодно.  Если  теперь,  при  помощи  микрометрическаго  устройства, 
описаннаго  въ  §  33  (Таб.  П  фиг.  3)  опред^^ить  уровень  жидкости, 
то  изъ  наблюдешя  отметки  на  микрометрическомъ  винт]Биизв'1ст- 
ной  черты  д'^ленШ  скалы,  можно  вычислить  длину  1^  на  которую 
погружена  эта  последняя,  и  сл'1довательно  объемъ  погруженной 
части  Ш=242-1-у=242-ф-254.0значимъ  чрезъ  МвЪсъ  менис- 
ка, чрезъ  в  в'бсъ  гирекъ,  лежащихъ  на  чашечк^^  в'бсовъ,  чрезъ  )> 
объемъ  погруженной  части  скалы,  а  чрезъ  а  уд.  в^Бсъ  жидкости; 
тогда,  принимая  для  всбхъ  наблюдешй  нормальную  температуру 
жидкостей  и  не  производя  приведен1я  къ  пустому  пространству, 
мы  получимъ^  для  платиновыхъ  гирекъ,  состоящихъ  только  изъ 
дробныхъ  частей  граммовъ: 

ЛГ=Х)(7  —  д. 

I  рядъ  опытовъ.  Въ  дистиллированной  вод'Ё  (15^,55  Ц.). 
Скала  вполн'!  смачивается. 

мм.        кмм.        гр.        гр.  мм. 

1)г=  7,99  »=  446  8=0,331  ЛГ=0,11б  0=4,79 

2)  г=32,62  »=1037  8=0^966  ЛГ=0,071  0=2,96 

3)г=33,38  »=1055  8=0,965  ^=0,090  0=3,76 

4)  г=74,23  »=2036  8=1.957  ЛГ=0,079  0=3,29 

5)г=12,45  0=  553  8=0»481  ЛГ=0,072  0=3,00 

6)  г=17,96  »=  685  8=0)597  ЛГ=0,088  0=3,67 

7)^=  8,60  »=  460  8=0,375  ЛГ=0,08б  0=3,54 

8)г=12,43  «)=  552  8=0,490  ЛГ=0,062  0=2,58 

9)  г=75,64  »=2069  8=2,020  ЛГ=0,049  0=2,00 

Уменьшеше  мениска  свид'бтельствовало,  что  скала  постепен- 
но утрачивала  чистоту,  хотя  и  бьиа  на  видъ  смачивающеюся;  по 
совершенномъ  очищеши  скалы  вышерписаннымъ  способомъ,  по- 
лучилось: 

6 
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нн.  кмм.  гр.  гр.  нн. 

10)^=73,26  »=2012  8=1.920  Л1=0,092  0=3,83 
11)1=  9,01  »=  470  в=0,375  Л1=0,095  5=4,00 
12)^=44,71     »=1327     8=1,256     ЛГ=0,071     2г=3,00. 

II  рядъ  опытовъ.При  температур*  воды  62°,5;  скала  сма- 
чивалась. 

ПрИ11'1Ьчан1е.  Эти  опыты  были  произведены  для  того,  чтобы 
узнать,  каковъ  будетъ  менискъ  при  бох1^е  высокой  тенпе- 
ратур^^.  Поправка  скалы  для  ея  кубяческаго  расшнрешя, 
приведенная  къ  нормальной  температуре,  с  =  1,00268,  ■ 
сл'^довательно: 

1Г=  1,002635X7  —  8  и  а  =  0,983453. 

мм.  гр.  гр.  гр.  мм. 

13)^=65,04  00(7=1,790  8=Ь720  Ж=0,070  л=3,00 

14)^=22,02  »сс7=0,775  8=0.710  М=0,061  л=2,69 

15)г=45,64  »са=1,330  8=1.265  ЛГ=0,065  ^=2,77 

16)г=09,33  »са=0,472  8=0.^18  ЛГ=0,054  л=2,30. 

Судя  по  этшъ  опытамъ,  в'Ьсъ  мениска  и  глубина  погруже- 
тя,  по  видимому,  уменьшаются  съ  повышетемъ  температуры. 

Относительно  низкихъ  температурь,  я  надйялся  вывесп  за- 
ключеше  изъ  н^сколькихъ  опытовъ,  произведенныхъ  помощью 
алкоголометра,  погруженнаго  въ  спиртъпри — 11°  Ц.н — 15°Ц. 
Первые  изъ  этихъ  опытовъ  дали  крайне  неудовлетворительные 
результаты;  къ  продолжен1ю  же  ихъ  я  встр^^тилъ  препятств1е, 
а  въ  посл^дствш  не  имй1ъ  возможности  снова  приняться  за  нихъ. 
Впрочемъ  сд'Ьланы  были  сл'Ьдуюпце  три  опыта,  съ  помо1Цью  уже 
им^вшагося  устройства,  въ  вод'Ь  въ  н-  5"^  Ц.  (при  15^^,55  Ц. 
(принят,  за  единицу  а  =  1,000922),  и  доставили  сл6дующ1е  ре- 
зультаты, въ  которыхъ  коеФФищентъ  расширешя  с  =  0,99941. 

мм.  гр.  гр.  гр.  мм. 

17)^=11,98  сао=0,542  д=0,464  3/=0,078  ^=3,02 
18)^=35,88  с(7»=1,115  8=1.039  31=0,076  2^=3,02 
19) /=51,18    са»  =  1,482     8=1.399    Л/=0,083    г=3,45. 

Соглас1о  этихъ  опытовъ  зам-Ьчательно. 
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40. 

Сл'1дующ1е  опыты  производились  надъ  совершенно  очшцен- 
ною  скалою  въ  различныхъ  сортахъ  спирта,  которыхъ  уд.  в^^съ 
передъ  каждьшъ  опытомъ  быль  опред'бляемъ  помощыо  стеклян- 
наго  тбла  и  въ  которыхъ  постоянно  поддерживалась  нормальная 
теипературф. 

Ш  рядъ  опытовъ. 

А.  (7  =  0,968999  =  26,87о. 

хм.  гр.  гр.  гр.  мм. 

20)^=14,78  »а=0,590  8=0,527  ЛГ=0,063  й=2,71 
21)г=45,56  »а=1,30б  9=1,227  ЛГ=0,078  г=3,35 
22)^=71,75    0(7=1,915    в=1,838    ЛГ=0,077    г=3,27. 

В.  а  =  0,897923  =  66,87о. 

им.  гр.  гр.  гр.  км. 

23)  1=  3,48  юа=0,303  §=0,250  ЛГ=0,053  л=2,46 
24)г=47,96  ва=^  1,262  8=1,202  ЛГ=0,060  «=2,79 
25)г=74,46    »а=1,833    8=1.772    ЛГ=0,061     г=2,84. 

С.  (7  =  0,864497  =  79,8%. 

мм.  гр.  гр.  гр.  мм. 

26)^=12,37  »а=0,476  9=0,423  ЛГ=0,05?  г=2,55 
27)^=43,38  оа=1,120  8=^063  ЛГ=0,057  «=2,75 
28)^=76,88    ва=1,815    9=1»757    Ж^=0,058    г=2,80. 

В.  «г  =  0,835996  =  89,47о. 

мн.  гр.  гр.  ,  гр.  мм. 

29)^=10,18  5X7=0,416  д=0,376  *  ^И^=0,040  ^=2,00 
30)^=42,85  »(7=1,072  д=1,018  Ж=0,054  «=2,70 
31)г=66,18    ^(7=1,540    9=1,484    М=0,056    0=2,80. 

Нель:}я  не  признать,  что  этотъ  рядъ  опытовъ  уже  отличается 

а* 
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Ебвоторою  правшьностью.  Вопервыхъу  изъ  перваго  наблюдешя 
Д1Я  кащдаго  сорта  спирта  получался  мен^е  значительный  ме- 
нжскъ,  ч1^иъ  изъ  двухъ  сл'Ёдующихъ,  который,  за  исвлючешемъ 
посл^Бдняго,  №  31,  показывали  мениагь  приблизительно  одинако- 
вый, хотя  при  этомъ,  опять-таки  за  однииъ  исключетемъ,  за- 
метна видимая  наклонность  къ  увеличешю  мениска.  Несмотря  на 
то,  что  между  жидкостью  и  скалою,  при  ихъ  неизб^^жномъ  двн- 
жеши  во  время  взв'Ьпгаванхя,  происходить  н'Ькоторое  трете, 
можно  ручаться,  что  при  взв'Ёшиваши  не  можетъ  быть  опшбки 
бол^е  ч^мъ  на  1*^1  такъ  что  разности,  лежапця  всегда  въ  одну 
и  ту  же  сторону,  должны  быть  приписаны  не  погрйпшостямъиз- 
м'6рен1Я,  но  ВЛ1ЯШЮ  Физическихъ  причинъ.  Всего  же  важн1^  тоть 
выводъ,  что  съ  увеличешемъ  крепости  спирта,  менискъ  несомн^н- 
нымъ  образомъ  уменьшается — Фактъ,  который,  какъ  кажется, 
быль  замЬченъ  и  другими  наблюдателями.  На  самомъ  Д'^гЬ,  въ 
среднемъ  выводе  изъ  наблюдешй,  мы  имбемъ: 

гр.  мм. 

для  спирта  въ  26,87о  М=  0,073  г  =  3,14 

»        »       »    66,87о  ЛГ=  0,058  Ф  ^  =  2,70 

»        »       .    79,8%  ЛГ=  0,056  е  =  2,70 

»        »       I)    89,47о  ЛГ=  0,050  хг  =  2,50. 

41. 

ГУ  рядъ  опытовъ.  Для  опытовъ  употреблялась  та  же  сва- 
ла, предварительно  сильно  натертая  кожею,  приготовлен- 
ною, какъ  сказано  въ  §  35,  опытъ  №  5,  и  затбмъ  на- 
чисто вытертая  мягкою  кожею.  Въ  дистиллированной 
вод^  при  темпфатурЁ  15^,55  Ц. 

мм.  гр.  гр.  гр.  мм. 

32)  г=  8,72  »=0,463  8=0,451  ЛГ=0,012  ;5=0,50 
33)г=46,12  \)=1,457  в=1,453  ЛГ=0,004  ;е?=0,17 
34)г=71,70     »=1,975     8=1,958     ЛГ=0,017     ;8?=0,71. 
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Скала  очвщена  еще  разъ,  и  особенно  ея  углы. 

мм.  гр.  гр.  гр.  им. 

35)  /=  4,86  »=0,371  8=0,380  ЛГ=— 0,009  «=—0,375 

36)  г=42,46  »=1,273  8=1,274  ЛГ=— 0,001  «=—0,042 

37)  г=70,84  »=1,954  8=1,954  ЛГ=-+-0,000  г=-1-0,000. 

У  рядъ  опытовъ.  Въ  спир!^  различной  кр^ости  (прн 
15°,55  Ц.).  Скала  натерта. 

А.  а  =  0,969183  =  26,б7о. 

мм.  гр.  гр.  гр.  мм. 

38)  г=  5,87    »а=0,383    8=0,352    ЛГ=0,031    г=1,33 

39)г=41,18    »а=1,204    8=1.164    ЛГ=0,040    г=1,72 

40)г=66,20    »а=1,786    8=1.750    ЛГ=0,036    «=1,55. 

В.  а  =  0,897996  =  66,77о. 

мм.  гр.  гр.  гр.  мм. 

41)  г=  4,46  »а=0,330  8=0,284  ЛГ=0,046  «=2,14 

42)г=42,70  »а=1,149  8=1,100  ЛГ=0,049  «=2,28 

43)г=70,44  »а=1,747  8=1,700  ЛГ=0,047  «=2,19. 

С.  а  =  0,864570  =  79,7%. 

мм.  гр.  гр.  гр.  мм. 

44)  г=  8,61  »а=0,399  8=0,353  ЛГ=0,046  «=2,22 
45)г=44,82  »а=1,150  8=1,100  Ж^=0,050  «=2,41 
46)^=66,45    »а=1,599    8=1,5*0    Ж=0,059    «=2,84. 

О.  а  =  0,830628  =  91%. 

мм.  гр.  гр.  гр.  мм. 

47)  г=  8,80  »а=0,386  8=0,340  ^ИГ=0,046  «=2,31 
48)^=39,94  »а=1,008  8=0,960  Ж^=0,048  «=2,41 
49)г=72,88    »(Т=1,664    8=1.620    ЛГ=0,044    «=2,21. 

На  слйдуюпцй  день  этоть  посл^дшй  опыть  быль  повторенъ. 
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при  чемъ  скала  напередъ  вновь  натерта;  уд.  кЬсъ  спирта  ооредй- 

* 

лень  снова. 

Е.  а  =  0,830923  =90,97о. 

ММ.  гр.  гр.  гр.  мм. 

50)  г=  6,36  Ъа=0,338  д=0,294  ЛГ=0,044  2;=2,21 
51)2=45,94  »(7=1,127  в=1»078  ЛГ=0,049  ;гг=2,46 
52)2=69,67    0(7=1,600    8=1,550    М=0,050    0=2,51. 

Сл'Ёдуюпце  опыты  показали ,  что  всл^дств1е  постояннаго  со- 
прикосновешя  скалы*  съ  спиртуозными  жидкостями,  приставпп! 
къ  ней  слой  исчезъ  отчасти. 

Р.    (7=1. 
мм.  гр.  гр.  гр.  мм. 

53)2=12,73    »=0,560    9=0,510     М=0,050    ;г=2,08 
54)2=42,41    »=1,272    8=1)227     ЛГ=0,045    0=1,875 
55)2=69,25    »=1,916    9=1,865     М=0,ОЫ    0=2,125. 

и  потому,  наконецъ,  скала  бьиа  еще  разъ  сильно  натерта  соста- 
вомъ,  а  загбмъ  вытерта  мягкою  кожею,  такъ  что  не  осталось  и 
признака  означеннаго  слоя. 

а.  (7  =  1. 

мм.  гр.  гр.  гр.  мм. 

56)2=12,73  «)=0,521  8=0,51*  ЛГ— 0,007  0=0,290 
57)2=42,41  »=1,250  в=1»244  \г!Г=0,006  0=0,250 
58)2=69,25    »=1,978    8=1,975     ЛГ=0,003    0=0,125. 

Этимъ  рядомъ  опытовъ,  произведеннымъ  24  августа  1866 
года,  на  время  окончилось  изсл'Ёдовате. 

Если  свести  вм1^стЬ  средше  выводы  изътрехъ  опьпювъ,  про- 
изведенныхъ  для  каждаго  сорта  отъ  %  38  до  №  52,  а  именно: 

гр.  мм. 

для  спирта  въ  26,6^0       ^=  0,0357       0  =  1,33 
«>        >1        »   66,77о       -М'=  0,0473       0  =  2,20 


01д|^12ес1  Ьу 


Соо^к 


ТОЖДЕСТВЕННЫХЪ  МЕЖДУ  СОБОЮ  АРЕОМЕТРОВЪ.  87 

гр.  нм. 

для  спирта  въ  79,77^^       М=  0,0517       2  =  2,49 
>^        »        »    91%  ЛГ=  0,0460       ^=2,33 

»        »        !>    90,9%       Ж=  0,0477       ;г  =  2,39. 

и  сравнить  эти  средн1е  съ  помещенными  въ  конц'Ь  параграфа  40 
ТО  окажется,  что  въ  томъ  случа']^,  когда  скала,  будучи  на  видъ 
блестящею,  цокрыта  незаметнымъ  для  глазъ  слоемъ  воска  или 
жира,  в']^съ  мениска  и  волосное  погружеше  ея  не  столь  велики, 
какъ  въ  томъ  случа'Ё,  когда  скала  совершенно  чиста  и  способна 
смачиваться.  Изъ  этихъ  опытовъ  видно  также,  что  въ  обоихъ 
случаяхъ,  величины  Ми  ^  тЬмъ  бол^е  приближаются  другъ  къ 
другу,  ч^мъ  значительн'бе  содержаше  алкоголя  въ  жидкости.  Не 
смотря  на  неправильности,  необходимымъ  образомъвстр']^чающ1я- 
ся  при  сообщеши  скал'Ь  того  или  другаго  состоян1я,  можно,  по- 
видимому,  принять,  что  для  жидкостей,  содержащихъ  въ  себб 
бол^е  ч^мъ  60%  алкоголя,  волосное  вл1ян1е  несмачивающагося 
слоя  уменьшается  столь  значительно,  что  исчезаетъ  всякое  раз- 
лич1е  между  несмачивающимися  и  смачивающимися  скалами. 

Впрочемъ,  если  бы  удалось,  при  помощи  нзв'1стныхъ  ве- 
ществъ,  приготовлять  скалы  такимъ  образомъ,  чтобы  можно 
бьио  менискъ  для  дистиллированной  воды  приводить  къ  нулю,  такъ 
чтобы  погруженное  тЬло  занимало  въ  точности  положеше,  со- 
ответствующее законамъ  гидростатическаго  равновес1я,  то  при 
ограниченномъ  выборе  этихъ  веществъ  и  при  небольшой  раство- 
римости *ихъ  въ  спирте,  образующ1Йся  въ  этой  жидкости  на  по- 
верхности скалы  менискъ  могъ  бы  уменьшаться  еще  бол^е,  но 
съ  трудомъ  удалось  бы  тогда  получить  полное  погружеше. 

42. 

Описанные  въ  §  38  опыты,  произведенные  пять  л^тъ  тому 
назадъ  для  определешя  мениска,  образующагося  около  алкоголо- 
метрической  скалы,  имеющей  24  квадратн.  миллиметровъ  въ  раз- 
резе и  20  миллим,  по  окружности,  при  погружеши  инструмента  въ 
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спиртъ  различной  крЬпости,  выказали,  какъ  вцдно  щзъ  вошщ 
упомянутаго  параграфа,  столь  значительный  неправильности,  что 
пришлось  приб'Ьгнуть  къ  другому  прхеиу  наблюдешй,  который  на 
самомъ  д^л^  и  доставилъ  лучш1е  результаты.  Между  гЬиъ  со- 
ставлете  настоящаго  отчета  не  позволило  мн'Ь  повторить  эти  опы- 
ты/ чт5  было  возможно  при  помощи  не  т^хъ  алкоголометровъ, 
которьига  я  тогда  пользовался,  у»е  нашедшихъ  себ'6  другое  упо- 
треблете,  а  двухъ  другихъ  алкоголометровъ,  которыхъ  объеиы 
были  точно  опред'Ьлены  и  найдены  отличающимися  огь  вычи- 
сленныхъ  лишь  на  н^^сколько  кубич.  миллиметровъ.  Таше  опыты 
были  произведены  потомъ  при  невполн^  благопр1ятныхъ  усло- 
В1яхъ,  въ  теплые  дни  шля  месяца  1871  г.,  когда  температура 
воздуха  въ  комнате  была  не  ниже  26"^ — 27°  Ц.,  а  температура 
жидкости  была  въ  25°  Ц.  и  бол^е,  всл'бдствхе  чего  этимъ  опы- 
тамъ  нельзя  было  посвящать  много  времени  и  приходилось  до- 
Ёольствоваться  лишь  однимъ  опытомъ  для  каждой  жидкости. 

Уд.  в'Ьсъ  произвольно  составленныхъ  жидкостей,  по  преды- 
дущему, изм'1рялся  помощью  вышеупомянутаго  стекляннагот11а, 
но  непосредственно  передъ  наблюдешемъ  скалы,  а  для  опред^- 
летя  ихъ  уровня  служилъ  уже  изв'Ьстный  намъ  микрометрически 
приборъ.  На  неподвижную  установку  и  на  пов'Ьрку  катетометра, 
взятаго  для  яаблюдешй,  было  обращено  величайшее  внимаше; 
это  былъ  уже  не  прежн1Й  маленьюй  катетометръ,  изображены! 
на  табл.  II,  но  большой,  чрезвьпайно  прочно  построенный  г. 
Брауеромъ  инструментъ,  принадлежащ1Й  Физическому  кабинету 
Академш  и  который  описывать  я  считаю  излишнимъ. 

Изъ  вышеупомянтыхъ  двухъ  алкоголометровъ,  которые  мы 
обозначимъ  чрезъ  Л  и  Б,  скала  одного,  а  именно  Л,  была  постоянно 
чистою  и  вполне  смачивающеюся,  а  на  скал^^  В  былъ  оставляеиъ, 
какъ  это  Д'Ёлалось  прежде,  слой  несмачиваемый  дистиллированною 
водою.  Само  собою  разум^Ьется,  что  при  высокихъ  температурахъ 
было  обращаемо  внимаше  на  поправку  относительно  распшрешя 
какъ  стекляннаго  тЁла,  такъ  и  металлическаго  алкоголоиетра. 
Зная  уд.  в'Ёсъ  жидкости,  объемъ  поплавка,  в'&съ  инструмента  и 
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1финадлегащ11хъ  къ  нему  тяжестей,  не  трудно,  по  изв'Ьстнымъ 
Формуламъ,  вычислить  глубину  погруженхя  нулевой  точки  скалы. 
Съ  другой  стороны,  наблюдая  посредствомъ  катетометра,  можно 
найдти  истинное  положеше  этой  точки  подъ  уровнемъ  жидкости. 
Если  первую  язь  этихъ  величинъ  вычесть  изъ  последней,  то  полу- 
чится увеличеше  погружешя,  производимое  волосностью,  а  отсюда 
легко  вычислить  в^^съ  мениска. 

Въ  нижеследующей  таблиц'б  сведены  вм^ст^  опыты,  о  кото- 
рыхъ  идетъ  р^^чь.  Необходимо  только  заметить  зд^сь,  что  уд.  в'Ьеа, 
по  предыдущему,  отнесены  къ  уд.  в'&су  дистиллированной  воды 
при  нормальной  температуре  (15^,55  Ц.),  какъ  къ  единице;  что 
опыты  1  и  3  произведены  въ  дистиллированной  вод^;  что  скала 
алкоголометра  Л,  после  каждаго  опыта,  бьиа  снова  очищаема,  и 
что  скала  инструмента  В  только  тогда  была  покрываема  жир- 
нымъ  слоемъ,  когда  помощью  этого  инструмента  уже  бьии  про- 
изведем! опыты  1  и  2.  Къ  этому  должно  присовокупить,  что  его 
скала  натиралась  снова  после  каждаго  опыта. 

опыты,  ПРОИЗВЕДЕННЫЕ  НАДЪ  ИНСТРУИЕНТАИИ  ЛтиВ  ДЛЯ 
0ПРЕД!ВДЕН1Я  БОЛООНАГО  НОГРУЖЕШН  И  БФОА  ИЕНИОКА. 


о 

Уд.  в*съ 
спирта. . 

1^ 
|§ 

Инструментъ  А, 

Инструментъ  В. 

Прим^&чан]я. 

В^&съ 
мениска. 

Волосное 

погруже- 

те. 

В^съ 
мениска. 

Воюсное 

погр^же- 

ше. 

1 

0,996683 

22^,4 

гр. 
0,1031 

мм. 

4,30 

гр. 
0,1172 

мм. 

4,95 

Какъ  А  такъ 
и  В  чисты. 

2 

0,808447 

23,3 

0,0380 

1,96 

0,0456 

2,88 

Тоже. 

3 

0,998646 

23 

— 

— 

—0,0021 

-0,09 

В  засалевъ. 

4 

0,808447 

23,2 

— 

— 

-1-0,0259 

-Ы,35 

Тоже. 

5 

0,842991 

24,9 

0,0459 

2,27 

0,0484 

2,42 

» 

6 

0,862468 

24 

0,0491 

2,37 

0,0621 

3,04 

» 

7 

0,901571 

23,7 

0,0757 

3,50 

0,0872 

4,08 

» 

8 

0,918864 

21,3 

0,0609 

2,76 

0,0547 

2,51 

1> 

9 

0,954220 

25,4 

0,0529 

2,31 

0,0430 

1,90 

» 

10 

0,974080 

25,3 

0,0788 

3,37 

0,0429 

1,86 

» 
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Эти  опыты  въ  некоторой  степени  согласны  съ  изложевнымж 
въ  §  40,  хотя  они  и  отличаются  еще  н]^которыни  неп1мипиьво- 
стями;  однако  оба  ряда  иогутъ  быть  сравниваемы  между  собою 
только  отчасти,  такъ  какъ  они  производились  въ  спирт1^  разлч- 
наго  уд.  в^са  и  ири  совершенно  различныхъ  температурагь. 
Нельзя  решить,  им'бютъ  ли  эти  послйдшя  особенное  вл1яше  на 
этотъ  видъ  явлешй  волосности  и  если  ии'Ьютъ,  то  какое  именно, 
точно  такъ  же  какъ  невозможно  сказать,  который  взъ  обоюгь 
прхемовъ  наблюдешя  заслужнваетъ  продпочтеше.  Все  явлеше 
разъяснено  еще  слишкомъ  мало  для  того,  чтобы  можно  бьио, 
основываясь  на  онытахъ,  дать  отв'бтъ  на  тате  деликатные  во- 
просы, какъ  напр.  относительно  сгущешя  жидкостей  близь  по- 
верхности твердыхъ  гЬлъ,  или  еще  о  томъ,  не  происходить  ли  въ 
жидкостяхъ  н'Ькотораго  рода  разложенхе  химичеснаго  состава 
всл'Ьдств1е  ВЛ1ЯН1Я  твердыхъ  т&1ъ,  находящихся  съ  ними  въ  со- 
прикосновеши.  Для  рбшешя  подобныхъ  вопросовъ  настанеть 
время  только  тогда,  когда  представится  возможность  всЬ  услов]я 
опытовъ  сд']^ать  до  такой  степени  одинаковыми,  что  можно  бу- 
детъ  ожидать  отъ  нихъ  результатовъ,  которыхъ  разность  не  бу- 
детъ  переступать  за  границы  погрешностей  наблюдешй,— а  этого 
достигнуть  еще  никому  не  удавалось. 


42 


(Ы8.) 


Практическая  польза  вышеизложенныхъ  изсл^довашй  для 
алкоголометрш  состоитъ  главнымъ  образомъ  въ  томъ,  что  тож- 
дественные между  собою  алкоголометры,  устроенные  по  нашей 
системе,  испытываются  относительно  ихъ  в']^рности  всего  про- 
ще и  в'Ёрн'Ье  въ  дистиллированной  вод^,  однако  въ  томъ  лишь 
случа'Ё,  если  скалы  ихъ  покрыты  незам^тнымъ  для  глаза  безко- 
нечно  тонкимъ  слоемъ,  такъ  что  менискъ  почти  или  совсЬмъ  ис- 
чезаетъ.  Безъ  этого  условгя^  оффицгсшное  испыташе  всяав 
безъ  иснАюченгя  алкоюлометро&ъ  соверштко  невозможно^  по- 
тому что  оно  приводило  бы  едва -ли  не  т  н<тшб  угодно  резуль- 
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татамъ^  и  оставался  бы  полный  просторъ  прошеолу  испыты- 
еающаю. 

Изсл^довашя  водосныхъ  явленш  въ  сшрг!  разлвчной  кр^по* 
сти  до  сихъ  поръ  не  привели  къ  такимъ  результатаиъ,  изъ  кото* 
рыхъ  можно  бьио  бы  сх^лтъ  обпце  выводы,  поэтому,  съ  своей 
стороны,  я  наи^ренъ  приняты^я  снова  за  эти  изсл'Ьдованхя  лишь 
въ  томъ  случае,  если  возникнетъ  определенная  потребность  и 
подастъ  къ  тому  поводъ  предписанное  закономъ  введете  въ  упо- 
треблеше  алкоголометра  со  скалою.  Изъ  произведенныхъ  же  до 
сихъ  поръ  опытовъ  оказывается,  что  хотя  в^съ  мениска  и  умень- 
шается съ  увеличен1емъ  крепости  спирта,  однако  отнюдь  не  въ 
обратномъ  отношеши  его  содержан1я  къ  безводному  алкоголю. 

Самый  кр^&пк^й,  служивши  для  моихъ  опытовъ,  спирть,  уд^л. 
весъ  котора;^о  при  температур'^  23^,3  Ц.  былъ  равенъ  0,8084 
и  который  соотв^тствовалъ  спирту  въ  97%  нормальной  темпера- 
туры, далъ  самый  малый  менискъ,  в^сомъ  въ  0'^,0380;  напро- 
тивъ  того,  самый  большой  менискъ,  въ  0*^,0788,  принадлежалъ 
такому  спирту,  котораго  уд'Ьл.  в^съ,  при  температуре  25^3, 
былъ  равенъ  0,9740,  и  который  такимъ  образомъ  соответство- 
валъ  спирту  въ  22%  при  нормальной  температуре.  Но  скочекъ 
отъ  этого  последняго  спирта  къ  дистиллированной  воде,  т.  е.  отъ 
22%  до  0%,  въ  отношеши  мениска,  почти  столь  же  великъ,  какъ 
и  отъ  977о  АО  22%.  Оставляя  въ  стороне  совершенно  слабые 
сорта  спирта  и  дистиллированную  воду,  можно  всегда  держаться 
въ  'данныхъ  пределахъ  погрешностей,  если  только  разстояше 
между  20-ти  процентнымъ  спиртомъ  (уД.  весъ  =  0,9760)  и  97 
процентнымъ  (уд.  весъ  =  0,8084)  разделить  приблизительно  на 
8  групиы:  для  последней  изъ  этихъ  группъ,  весъ  одного  инстру- 
мента, а  для  о&Ьихъ  другихъ  группъ  и  весъ  соответствующвхъ 
прибавочныхъ  тяжестей  уменьшаются  на  столько,  сколько  соста- 
вляетъ  весъ  мениска,  который  долженъ  быть  однажды  навсег- 
да найденъ  для  той  или  другой  данной  скалы  при  нормальной 
температуре.  Повидимому  даже  возмояшо,  только  для  одного 
средняго  сорта  спирта  приблизительно  въ  60% — 70%,  брать  по- 
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правку  въ  вЬ&Ь  инструмента,  совершенно  не  касаясь  прнбавоч- 
ныхъ  тяжестей.  На  саиомъ  д'Ьгб,  если,  въ  нашихъ  посхЬдинхъ  (шы- 
тахъ,  сд'Ьлаемъ  средшй  вьгаодъ  изъ  7  опытовъ  1&  2  и  Х1Б  5 — 10 
(4  стодбецъ),  то  получимъ  средтй  в^съ  М=  0*^,0573 — чвсю, 
весьма  мало  отличающееся  отъ  средняго  мениска  =  0'',0587, 
выводимаго  изъ  12  опытовъ  третьяго  ряда.  Хотя  такому  согш- 
С1Ю  и  нельзя  напередъ  приписывать  значеше  собственно  научное, 
однако  оно  им'Ьетъ,  быть  можетъ  не  совсбмъ  случайно,  н&ото- 
рое  практическое  значеше,  которое  т^мъ  бол^е  им^^егь  ц^ны, 
что  упомянутые  результаты  получены  совершенно  различными 
пр1емами  и  при  употреблеши  жидкостей,  неодинаковыхъ  по  со- 
держан1Ю  въ  нихъ  алкоголя.  Достойно  особаго  ,внимашя,  что 
за  исключешемъ  того,  что  касается  до  мениска,  для  сла&бйшихъ 
сортовъ  спирта  бываетъ  много  случаевъ,  въ  которыхъ  уклонешя 
охд'&1ьныхъ  наблюдешй  отъ  средняго  вывода  составляють  значи- 
тельно меньш1я  разности,  ч^мъ  разности  между  собою  наблю- 
дешй, произведенныхъ  въ  одновгь  и  томъ  же  спиртЬ;  это  обсто- 
ятельство показываетъ,  что  эти  разности,  значительно  оересту- 
паюпця  за  пред'блы  возможныхъ  погр1шностей  наблюдешя, 
должны  происходить  отъ  другихъ  источниковъ  ошибокъ. 

Такъ  какъ  доказано,  что  явлешя  волосности  при  одняхъ  и  тЬхъ 
же  услов1яхъ,  оказываютъ  тЬмъ  меньшее  вл1яте,  ч^мъ  меньше 
выступающая  изъ  жидкости  часть  стержня  или  скалы  инструмента, 
то  отсюда  сл'Ьдуетъ,  что  эта  часть  должна  быть  сколь  возможно 
мала.  Не  говоря  объ  изв'Ьстной  прочности,  которою,  какъ  упомя- 
нуто выше,  должна  отличаться  эта  часть  инструмента, — ея  Фор- 
ма обусловливается  удобствомъ  отсчитывашя,  которое  при  плос- 
кихъ  скалахъ  бываетъ  больше,  чЬыъ  при  круглыхъ.  Размеры  скагь 
англШскихъ  инструментовъ,  о  которыхъ  мы  также  уже  говори- 
ли, могутъ  считаться  такими,  уменьшать  которые  неудобно.  При 
окружности  въ  14'™,4,  эти  скалы  им1^ютъ  въ  поперечномъ  разрЬз^ 
11  квадр.  миллим.,  тогда  какъ  скалы  нашихъ  инструментовъ  надо 
было  сд'Ёлать  въ  окружности  въ  20  миллиметр,  и  24  квадр.  мы- 
лиметровъ  въ  разр'Ьз'1,  дабы  удовлетворить  услов1ю  очень  боль- 
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шой  Прочности,  требовавшейся  отъ  инструиента,  который  назна- 
ченъ  не  для  чего  инаго,  какъ  только  для  того,  чтобы  мирно  пла- 
вать въ  спиртЁ  и  быть  наблюдаемымъ.  Сверхъ  того  большинство 
К0ММИС1Й,  которыя  наряжались  акцизнымъ  управленхемъ,  выска- 
зывались решительно  противъ  увеличен1я  числа  прибавочныхъ 
гирекъ,  ограничивая  это  число  3  или  4  и  съ  трудомъ  допуская 
даже  5  гирекъ.  Хотя  изъ  обязательнаго  расчленешя  всбхъ  частей 
этихъ  инструментовъ,  равно  какъ  и  изъ  данныхъуслов1Й  чувстви- 
тельности и  т.  п.,  вытекаетъ  очевидная  польза,  происходящая  во 
вс^хъ  отношев1яхъ  отъ  увеличешя  числа  прибавочныхъ  гирекъ, 
однако  администращя  не  можетъ  принять  зтой  пользы  въ  сообра- 
жете,  потому  что  для  промьш]ленной  публики,  а  въ  особенности 
для  акцизныхъ  чиновниковъ,  употреблеше  несколько  сложнаго 
инструмента  представляло  бы  непреодолимый  трудности. 

Употреблен1е  алкоголометровъ  или  ареометровъ  этого  рода 
для  тонкихъ  изм']^решй  почти  невозможно  не  всл']&дств1е  абсолют- 
ной величины  мениска,  а  всл^Ьдств^е  постоянной  изм'Ьнчивости  во- 
лосныхъ  явлешй.  Эту  изменчивость,  конечно,!нельзя  заметить  при 
наблюдеши  алкоголометра  обыкновеннымъ  образомъ,  дозволяю- 
щемъ  отсчитьгаать  в^рно  небол^е  какъ  до  0'™,5;  но  она  стано- 
вится ощутительною,  когда  регулирован1е  инструмента  произво- 
дится в1ы1](1еизложеннымъ  эмпирическимъ  способомъ,  въ  которомъ 
выверяются  сами  гирьки  въ  нормальныхъ  жидкостяхъ.  Впро- 
чемъ  инструменты,  построенные  по  этому  способу,  не  нуждаются 
въ  преимуществе,  весьма  важномъ  для  контроля,  которое  имеютъ 
наши  инструменты— и  состоя щемъ  въ  томъ,  что  все  экземпляры 
имеютъ  одинъ  и  тотъ  же  объемъ  и  весъ,  и  что  въ  нихъ  переходы 
отъ  гирьки  къ  гирьке  равны  между  собою. 

43. 

Вопросъ  о  томъ,  оказываетъ  ли  влхяше  на  показашя  алкого- 
лометра или  ареометра  ббльшая  или  меньшая  смачиваемость  ихъ 
погруженной  части,  сводится  собственно  къ  вопросу  о  томъ,  за- 
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виситъ  ЛИ  отъ  этихъ  обстоятельствъ  уд.  в'Ьсъ  иетаиовъ.  Тап 
какъ  заран^&е  можно  бьио  ожидать,  что  рЬшеше  этого  вопроса 
получится  чрезъ  изс^г6довате  т&гь,  представляющихъ  значитеяг 
ную  поверхность,  то  я  распорядился  изготовлешемъ  н^сколыогь 
пластинокъ,  изъ  которыхъ  каждая  ии'бла  20^  длины,  8*^  ширины 
и  около  1'°',5  толпщны,  и  сл-бдовательно  представляла  поверх- 
ность въ  320  квадратн.  центииетровъ.  Въ  нижесл^дующеиъ  сво- 
А%  опытовъ,  произведенныхъ  шесть  л^^тъ  тому  назадъ  частью 
мною  самимъ,  преимущественно  же  моимъ  помощникомъ  г.  Ноа- 
комъ,  означены  вещества,  изъ  воторыхъ  сд'Ьланы  эти  пластинки; 
чрезъ  р  означенъ  уд.  в^съ  ткхъ  пластинокъ,  которымъ  сообщена 
совершенная  смачиваемость  такъ,  какъ  описано  прежде;  чрезъ  р' 
уд.  в^съ  пластинокъ,  вытертыхъ  рукою  и  сухимъ  носовымъ  плат- 
комъ,  и  наконе1гь  чрезъ  ^"  уд.  в'Ьсъ  пластинокъ,  натертыхъ  ко- 
жею, приготовленною  вышеуказанныиъ  образомъ  и  сд'Ьланныхъ 
насколько  возможно  несмачивающимися. 

I.  Пластинка  изъ  желтой  м'Ьди ,  тщательно  отполированная 
ворониломъ. 

Р  Р'  Р" 

1-й  опытъ  8,49794       8,49794       8,49760 

2-й      »       8,49845       8,49639       8,49605 

3-й      »       8,49779       8,49762       8,49772 


Средшйвыводъ  8,49806       8,49732       8,49712. 
П.  Пластинка  изъ  желтой  м^ди,  вышлиФОванная. 


1-й  опытъ  8,49952 

8,49916 

8,49845 

2й   »   8,50179 

8,49893 

8,49857 

3-й   »   8,50184 

8,50123 

8,50162 

Средшйвыводъ  8,49896        8,49673       8,49671. 
III.  Пластинка  желтой  м1Ьди,  выгалиФОванная. 
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Р  Р'  Р"       • 

1-йопытъ  8,50075       8,49772       8,49704 
2-й      »       8,49717       8,49575       8,49638 

Среди»  выводъ  8,49896       8,49673       8,49671. 

IV.  Шастинка  желтой  м^дя,  вызолоченная  и  полированная. 

Р  р'  Р" 

1-йопыть  8,50589       8,50450       8,50415 

2-й      »      8,50229       8,50159       8,50176 
Средв!й  выводъ  8,50409       8,50304       8,50295. 

V.  Пластинка  краевой  1г6ди,  отпланированная  и  вьшшфо- 

ванная. 

Р  Р'  Р" 

1-йопытъ  8,86811       8,86853       8,86832 

2-й      »       8,86833       8,86500       8,86479 

3-й      »       8,86376       8,86393       8,86434 

Средшй  выводъ  8,86673       8,86582       8,86582. 

VI.  Медная  пластинка,  приготовленная  гальваническииъ  пу- 

темъ,  съ  тщательно  выпинфованною  обратного  стороною. 

Р  р'  Р" 

1-й  опыть  8,93123       8,93097       8,92902. 

УП.  Пластинка  изъ  нейзильбера,  вышлиФОванная. 


р 
1-й  опьпъ  8^62404 

р' 
8,62249 

р" 
8,62156 

2-й   »   8,62605 
3-й   »   8,62576 

8,62543 
8,62557 

8,62574 
8,62576 

Средни  выводъ  8,62528       8,62450       8,62435. 

VIII.  Пластинка  изъ  бронзы-алюмин]я,  вышлиФОванная  и  по- 
лированая. 
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Р  Р'  Р" 

1-йопытъ  7,61685       7,61552       7,61552 
2-й      »       7,61704       7,61699       7,61704 
Средшйвыводъ  7,61695       7,61625       7,61628. 

IX.  Серебряная  пластинка  (у^^ААг)  ^^^явх>  выбитая  нолоткохъ. 

р  Р,  '  Р" 

Ьйопытъ  10,27115     10,27115     10,26970 

2-й      »       10,27153     10,26460     10,26250 

3-й      »       10,26380     10,26145     10,26170 

Средшй  выводъ  10,26883     10,26573     10,26463. 

X.  Платина.  Вместо  платиновой  пластинки  была  взята  пла- 

тиновая чашечка,  поверхность  которой,  удвоенная,  со- 
ставляла 284  квадр.  центиметровъ. 

Р  Р'  Р" 

Ьй  опытъ  21,3909       21,3587       21,3679. 

XI.  Алкоголоиетръ  изъ  бронзы-алюиитя  съ  иеньшимъ  кол- 

пакомъ  (см.  §  23). 

Р  Р'  р" 

1-й  опытъ  0,82873       0,82876       0,82874. 

XII.  Алкоголометръ  изъ  желтой  и^ди  съ  иеньшимъ  колпа- 
комъ. 

Р  Р' .  Р" 

1-йопытъ  0,82896       0,82900       0,82901. 

Зд'1сь  надо  заметить,  что  повтореше  опытовъ  надъ  одною  н 
тою  же  пластинкою  производилось  обыкновенно  въ  различные  дни, 
и  что  пластинки  тЬтъ  или  другимъ  образомъ  были  очип^аемы  отъ 
в(Лхъ  окислешй  до  тёхъ  поръ,  пока  не  сообщалась  имъ  смачи- 
ваемость и  т.  д. 

Хотя  отъ  вышеприведенныхъ  опытовъ  и  можно  было  бы  же- 
лать большаго,  однако  они  указываютъвъсреднемъ  выводи  почти 
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безъ  исключен1я  на  ббльшШ  уд.  в^^съ  при  полой  смачиваемости 
предмета,  что  н1^которымъ  образомъ  можетъ  быть  связано  съ 
бол-бе  значительнымъ  волоснымъ.погружетемъ  адкоголометровъ, 
наблюдаемымъ  въ  томъ  случае,  когда  скалы  находятся  въ  подоб- 
ныхъ  услов1яхъ.  Не  приведутъ  ли,  быть  можетъ,  полученные  ре- 
зультаты и  къ  другимъ  выводамъ,  и  вообще  подтвердятся  ли  они 
при  употребленш  еще  бол'Ёе  точныхъ  в^совъ  и  бо хбе  тонкихъ  спо- 
собовъ  изсл-бдовашя,  а  въ  особенности  большихъ  предосторожно- 
стей и  времени  —  остается  еще  неизв'бстнымъ.  Эти  опыты  н^ко- 
торымъ  образомъ  входили  въ  мою  задачу;  было  желательно  со- 
ставить себ*!  опред'Ёленный  взглядъ  на  этотъ  предметъ,  хотя  мой 
покойный  сочленъ  А.  КупФеръ  и  предупредилъ  меня  насчетъ 
трудностей,  который  встр'бтятся  при  опред'Ьлеши  уд.  в^са  тЬп^ 
юЛющшхъ  значительный  поверхности. 
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